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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

भारतीय नागररक सुरक्षा संहहता की धारा 528 के अंतगगत आवेदन संख्या - 95/2026 

 

ताररक वसीम @ तारीक वसीम   ..... आवेिक (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य   ..... ववपक्षी (गण) 

 

आवेिक (गण) के अधिवक्ता : अखििेश कुमार नतवारी, रोदहत कुमार चतवुेिी 

ववपक्षी (गण) के अधिवक्ता  : अननि कुमार त्रिपाठी, शासकीय अधिवक्ता, गोपाि द्वववेिी, शलश 

शींकर त्रिपाठी, उत्सव 

न्यायालय संख्या - 86 

      माननीय न्यायमूर्त ग प्रवीण कुमार गगरी 

1. आवेिक के ववद्वान अधिवक्ता श्री आनींि कुमार श्रीवास्तव, ववपक्षी सींख्या 2 के ववद्वान 

अधिवक्ता श्री उत्सव, और राज्य के लिए ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता। 

2. आवेिक के ववद्वान अधिवक्ता न ेकहा कक उन्होंने िारा 528 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता 

के अींतगणत यह आवेिन िायर ककया है, जजसका उल्िेि आवेिन के प्रार्णना िींड में ककया गया है। 

आवेिन में जजस राहत का उल्िेि ककया गया है, वह नीचे िी गई है: - 

"इसलिए, यह अत्यींत सम्मानपूवणक प्रार्णना की जाती है कक यह माननीय न्यायािय इस आवेिन 

को स्वीकृनत िेने और सि वाि सींख्या 80/2024 (राज्य बनाम सब्बीर अहमि @ पप्पू और अन्य) 

में शुरू की गई सींपूणण कायणवाही को रद्ि करने/रद्ि करने की कृपा करे, भारतीय िींड सींदहता की 

िारा 342, 343, 365, 365, 395, 419, 420, 467,468, 471, 506, 34 और 412 के तहत,जो 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  
 

2023 के वाि अपराि सींख्या 117 से उत्पन्न हुई है, भारतीय िींड सींदहता की िारा 342, 343, 

365, 395, 419, 420, 467,468, 471, 506 और 34 के तहत, अनतररक्त जजिा और सि 

न्यायािीश, कोर्ण नींबर II, जौनपुर के समक्ष िींत्रबत है। 

और/या ऐसा अन्य और आग ेका आिेश पाररत करना जजसे यह माननीय न्यायािय इस वाि के 

तथ्यों और पररजस्र्नतयों में ठीक और उधचत समझे। 

3. आवेिक के ववद्वान अधिवक्ता ने कहा कक ववपक्षी सींख्या 2 ने इस आवेिक सदहत छह आरोपी 

व्यजक्तयों के खििाफ 01.06.2023 को प्रर्म सूचना ररपोर्ण िजण की है। प्रर्म सूचना ररपोर्ण 2023 

की िारा 342, 343, 365, 395, 419, 420, 467, 468, 471, 506, 34 भारतीय िींड सींदहता , 

पुलिस र्ाना मछिी शहर, जजिा-जौनपुर के तहत 2023 के वाि अपराि सींख्या 117 के रूप में 

िजण की गई र्ी और जाींच के बाि 27.11.2023 को िारा 342, 343, 365, 395, 419, 420, 

467, 468, 471, 506, 34, 412 भारतीय िींड सींदहता के तहत आरोप पि िायर ककया गया र्ा। 

इसके बाि, न्यानयक मजजस्रेर् ने सींज्ञान-सह-सम्मन आिेश पाररत ककया और उसके बाि, वाि को 

सि न्यायािय में सौंप दिया िेककन अभी तक आरोप तय नहीीं ककया गया है। आवेिक के ववद्वान 

अधिवक्ता ने कहा कक उन्होंने आरोप पि के सार्-सार् सींज्ञान-सह-समन आिेश को चुनौती नहीीं 

िी है, बजल्क उन्होंने इस आवेिन में आपराधिक वाि की सींपूणण कायणवाही को चुनौती िी है, जो 

सि न्यायािीश के समक्ष िींत्रबत है और कफर भी उसमें आरोप तय ककया जाना है। उन्होंने आग े

कहा है कक इस आवेिक के खििाफ आरोप ववपक्षी सींख्या 2 की माीं की जािी पावर ऑफ अर्ॉनी 

तैयार करने का है। उन्होंने आगे कहा है कक आवेिक ननिोष है, उसने प्रर्म सूचना ररपोर्ण में 

कधर्त रूप से कोई अपराि नहीीं ककया है और उसे ककसी गुप्त उद्िेश्य के कारण इस वाि में 

फीं साया गया है। उन्होंने आगे कहा है कक पक्षों के बीच वववाि ववशुद्ि रूप से नागररक प्रकृनत का 

है और इसके लिए सक्षम न्यायािय के समक्ष एक लसववि मुकिमा पहिे से ही िींत्रबत है। उन्होंने 

आगे कहा है कक ववपक्षी सींख्या 2 ने आवेिक को परेशान करने के लिए नागररक प्रकृनत से सींबींधित 

वाि को आपराधिक रींग िेने की कोलशश की है। 

4. आवेिक के ववद्वान अधिवक्ता ने आगे कहा कक आरोप पि के आिार पर सींज्ञान लिया गया 

है और यह कानून के अनुसार नहीीं है। उन्होंने आगे कहा कक ववचारण न्यायािय ने सींज्ञान आिेश 

पाररत करते समय जाींच अधिकारी द्वारा एकि की गई पूरी सामग्री को उसके सही पररप्रेक्ष्य में 

नहीीं िेिा और उसका ववश्िेषण नहीीं ककया है। उन्होंने आग ेकहा कक आवेिक के खििाफ ककसी 
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भी अपराि का िुिासा नहीीं ककया गया है और ववचारण न्यायािय इस बात पर ववचार करने में 

पूरी तरह से ववफि रहा है कक आवेिक के खििाफ जाींच के िौरान एकि की गई सामग्री के आिार 

पर प्रर्म दृष्र्या कोई मामिा नहीीं बनता है। उपरोक्त पषृ्ठभूलम में, उन्होंने कहा है कक आपराधिक 

वाि की पूरी कायणवाही को रद्ि ककया जा सकता है/रद्ि ककया जा सकता है। अींत में, आवेिक के 

ववद्वान अधिवक्ता ने आगे कहा कक यदि इस न्यायािय को इस आवेिन में योग्यता नहीीं लमिती 

है, तो वैकजल्पक रूप से सींबींधित ववचारण न्यायािय को िारा 227 आपराधिक प्रकिया सींदहता 

(सींबींधित िारा 250 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता ) के अनुसार आरोप तय करते समय अलभयुक्त/आवेिक 

को सुनवाई का अवसर प्रिान करने के लिए एक उधचत ननिेश जारी ककया जा सकता है। 

5. इसके ववपरीत, ववद्वान राज्य के अधिवक्ता ने कहा कक माननीय सवोच्च न्यायािय ने माना 

है कक िारा 528 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता के तहत अधिकार क्षेि का प्रयोग करते हुए उच्च 

न्यायािय को संक्षक्षप्त ववचारण करने का अधिकार नहीीं है। इस सींबींि में, उत्तर प्रदेश राज्य और 

अन्य बनाम अखिल शारदा और अन्य, (2023) 11 उच्चतम न्यायालय के पवाद 626, कें द्रीय 

जांच ब्यूरो बनाम आयगन ससहं और अन्य, (2023) 18 उच्चतम न्यायालय के वाद 399 और नरेश 

अनेजा उर्ग  नरेश कुमार अनेजा बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, (2025) 2 उच्चतम न्यायालय 

के वाद 604 में पाररत ननणणयों का सींिभण लिया जा सकता है। 

6. ववद्वान राज्य के अधिवक्ता ने आग ेकहा कक जाींच के िौरान वववेचना अधिकारी द्वारा एकि 

की गई सामग्री को भारतीय साक्ष्य अधिननयम, 2023 के तहत साक्ष्य के रूप में नहीीं माना जा 

सकता है, जब तक कक गवाहों की शपर् के सार्-सार् जजरह पर मुख्य परीक्षा में जाींच नहीीं की 

जाती है और जो िस्तावेज प्रिान ककए गए हैं, व ेभी वाि के मुकिमे के िौरान गवाहों द्वारा 

सात्रबत ककए जाएींगे। उन्होंने आगे कहा कक आक्षेवपत सींज्ञान-सह-समन आिेश में कोई अर्नयसमतता 

नहीीं है, जो िारा 507 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता (सींबींधित िारा 461 िींड प्रकिया सींदहता ) 

के प्राविानों के अनुसार आपराधिक कायणवाही को िवूषत कर सकता है। िारा 507 भारतीय नागररक 

सुरक्षा सींदहता के प्राविानों को तैयार सींिभण के लिए नीचे धचत्रित ककया गया है: - 

 "िारा 507 - अननयलमतताएीं जो कायणवाही को िवूषत करती हैं- यदि कोई मजजस्रेर्, इस सींबींि में 

कानून द्वारा सशक्त नहीीं होने के कारण, ननम्नलिखित में से कोई भी काम करता है, अर्ाणत:् 

 (क) िारा 85 के तहत सींपवत्त कुकण  और बेचता है;  
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(ि) एक डाक प्राधिकारी की दहरासत में एक िस्तावेज, पासणि या अन्य चीजों के लिए एक 

िोज-वारींर् जारी करता है; 

(ग) शाींनत बनाए रिन ेके लिए सुरक्षा की माींग करता है;  

(घ) अच्छे व्यवहार के लिए सुरक्षा की माींग करता है; 

(ङ्) एक व्यजक्त को कानूनी रूप से अच्छे व्यवहार के लिए बाध्य करता है;  

(च) शाींनत बनाए रिन ेके लिए एक बाींड रद्ि करता है;  

(छ) रिरिाव के लिए एक आिेश िेता है; 

(ज) एक स्र्ानीय उपद्रव के रूप में िारा 152 के तहत एक आिेश बनाता है;  

(झ) िारा 162 के तहत, एक सावणजननक उपद्रव की पुनराववृत्त या ननरींतरता को प्रनतबींधित 

करता है; 

(ञ) अध्याय XI के भाग सी या भाग डी के तहत एक आिेश बनाता है;  

(र्) िारा 210 की उपिारा (1) के िींड (सी) के तहत एक अपराि का सींज्ञान िेता है;  

(ठ) एक अपरािी की कोलशश करता है; 

(ड) एक अपरािी को सरसरी तौर पर कोलशश करता है;  

(ढ) िारा 364 के तहत, ककसी अन्य मजजस्रेर् द्वारा िजण की गई कायणवाही पर एक वाक्य 

पाररत करता है; 

 (ण) एक अपीि का ननणणय िेता है;  

(त) कायणवाही के लिए िारा 438 के तहत कॉि करता है; या 

 (र्) िारा 491 के तहत पाररत आिेश को सींशोधित करता है, उसकी कायणवाही शून्य 

होगी। 

7. ववद्वान राज्य के अधिवक्ता ने आगे कहा कक यह कानून का स्र्ावपत प्रस्ताव है कक प्रथम 

सूचना ररपोर्ग घर्ना का ववश्वकोश नहीं है और इसमें घर्ना के हर पहिू का पूणण, कािानुिलमक 

वववरण शालमि होने की उम्मीि नहीीं है, बजल्क प्रर्म सूचना ररपोर्ण का मुख्य उद्िेश्य पुलिस को 

एक सींज्ञेय अपराि (एक गींभीर अपराि जहाीं पुलिस त्रबना वारींर् के धगरफ्तार कर सकती है) के 

कमीशन के बारे में सूधचत करना है ताकक वे जाींच शुरू कर सकें । अपने तकण  को पुष्र् करने के 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  
 

लिए, उन्होंने वी.के. समश्रा और अन्य बनाम उत्तरािंड राज्य और अन्य, (2015) 9 उच्चतम 

न्यायालय के वाद 588, लतेश उर्ग  दाद ूबाबूराव कालेकर बनाम महाराष्ट्र राज्य, (2018) 3 

उच्चतम न्यायालय के पवाद 66, अमीश देवगन बनाम भारत संघ और अन्य, (2021) 1 एससीसी 

1 के वाि में माननीय सवोच्च न्यायािय द्वारा पाररत ननणणयों पर भरोसा ककया है। 

8. ववद्वान राज्य के अधिवक्ता आगे कहत ेहैं कक हाि ही में माननीय सवोच्च न्यायािय न े

बी.एन. जॉन बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, [2025] 1 एससीआर 12: 2025 आईएनएससी 

4 के वाि के पैराग्राफ 25 में कानून के उपरोक्त प्रस्ताव को िोहराया है जैसा कक उसके पहिे के 

ननणणयों में प्रनतपादित ककया गया है। बी.एन. जॉन के वाद (उपरोक्त) के प्रासींधगक पैराग्राफ सींख्या 

25 को तैयार सींिभण के लिए नीचे िशाणया गया है: - 

 

"25. प्रर्म सूचना ररपोर्ण में अपीिकताण द्वारा आपराधिक बि के उपयोग या हमिे का कोई आरोप 

नहीीं है ताकक भारतीय िींड सींदहता की िारा 353 के प्राविान को िागू ककया जा सके। यह याि 

रिना चादहए कक एक आपराधिक प्रकिया केवि प्रर्म सूचना ररपोर्ण िजण करने के सार् शुरू की 

जाती है। हािाींकक प्रर्म सूचना ररपोर्ण को घर्ना के सभी ववस्ततृ तथ्यों वािा एक ववश्वकोश नहीीं 

माना जाता है और यह केवि एक िस्तावेज है जो आपराधिक कानूनी प्रकिया को दरगर करता है 

और गनत िेता है, कफर भी इस ेकधर्त रूप से ककए गए अपराि की प्रकृनत का िुिासा करना 

चादहए, अन्यर्ा यह भजन लाल के वाद (उपरोक्त) (ननणणय के पैरा 102 के िींड 1 के अनुसार) में 

आयोजजत ककए गए अपराि की प्रकृनत का िुिासा करना होगा। 

सीबीआई बनाम तपन कुमार ससहं, (2003) 6 एससीसी 175 में इस न्यायािय ने ननम्नानुसार 

दर्प्पणी की: 

“20. यह अच्छी तरह से स्र्ावपत है कक एक प्रर्म सूचना ररपोर्ण एक ववश्वकोश नहीीं है, जजसमें 

ररपोर्ण ककए गए अपराि से सींबींधित सभी तथ्यों और वववरणों का िुिासा करना चादहए। एक 

मुित्रबर ककसी अपराि के कमीशन के बारे में एक ररपोर्ण िजण कर सकता है, हािाींकक वह पीड़ित 

या उसके हमिावर का नाम नहीीं जानता है। वह यह भी नहीीं जानता कक घर्ना कैस े हुई। एक 

पहि ेमुित्रबर को आवश्यक रूप से एक चश्मिीि गवाह होने की आवश्यकता नहीीं है ताकक वह 

ककए गए अपराि के सभी पहिुओीं का ववस्तार से िुिासा करने में सक्षम हो। महत्वपूणण बात यह 

है कक िी गई जानकारी को एक सींज्ञेय अपराि के कमीशन का िुिासा करना चादहए और इस 

तरह िजण की गई जानकारी को पुलिस अधिकारी को सींज्ञेय अपराि के कमीशन पर सींिेह करने के 
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लिए एक आिार प्रिान करना चादहए। इस स्तर पर यह पयाणप्त है यदि पुलिस अधिकारी िी गई 

जानकारी के आिार पर एक सींज्ञेय अपराि के कमीशन पर सींिेह करता है, न कक उस ेआश्वस्त 

या सींतुष्र् होना चादहए कक एक सींज्ञेय अपराि ककया गया है। यदि उसके पास प्राप्त जानकारी के 

आिार पर सींिेह करने के कारण हैं कक सींज्ञेय अपराि ककया गया है, तो वह जानकारी िजण करने 

और जाींच करने के लिए बाध्य है। इस स्तर पर उसके लिए यह भी आवश्यक नहीीं है कक वह 

सूचना की सत्यता के बारे में िुि को सींतुष्र् करें…………………” 

                              (महत्व प्रदत्त)" 

9. ववद्वान राज्य अधिवक्ता आग ेननवेददत करत ेहैं कक ववद्वान ववशेष न्यायालय ने ववधि के 

अनुसार तथा माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा गुजरात राज्य बनाम गगरीश राधाकृष्णन वारदे; 

(2014) 3 एससीसी 659 के प्रकरण में पैराग्राफ सखं्या 13 एवं 14 में प्रनतपाददत ववधि के अनुरूप 

संज्ञान ग्रहण ककया है। परैाग्राफ संख्या 13 एवं 14 को ननम्नवत ्उद्ितृ ककया गया है: 

 "13. िेककन अगर पुलिस द्वारा िींड प्रकिया सींदहता की िारा 154 के तहत पुलिस स्रे्शन में िजण 

प्रर्म सूचना ररपोर्ण के आिार पर मामिा िजण ककया जाता है, न कक िींड प्रकिया सींदहता की िारा 

190 (ए) के तहत मजजस्रेर् के सामने, तो जादहर है कक मजजस्रेर् जाींच उस प्रर्म सूचना ररपोर्ण 

के सींबींि में नहीीं की जा सकती है जो िजण की गई र्ी क्योंकक यह पुलिस की जाींच एजेंसी है जो 

कानूनी रूप से जाींच करने की हकिार है और उसके बाि, आरोप पि प्रस्तुत करता है जब तक कक 

मजजस्रेर् के समक्ष लशकायत भी िजण नहीीं की जाती है, जहाीं लशकायत के मामिों के लिए ननिाणररत 

प्रकिया िागू होगी। हािाींकक, एक पुलिस वाि में, आरोप पि प्रस्तुत करने के बाि, मामिा मजजस्रेर् 

के पास एक राय बनाने के लिए जाता है कक क्या यह एक ऐसे वाि में सींज्ञान िेने और वाि को 

मुकिमे के लिए करने के लिए उपयुक्त मामिा है जो प्रर्म सूचना ररपोर्ण के माध्यम से पुलिस 

के समक्ष िजण ककया गया है और मजजस्ट्रेर् जाचं पूरी होने और पुसलस द्वारा आरोप पत्र प्रस्ट्तुत 

करने के बाद आरोपपत्र में ककसी भी धारा को बाहर या शासमल नहीं कर सकता है। 

 14. इससलए, यह सवाल उठता है कक क्या सशकायतकताग/मुिबबर/असभयोजन पक्ष को एक उपाय 

की तलाश करने से रोका जाएगा यहद जाचं अगधकारी भारतीय दंड सहंहता की उन सभी धाराओं 

को शासमल नहीं करके अपने कतगव्य में ववर्ल रहे हैं, जजन पर प्रथम सूचना ररपोर्ग में प्रकर् तथ्यों 

के बावजूद अपराध को माना जा सकता है। उत्तर स्ट्पष्ट्र् रूप से नकारात्मक होना चाहहए क्योंकक 

असभयोजन पक्ष को उन िाराओीं के बहहष्ट्करण की अनिेिी करके पूवाणग्रह का सामना करने की 

अनुमनत नहीीं िी जा सकती है जो अपराि का गठन करते हैं यदि जाींच अधिकारी ककसी भी कारण 
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से प्रर्म सूचना ररपोर्ण के आिार पर सभी अपरािों को आरोपपि में शालमि करने में ववफि रहे 

हैं, जजस पर जाींच की गई र्ी। िेककन कफर एक और सवाि उठता है कक क्या इस कमी को उस 

मजजस्रेर् द्वारा भरने की अनुमनत िी जा सकती है, जजसके सामने आरोप पि प्रस्तुत करने के 

बाि सींज्ञान िेने के लिए वाि आता है और जैसा कक पहि ेही कहा गया है, एक ऐसे वाि में 

मजजस्रेर् जो पुलिस ररपोर्ण पर आिाररत है, संज्ञान लेने के समय िाराओीं को जोड़ या घर्ा नही ं

सकता है क्योंकक यह केवल ववचारण न्यायालय द्वारा धारा 216, 218 के तहत या दंड प्रकिया 

संहहता की धारा 228 के तहत आरोप तय करने के समय ही अनुमनत िी जाएगी, जैसा कक वाि 

हो, जजसका अर्ण है कक आरोप पि प्रस्तुत करने के बाि अलभयोजन पक्ष के लिए आरोप तय करने 

के चरण में उधचत ववचारण न्यायािय के समक्ष बहस करने के लिए िुला होगा ताकक यह स्र्ावपत 

ककया जा सके कक तथ्यों की िी गई जस्र्नत पर उधचत िाराएीं जो अलभयोजन पक्ष के अनुसार तैयार 

की जानी चादहए, को तैयार करने की अनुमनत िी जा सकती है। इसके साथ ही, असभयुक्त को इस 

स्तर पर यह प्रस्तुत करने की स्ट्वततं्रता भी है कक क्या ककसी ववशेष प्राविान के तहत आरोप तय 

ककया जाना चादहए या नहीीं और यह पुसलस ररपोर्ग के आधार पर वाद में यह ननिाणररत करने के 

लिए उपयुक्त मचं है कक क्या आरोप तय ककया जा सकता है और जांच के दौरान एकत्र की गई 

सामग्री के आधार पर ककसी ववशेष धारा को जोड़ा या हर्ाया जा सकता है और प्रथम सूचना ररपोर्ग 

और चाजगशीर् में प्रकर् तथ्यों के आधार पर भी। 

                              (जोर दिया गया)" 

10. ववद्वान राज्य के अधिवक्ता ने आगे तकण  दिया कक न्यायािय सींज्ञान िेते समय आरोप पि 

में उजल्िखित ककसी भी िारा को जो़ि या घर्ा नहीीं सकती है, बाहर नहीीं कर सकती है या शालमि 

नहीीं कर सकती है क्योंकक आरोप तय करने के समय इसकी अनुमनत है। 

 

11. ववद्वान राज्य अधिवक्ता अींत में कहते हैं कक िारा 227 िींड प्रकिया सींदहता (सींबींधित िारा 

250 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता ) के मद्िेनजर, आरोपी को आरोप तय करने के चरण में 

सुनवाई का अवसर दिया जा सकता है। तैयार सींिभण के लिए िारा 227 िींड प्रकिया सींदहता (सींबींधित 

िारा 250 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता ) को नीचे उद्ितृ ककया जा रहा है: 

"धारा 227. उन्मोचन - यदि, वाि के अलभिेि और उसके सार् प्रस्तुत िस्तावेजों पर 

ववचार करने के बाि, और इस सींबींि में अलभयुक्त और अलभयोजन पक्ष की प्रस्तुनतयों को 

सुनने के बाि, न्यायािीश मानता है कक अलभयुक्त के खििाफ कायणवाही करने के लिए 
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पयाणप्त आिार नहीीं है, तो वह अलभयुक्त को आरोपमुक्त कर िेगा और ऐसा करने के लिए 

अपने कारणों को िजण करेगा।"  

 

12. मैंने िोनों पक्षों की ओर से प्रस्तुत की गई पूरी प्रस्तुनतयों को िेिा है और अलभिेि को ध्यान 

स ेअविोकन ककया है। 

13. यहाीं यह उल्िेि करना उधचत है कक माननीय सवोच्च न्यायालय ने गुजरात राज्य बनाम 

अर्रोज मोहम्मद हसनर्ट्र्ा (2019) 20 उच्चतम न्यायालय के वाद 539 के वाि में एक ननणणय 

पाररत ककया है; जजसमें न्यायािय ने स्पष्र् रूप स ेमाना है कक समन के समय, समन आिेश में 

कारणों को िजण करने की कोई आवश्यकता नहीीं है। इसके अिावा, उपरोक्त ननणणय की पुजष्र् 

माननीय सवोच्च न्यायािय द्वारा प्रदीप एस. वोडेयार बनाम कनागर्क राज्य, (2021) 19 उच्चतम 

न्यायालय के वाद 62 में पाररत अपने फैसिे के पैराग्राफ 91 में की गई है। प्रदीप एस. वोडेयार 

(उपरोक्त) में पाररत प्रासींधगक पैराग्राफ सींख्या 91 को सुवविा के लिए नीचे उद्ितृ ककया जा रहा 

है: 

 "91. पेप्सी फूड्स लिलमरे्ड (उपरोक्त) में ननणणय को इस आिार पर अिग करत ेहुए कक यह एक 

लशकायत वाि में सींज्ञान िनेे से सींबींधित है, न्यायािय ने माना कक पुलिस ररपोर्ण के आिार पर 

सींज्ञान के एक वाि में, मजजस्रेर् को सामग्री का अविोकन करने का िाभ है, इसलिए उस ेकारणों 

को िजण करने की आवश्यकता नहीीं है: गुजरात राज्य बनाम अफरोज मोहम्मि हसनफट्र्ा (2019) 

20 एससीसी 539: (2020) 3 एससीसी (आपराधिक) 876-2  

23. जहाीं तक पुलिस ररपोर्ण के आिार पर सींज्ञान िेने का सींबींि है, मजजस्रेर् को जाींच के 

िौरान पुलिस द्वारा एकि ककए गए आरोप-पि, गवाहों के बयान और अन्य सबूतों का 

िाभ लमिता है। जाींच अधिकारी/एसएचओ आपराधिक प्रकिया सींदहता के प्राविानों के 

अनुपािन में और जाींच के ननयमों के अनुसार की गई जाींच के िौरान आवश्यक साक्ष्य 

एकि करता है। इस प्रकार एकि ककए गए साक्ष्यों और सामधग्रयों को जाींच अधिकारी के 

स्तर पर छाना जाता है और उसके बाि आरोप पि िायर ककया जाता है। उपयुक्त प्रकरणों 

में, आरोप पि िाखिि करने से पहि ेिोक अलभयोजक की राय भी िी जाती है। इस प्रकार 

न्यायािय को पुलिस द्वारा उसके सामने रिी गई सामग्री के सार्-सार् पुलिस ररपोर्ण का 

िाभ लमिता है। िींड प्रकिया सींदहता की िारा 190(1)(बी) के तहत, जहाीं मजजस्रेर् ने 
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पुलिस ररपोर्ण पर ककसी अपराि का सींज्ञान लिया है और मजजस्रेर् सींतुष्र् है कक कायणवाही 

के लिए पयाणप्त आिार है, मजजस्रेर् प्रकिया जारी करने का ननिेश िेता है। पुलिस ररपोर्ण 

के आिार पर ककसी अपराि का सींज्ञान िेने के वाि में, मजजस्रेर् को प्रकिया जारी करने 

के लिए कारणों को िजण करने की आवश्यकता नहीीं होती है। पुलिस ररपोर्ण पर स्र्ावपत 

प्रकरणों में, मजजस्रेर् को केवि आरोपी को समन जारी करने का आिेश पाररत करना 

आवश्यक है। आरोपी को समन जारी करने का ऐसा आिेश पुलिस ररपोर्ण और अन्य 

िस्तावेजों पर ववचार करत ेहुए मजजस्रेर् की सींतुजष्र् पर आिाररत है और िुि को सींतुष्र् 

करता है कक आरोपी के खििाफ कायणवाही के लिए पयाणप्त आिार है। पुलिस ररपोर्ण के 

आिार पर एक वाि में, आरोपी को समन जारी करने के चरण में, मजजस्रेर् को कोई 

कारण िजण करने की आवश्यकता नहीीं है। यदि आरोप पि कानून द्वारा वजजणत है या जहाीं 

अधिकार क्षेि की कमी है या जब आरोप पि िाररज कर दिया जाता है या फाइि पर नहीीं 

लिया जाता है, तो मजजस्रेर् को आरोप पि की अस्वीकृनत और इस ेफाइि पर न िेने के 

लिए अपने कारणों को िजण करना आवश्यक है। 

14. वाि के तथ्यों और पररजस्र्नतयों के सार्-सार् माननीय सवोच्च न्यायािय द्वारा ननिाणररत 

कानून को ध्यान में रिते हुए, इस न्यायािय को आक्षेवपत सींज्ञान-सह-समन आिेश में कोई 

अवैिता या कमजोरी नहीीं लमिती है, ताकक इस स्तर पर आवेिक को कोई राहत लमि सके। इसके 

अिावा, यह न्यायािय िारा 528 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता के तहत अींतननणदहत अधिकार 

क्षेि का प्रयोग करत ेहुए तथ्य के वववादित प्रश्नों पर ननणणय नहीीं िे सकता है, जैसा कक माननीय 

सवोच्च न्यायािय द्वारा ननणणयों की श्रृींििा में बार-बार उद्िररत ककया गया है। 

15. तिनुसार, आवेिन ननरस्त ककया जाता है। 

16. यह बताने की आवश्यकता नहीीं है कक अलभयुक्त-आवेिक को िारा 227 िींड प्रकिया सींदहता 

(सींबींधित िारा 250 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता ) के तहत आरोप तय करने के चरण में सनुवाई 

का अवसर लमिेगा। आवेिक उन्मोचन आवेिन िाखिि करके ववचारण न्यायािय के समक्ष आरोप 

तय करने के चरण में अपनी सभी लशकायतें उठा सकता है। यदि आविेक द्वारा ऐसा आवेिन 

िायर ककया जाता है, तो ववचारण न्यायािय वववेचना अधिकारी द्वारा एकि की गई सभी सामधग्रयों 

का मूल्याींकन करेगा और उसके बाि उन्मोचन आवेिन पर एक आिेश पाररत करेगा। 
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                         (न्यायमूर्त ग प्रवीण कुमार गगरी) 

18 अगस्ट्त, 2026 
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