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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

भारतीय नागररक सुरक्षा संहहता की धारा 528 के अंतगगत आवेदन संख्या - 8848/2026 

 

आशीष लमश्रा      ..... आवेिक (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य    ..... ववपक्षी (गण) 

आवेिक (गण) के लिए अधिवक्ता         :    धगरजा शींकर लमश्रा, मोहम्मि गौस अिी, सोम्या 

द्वािश शे्रणी 

ववपक्षी (गण) के अधिवक्ता            :     सौम्या द्वािश शे्रणी, शासकीय अधिवक्ता  

न्यायालय संख्या - 74 

                     माननीय न्यायमूर्त ग दीपक वमाग 

1. आवेिक के ववद्वान अधिवक्ता और राज्य की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री सींजय कुमार 

लसींह को सुना और अलभिेख  का अविोकन ककया। 

2. वर्तमान 528 भारर्ीय नागररक सुरक्षा संहिर्ा आवेदन, हदनांक 11.11.2025 के संज्ञान/समन 

आदेश र्था वाद संख्या 291/2025 (राज्य बनाम सर्ीश कुमार ममश्रा एवं अन्य) की सम्पूर्त 

कायतवािी को ननरस्र् ककए जाने िेर्ु प्रस्र्ुर् ककया गया िै, जो मुकदमा अपराध संख्या 0443/2025, 

धारा 223, 244, भारर्ीय न्याय संहिर्ा, 2023, थाना-िंडिया, कममश्नरेट प्रयागराज से उद्भूर् िै 

र्था अपर मुख्य न्यानयक मजजस्रेट, न्यायालय संख्या 08 के न्यायालय में लंबबर् िै। 

3. सूचनाकर्ात, जो लेखपाल के पद पर र्ैनार् िै, ने आवेदक र्था अन्य सि-अमभयुक्र् व्यजक्र्यों 

के ववरुद्ध प्रथम सूचना ररपोटत दजत करार्े िुए यि आरोप लगाया कक ग्राम सराय मसववल उर्त  
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खजटटिा में जजलाधधकारी िंडिया के आदेश के अनुपालन में गैंगस्टर/पूवत ववधायक ववजय कुमार 

ममश्रा, पुत्र रामदेव ममश्रा की सम्पवि की जााँच की गई, जो गैंगस्टर अधधननयम के मुकदमा अपराध 

संख्या 89/2003, धारा 147, 148, 149, 302, 307, 504, 506 भारर्ीय दण्ि संहिर्ा र्था धारा 

सीएलए अधधननयम एवं धारा 2/3 उिर प्रदेश गैंगस्टर एवं असामाजजक कियाकलाप (ननवारर्) 

अधधननयम के प्रकरर् में, हदनांक 24.10.2009 के आदेश के माध्यम से गैंगस्टर अधधननयम की 

धारा 14(1) के अधीन र्त्कालीन जजलाधधकारी, इलािाबाद (प्रयागराज) द्वारा कुकत  की गई थी र्था 

उक्र् सम्पवि के प्रशासक उिर प्रदेश जजलाधधकारी थे। अर्ः सूचनाकर्ात ने जााँच की और पाया कक 

आवेदक र्था अन्य सि-अमभयुक्र्ों ने आराजी संख्या 578मम./0.2970 िेक्टेयर भूमम पर दो कमरों 

एवं टीन शेि का ननमातर् कर रखा िै र्था उस पर खेर्ी कर रिे िैं। 

4. आवेिक के अधिवक्ता ने कहा कक आवेिक ननिोष है और आवेिक के चाचा के साथ प्रनतद्वींद्ववता 

के कारण इस प्रकरण में गित तरीके से फीं साया गया है। आवेिक ववजय कुमार लमश्रा का भतीजा 

है और उसे सह-आरोपी से कोई िेना-िेना नहीीं है। आवेिक इिाहाबाि उच्च न्यायािय में एक 

प्रैक्क्िलसींग अधिवक्ता  है और अिग रह रहा है। आवेिक के खखिाफ आरोप झूठा, ननरािार है और 

ककसी भी सबूत द्वारा समधथणत नहीीं है। ववद्वान मक्जस्रेि द्वारा सम्मन न्यानयक दिमाग के 

आवेिन के बबना है। ववद्वान मक्जस्रेि ने नॉन स्पीककीं ग ऑर्णर पाररत ककया है और सरसरी तौर 

पर आवेिक के खखिाफ समन जारी ककया है। आवेिक के अधिवक्ता  ने जेएम लेबोरेटरीज और 

अन्य बनाम आंध्र प्रदेश राज्य 2025 (2) एएिर्ी (सीआरएि) 265 (एससी) में सवोच्च न्यायािय 

के ननणणय पर भरोसा ककया है। 

5. इसके ववपरीत, राज्य की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री सींजय कुमार लसींह ने कहा है कक प्रथम 

सूचना ररपोिण के साथ-साथ वववेचना अधिकारी द्वारा िजण ककए गए बयान के अविोकन पर, प्रथम 

दृष्िया आवेिक और आवेिक के खखिाफ अपराि का खुिासा करता है और जबरन और जानबूझकर 

सीि तोडी और िो कमरों का ननमाणण ककया। इसके बाि यह कहा जाता है कक आक्षेवपत समन 

आिेश न्यायसींगत और उधचत है और वववेचना अधिकारी द्वारा प्रस्तुत उपिब्ि साक्ष्यों को िेखने 

के बाि, ववद्वान मक्जस्रेि ने आवेिक को तिब ककया है। 

6. ववद्वान मक्जस्रेि ने 11.11.2025 को ननम्नलिखखत आिेश पाररत ककया: 

" मु0अ0सीं0 443/25 में प्रकरण में वववेचक द्वारा आरोप पत्र प्रेवषत ककया गया है। 
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समस्त प्रपत्रो का अविोकन ककया अलभयुक्तगण सतीश लमश्रा, आशीष लमश्रा, प्रेमशींकर 

लमश्रा उफण  बब्ब,ू बबन्ि ूिेवी, के ववरूद्ि अपराि का सींज्ञान लिया जाता है। अलभयुक्तगण 

सतीश लमश्रा, आशीष लमश्रा, प्रेमशींकर लमश्रा उफण  बब्ब,ू बबन्ि ूिेवी उपरोक्त के ववरूद्ि िारा 

223, 244 बीएनएस के अपराि के ववचारण हेतु सम्मन जारीी हो। िजण रक्जस्िर हो। वास्ते 

उपक्स्थनत अलभयुक्तगण सतीश लमश्रा, आशीष लमश्रा, प्रेमशींकर लमश्रा उफण  बब्ब,ू बबन्ि ूिेवी 

दिनाींक 01.12.2025 को पेश हो।" 

7. ववद्वान मक्जस्रेि ने सींज्ञान लिया है और उपिब्ि केस र्ायरी और अलभिेख  को िेखने के 

बाि प्रकिया जारी की है। वववेचना अधिकारी द्वारा एकत्र ककए गए सबूतों के अविोकन पर, प्रथम 

दृष्िया अपराि, आवेिक के खखिाफ खुिासा करता है। 

8. प्रममला देवी और अन्य बनाम झारखंड राज्य और अन्य, 2025 एससीसी ऑनिाइन एससी 

886 में माननीय सवोच्च न्यायािय ने इस प्रकार माना है: 

"14. सबसे पहिे, क्या अनतररक्त न्यानयक आयुक्त को सींज्ञान िेते समय सींज्ञान िेने के लिए 

ववस्ततृ कारण िजण करने होंगे? िसूरे, क्या एफआईआर स्वयीं िभुाणवनापूणण इरािे स ेस्थावपत की 

गई थी और इसे रद्ि ककया जाना था? 

15. पहिे मुद्िे पर आत ेहुए, हमें यह िजण करने में कोई सींकोच नहीीं है कक उच्च न्यायािय का 

दृक्ष्िकोण पूरी तरह स ेगित था। दिनाींक 13.06.2019 के आिेश का अविोकन करने से पता 

चिता है कक अनतररक्त न्यानयक आयुक्त ने कहा है कक केस र्ायरी और केस अलभिेख ? का 

अविोकन ककया गया है, क्जसने अपीिकताणओीं सदहत अलभयुक्तों के खखिाफ भारतीय िींर् सींदहता  

की िारा 498 (ए), 406 और 420 और एससी/एसिी अधिननयम की िारा 3 (1) (जी) के तहत 

बनाए गए प्रथम दृष्िया  प्रकरण का खुिासा ककया है। इसके अिावा, हम अनतररक्त न्यानयक 

आयुक्त के दृक्ष्िकोण को सही पाते हैं क्योंकक सींज्ञान िेते समय, उसन ेसबस ेपहिे अपने सामन े

की सामधियों पर अपना दिमाग िगाया ताकक यह राय बनाई जा सके कक क्या कोई अपराि ककया 

गया है और उसके बाि उन व्यक्क्तयों की पहचान करने के पहिू पर चिा गया क्जन्होंने अपराि 

ककया है। तिनुसार, प्रकिया अगिे चरण में जाती है; ऐस ेव्यक्क्तयों के खखिाफ समन या वारींि 

जारी करना, जैसा भी वाि  हो। 
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16. इस वाि में, हम पाते हैं कक अनतररक्त न्यानयक आयुक्त ने एक ननष्कषण िजण करते समय 

सींज्ञान लिया है कक - केस र्ायरी और केस अलभिेख के अविोकन से, अपीिकताणओीं सदहत 

अलभयुक्तों के खखिाफ प्रथम दृष्िया वाि  बनाया गया था। भूषण कुमार बनाम राज्य (एनसीिी 

दिल्िी), (2012) 5 एससीसी 424 में, इस न्यायािय ने माना कक सींज्ञान िेने वािे मक्जस्रेि के 

आिेश को केवि इसलिए गित नहीीं ठहराया जा सकता है क्योंकक यह एक तकण सींगत आिेश नहीीं 

था; प्रासींधगक पैरािाफ इस प्रकार हैं: 

‘14. इस न्यायािय द्वारा बार-बार यह कहा गया है कक सींदहता की िारा 204 के तहत 

समन आिेश में स्पष्ि कारणों का उल्िेख करने की आवश्यकता नहीीं है क्योंकक यह जरूरी 

है कक मक्जस्रेि ने आरोपों पर ध्यान दिया हो और पुलिस ररपोिण में िगाए गए आरोपों 

और उसके साथ िायर सामिी पर अपना दिमाग िगाया हो। 

15. काींनत भद्र शाह बनाम पक्श्चम बींगाि की क्स्थनत [(2000) 1 एससीसी 722: 2000 एससीसी 

(आपराधिक) 303] ननम्नलिखखत मागण इस सींिभण में उपयुक्त होगा: (एससीसी पी. 726, पैरा 12) 

12. यदि कोई कानूनी आवश्यकता नहीीं है कक रायि कोिण को आरोप तय करने के कारणों को 

दिखाते हुए एक आिेश लिखना चादहए, तो पहिे स ेही बोझ स ेिब ेरायि कोिण पर इस तरह के 

अनतररक्त काम का बोझ क्यों र्ािा जाना चादहए। अिाित की प्रकियाओीं में तेजी िाने के लिए 

सभी सींभाववत उपायों को अपनाने और िािने योग्य िेरी के कारण आने वािी सभी बािाओीं को 

रोकने के उपायों को तैयार करने का समय आ गया है। यदि एक मक्जस्रेि को ववलभन्न चरणों में 

ववस्ततृ आिेश लिखना है, केवि इसलिए कक अधिवक्ता  सभी चरणों में तकों को सींबोधित करेगा, 

तो रायि अिाितों में कायणवाही की िीमी गनत से प्रगनत को और िीमा कर दिया जाएगा। हमें 

मक्जस्रेिों और सत्र न्यायािीशों के कई पृष्ठों के अींतररम आिेश लमि रहे हैं। हम इस बात की 

सराहना कर सकते हैं कक यदि उनके समक्ष कायणवाही को समाप्त करन ेके लिए ऐसा ववस्ततृ 

आिेश पाररत ककया गया है। िेककन अन्य चरणों में ववस्ततृ आिेश लिखना काफी अनावश्यक है, 

जैस े कक प्रकिया जारी करना, अलभयुक्त को दहरासत में भेजना, आरोप तय करना, मुकिमे में 

अगिे चरणों में िे जाना। 

                                                                                                                           

(मित्व प्रदि) 
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16. नगाववा बनाम वीरन्ना लशवलिींगप्पा कोंजािगी [(1976) 3 एससीसी 736: 1976 एससीसी 

(आपराधिक) 507] में इस न्यायािय ने माना कक यह मक्जस्रेि का प्राींत नहीीं है कक वह मामिे 

के गुण-िोष पर ववस्ततृ चचाण करे। आगे यह माना गया कक यह तय करने में कक क्या एक प्रकिया 

जारी की जानी चादहए, मक्जस्रेि लशकायत के चेहरे पर या आरोपों के समथणन में लशकायतकताण के 

नेततृ्व में साक्ष्य में दिखाई िेने वािी असींभवताओीं को ध्यान में रख सकता है। मक्जस्रेि को इस 

मामिे में एक ननस्सींिेह वववेक दिया गया है और वववेक का प्रयोग उसके द्वारा न्यानयक रूप से 

ककया जाना है। आगे यह माना गया था कक: (एससीसी पी. 741, परैा 5) 

“5. …. एक बार जब मक्जस्रेि ने अपने वववेक का प्रयोग कर लिया है, तो यह उच्च 

न्यायािय या यहाीं तक कक इस न्यायािय के लिए नहीीं है, कक वह मक्जस्रेि के लिए अपने 

वववेक को प्रनतस्थावपत करे या यह पता िगाने के लिए कक लशकायत में िगाए गए आरोप, 

यदि साबबत हो जात ेहैं, तो अींततः अलभयुक्त की िोषलसद्धि में समाप्त हो जाएींगे या 

नहीीं।” 

17. आयात और ननयाणत के मुख्य ननयींत्रक बनाम रोशनिाि अिवाि [(2003) 4 एससीसी 139: 

2003 एससीसी (आपराधिक) 788] में इस न्यायािय ने पैरा 9 में, ननम्नानुसार अमभननधातररर् 

ककया: (एससीसी पीपी. 145-46) 

9. इस प्रश्न को ननिाणररत करने में कक क्या कोई प्रकिया जारी की जानी है या नहीीं, 

मक्जस्रेि को सींतुष्ि होना होगा कक क्या कायणवाही के लिए पयाणप्त आिार है और क्या 

िोषलसद्धि के लिए पयाणप्त आिार है। क्या सबूत िोषलसद्धि का समथणन करने के लिए 

पयाणप्त है, यह केवि मुकिमे में ननिाणररत ककया जा सकता है न कक जाींच के चरण में। 

अलभयुक्त को प्रकिया जारी करने के चरण में, मक्जस्रेि को कारण िजण करने की आवश्यकता 

नहीीं है। इस प्रश्न पर हाि ही में उत्तर प्रिेश प्रिषूण ननयींत्रण बोर्ण बनाम मोहन मीककन्स 

लिलमिेर् [(2000) 3 एससीसी 745] में ववचार ककया गया था और काींनत भद्र शाह बनाम 

में ननिाणररत ववधध को ध्यान में रखते हुए। पक्श्चम बींगाि की क्स्थनत [(2000) 1 एससीसी 

722: 2000 एससीसी (आपराधिक) 303] यह ननम्नानुसार अमभननधातररर् ककया गया था: 

(उत्तर प्रिेश प्रिषूण वाि  [(2000) 3 एससीसी 745], एससीसी पी. 749, पैरा 6) 
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“6. वविानयका न ेकुछ क्स्थनतयों में कारणों को िजण करने की आवश्यकता पर बि 

दिया है जैसे कक प्रकिया जारी ककए बबना लशकायत को खाररज करना। समन जारी 

करते समय ववस्ततृ आिेश पाररत करने के लिए मक्जस्रेि पर ऐसी कोई कानूनी 

आवश्यकता नहीीं है। आरोपी को जारी की गई प्रकिया को केवि इस आिार पर 

रद्ि नहीीं ककया जा सकता है कक मक्जस्रेि ने बोिने का आिेश पाररत नहीीं ककया 

था।” 

18. उत्तर प्रिेश प्रिषूण ननयींत्रण बोर्ण बनाम भूपेंद्र कुमार मोिी [(2009) 2 एससीसी 147: (2009) 

1 एससीसी (आपराधिक) 679] में इस न्यायािय ने पैरा 23 में, ननम्नानुसार अमभननधातररर् ककया: 

(एससीसी पषृ्ठ 154) 

23. यह एक स्थावपत कानूनी क्स्थनत है कक जारी करने की प्रकिया के चरण में, मक्जस्रेि 

मुख्य रूप से लशकायत में िगाए गए आरोपों या उसके समथणन में पेश ककए गए सबूतों स े

सींबींधित होता है और उसे केवि प्रथम दृष्िया सींतुष्ि होना होता है कक क्या अलभयुक्त के 

खखिाफ कायणवाही करने के लिए पयाणप्त आिार हैं। 

19. यह स्थावपत कानूनी क्स्थनत होने के कारण, मक्जस्रेि द्वारा पाररत आिेश को केवि इस 

आिार पर िोषी नहीीं ठहराया जा सकता है कक समन आिेश एक तकण सींगत आिेश नहीीं था।                                                                                                                                               

(मित्व प्रदि) 

17. भूषण कुमार (उपरोक्र्) में दृक्ष्िकोण को महमूि उि रहमान बनाम खजीर मोहम्मि िुींर्ा, 

(2015) 12 एससीसी 420 और गुजरात राज्य बनाम अफरोज मोहम्मि हसनफत्ता, (2019) 20 

एससीसी 539 में िोहराया गया था। इस न्यायािय ने राखी लमश्रा बनाम बबहार राज्य, (2017) 

16 एससीसी 772 ने सोनू गुप्ता बनाम िीपक गुप्ता, (2015) 3 एससीसी 424 में प्रनतपादित 

ववधध के स्थावपत प्रस्ताव को कफर से स्थावपत ककया, जो ननम्नानुसार है: 

a. ‘4. हमने पक्षों की ओर स ेपेश होने वािे ववद्वान अधिवक्ता  को सुना है। हमारी 

सुववचाररत राय है कक उच्च न्यायािय ने प्रनतवािी 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9 और 10 

द्वारा िायर आवेिन को स्वीकार करने और उनके खखिाफ आपराधिक कायणवाही को 

रद्ि करने में गिती की। एफआईआर के अविोकन स ेस्पष्ि रूप से पता चिेगा 

कक अपीिकताण ने प्रनतवािी 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9 और 10 के खखिाफ िूरता का 
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आरोप िगाया है। सोनू गुप्ता बनाम िीपक गुप्ता [सोनू गुप्ता बनाम िीपक गुप्ता, 

(2015) 3 एससीसी 424: (2015) 2 एससीसी (आपराधधक) 265] में इस न्यायािय 

न ेननम्नानुसार ननणणय लिया: (एससीसी पी. 429, पैरा 8) 

“8. ……सींज्ञान िेने और बुिाने के चरण में मक्जस्रेि को केवि अपराि का सींज्ञान िेने की 

दृक्ष्ि से अपन ेन्यानयक दिमाग का उपयोग करने की आवश्यकता है? यह पता िगाने के 

लिए कक क्या आरोपी व्यक्क्तयों को बुिान ेके लिए प्रथम दृष्िया वाि बनाया गया है। इस 

स्तर पर, ववद्वान मक्जस्रेि को बचाव पक्ष के सींस्करण या सामिी या तकों पर ववचार 

करने की आवश्यकता नहीीं है और न ही उस ेलशकायतकताण की सामिी या साक्ष्य के गुणों 

का मूल्याींकन करने की आवश्यकता है, क्योंकक मक्जस्रेि को इस स्तर पर यह पता िगान े

के लिए अभ्यास नहीीं करना चादहए कक क्या सामिी िोषलसद्धि की ओर िे जाएगी या 

नहीीं। 

5. आर-2 और आर-4 से आर-9 के खखिाफ सींज्ञान िेते हुए रायि कोिण द्वारा पाररत 

आिेश उपरोक्त ननणणय में ननिाणररत ववधध के अनुरूप है। यह स्थावपत ववधध है कक 

सीआरपीसी की िारा 482 के तहत शक्क्त का प्रयोग उच्च न्यायािय द्वारा केवि असािारण 

पररक्स्थनतयों में ही ककया जाता है जब अलभयुक्त के खखिाफ प्रथम दृष्िया वाि  नहीीं 

बनता है। अलभयोजन के प्रारींलभक चरण में हस्तक्षेप के लिए इस न्यायािय द्वारा िागू 

परीक्षण यह है कक क्या ननववणवाि आरोप प्रथम दृष्िया एक वाि  स्थावपत करते हैं। 

 (मित्व प्रदि)" 

9. आवेिन में लिए गए आिारों से पता चिता है कक उनमें स ेकई तथ्य के वववादित प्रश्न स े

सींबींधित हैं। इस न्यायािय का ववचार है कक यह अच्छी तरह से स्थावपत है कक साक्ष्य की सराहना 

ववचारण न्यायािय का एक कायण है। यह न्यायािय िींर् प्रकिया सींदहता की िारा 482 के तहत 

शक्क्त का प्रयोग करते हुए इस तरह के अधिकार क्षेत्र को िहण नहीीं कर सकता है और ववधध के 

तहत प्रिान की गई मुकिमे की प्रकिया को समाप्त नहीीं कर सकता है। सवोच्च न्यायािय द्वारा 

फैसिों के श्रृींखिा में यह भी तय ककया गया है कक आवेिकों के खखिाफ आक्षेवपत आपराधिक 

कायणवाही न्यायािय की प्रकिया का िरुुपयोग है और इस न्यायािय द्वारा रद्ि ककए जाने के लिए 

उत्तरिायी है। पूवण-परीक्षण चरण में िींर् प्रकिया सींदहता की िारा 482 के तहत शक्क्त का उपयोग 
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ननयलमत तरीके से नहीीं ककया जाना चादहए, िेककन इसका उपयोग केवि ऐस ेउपयुक्त मामिों में 

ककया जाना चादहए, जहाीं यह स्पष्ि रूप से प्रतीत होता है कक सींस्था के खखिाफ एक कानूनी रोक 

है या आपराधिक कायणवाही जारी है या जहाीं प्रथम सूचना ररपोिण या आरोप-पत्र में िगाए गए 

आरोप और सामिी उसी के समथणन में भरोसा करती है, उनके अींककत मूल्य को िेने और उनकी 

सींपूणणता को स्वीकार करने पर आरोपी के खखिाफ ककसी भी अपराि के कमीशन का खुिासा नहीीं 

करती है। तथ्यों और अलभयुक्तों के बचाव के वववादित प्रश्नों को इस पूवण-परीक्षण चरण में ध्यान 

में नहीीं रखा जा सकता है। 

10. आवेिक के अधिवक्ता  द्वारा उठाए गए तकण  पर ववचार करते हुए और अलभिेख  का 

अविोकन करते हुए, यह स्पष्ि है कक प्रथम दृष्िया अपराि बनता है। सवोच्च न्यायािय ने 

माणिक बी. बनाम कडपाला श्रीयेस रेड्डी और अन्य, 2023 लाइव लॉ (एससी) 642, पैरा 6 और 

7 के वाि में पाररत अपने फैसिे में नीचे उद्ितृ ककया गया है: - 

" 6. गवाहों की गवाही भरोसेमींि है या नहीीं, इसका पता मुख्य परीक्षा और गवाहों की 

क्जरह से पता िगाया जाना चादहए जब वे इस तरह के मुकिम ेके चरण में बॉक्स में खडे 

होते हैं। 

7. हमारे ववचार में, इस तरह की कवायि सीआरपीसी की िारा 482 के तहत अधिकार 

क्षेत्र का प्रयोग करते समय अनुमेय नहीीं है। 

11. उपरोक्त को ध्यान में रखते हुए, आर.पी. कपूर बनाम पंजाब राज्य, ए.आई.आर. 1960 

एस.सी. 866, माणिक बी. बनाम कडपाला श्रीयेस रेड्डी और अन्य 2023 लाइव लॉ (एससी) 642, 

हररयािा राज्य बनाम भजन लाल, 1992 एससीसी (सीआर) 426, बबहार राज्य बनाम पी.पी.शमाग, 

1992 एससीसी (सीआर) 192 और अंत में झंडू फामागस्युहटकल वर्कसग मलममटेड बनाम मो. सरफुल 

हक और एक अन्य (पैरा-10) 2005 एससीसी (सीआर) 283, उपरोक्त मामिे की कायणवाही को 

रद्ि करने का कोई आिार नहीीं बनाया गया है, जो िारा 528  के तहत अपनी अींतननणदहत शक्क्त 

का प्रयोग करने में इस न्यायािय द्वारा ककसी भी हस्तक्षेप की माींग कर सकता है क्योंकक यह 

ककसी भी अवैिता या िबुणिता से िस्त नहीीं है। ववद्वान मक्जस्रेि द्वारा पाररत दिनाींक 

11.11.2025 का समन आिेश न्यायसींगत और उधचत है। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  
 

12. िारा 528 भारतीय नागररक सुरक्षा सींदहता  के तहत इस आवेिन में गुर्-दोष का अभाव है 

और तिनुसार, निरस्त ककया जाता है। 

 

 

 (दीपक वमाग, न्यायमूर्त ग) 

18 अगस्त, 2026 

मीन ूलसींह 


