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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या  – 255/1988 

सुलेमान उर्फ  टुण्डा और अन्य                                   .....अपीलार्थी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य                    .....प्रत्यर्थी(गण) 

 

अपीलार्थी(गण) के अधिवक्ता            : अननल कुमार, अववजित सक्सेना, बी.आर. ससिंह, राम

      बदन मौयफ, रिंिीत ससिंह, सतीश कुमार पािंडेय 

प्रत्यर्थी(गण) के अधिवक्ता              : ए.िी.ए. 

न्यायालय संख्या- 78 

माननीय न्यायमूर्त ि सुभाष चंद्र शमाि 

1. यह आपराधिक अपील ववद्वान अपर सत्र न्यायािीश/ववशेष न्यायािीश (ई.सी. अधिननयम), 

मैनपुरी द्वारा सत्र परीक्षण सिंख्या 175 वषफ 1987 (राज्य बनाम सुलेमान उर्फ  टुिंडा और अन्य), 

िो र्थाना करहल, जिला मैनपुरी के मुकदमा अपराि सिंख्या 202 वषफ 1986, भारतीय दिंड सिंहहता 

की िारा 307/34, 452, 323/34 से उत्पन्न हुआ है, में पाररत ननणफय और आदेश हदनािंक 

02.01.1988 के ववरुद्ि प्रस्तुत की गई है, जिसके द्वारा ववद्वान ववचारण न्यायालय ने 

अपीलाधर्थफयों को भारतीय दिंड सिंहहता की िारा 452 के अिंतगफत पािंच वषफ के कठोर कारावास और 

भारतीय दिंड सिंहहता की िारा 323/34 के अिंतगफत एक वषफ के कठोर कारावास के सलए दोषससद्ि 

और दिंडाहदष्ट ककया है। 

2. इस अपील के लिंबबत रहने के दौरान, अपीलार्थी सिंख्या 1 सुलेमान उर्फ  टुिंडा और अपीलार्थी 

सिंख्या 2 इस्लाम की मतृ्यु हो गई है, इससलए, आदेश हदनािंक 01.04.2026 के माध्यम से उनकी 

ओर से अपील उपशसमत हो गई है। असभयुक्त/अपीलार्थी सिंख्या 3 और 4, सलीम और नरेश अभी 

भी िीववत हैं। 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

3. सिंक्षेप में असभयोिन का प्रकरण यह है कक 21.09.1986 को सुबह लगभग 10:00 बिे 

सशकायतकताफ अच्छे लाल अपनी पत्नी और बेटे के सार्थ खेत में काम कर रहा र्था। सुबह लगभग 

10:00 बिे सुलेमान उर्फ  टुिंडा, इस्लाम उर्फ  करुआ, सलीम और नरेश लाठी, डिंडे और मोटरसाइककल 

की चेन से लैस होकर वहािं पहुिंचे। नरेश ने सशकायतकताफ को चेन से पीटना शुरू कर हदया और 

अन्य लोगों ने उसकी पत्नी और बेटे को पीटना शुरू कर हदया। सुलेमान उर्फ  टुिंडा और इस्लाम ने 

सूचनादाता की गदफन पर लाठी रख दी और दोनों तरर् खडे होकर उसे दबाया। सूचनादाता बेहोश 

हो गया। बेटे और पत्नी के शोर मचाने पर बलवीर ससिंह, लज्िाराम यादव, भरत ससिंह और अन्य 

लोग वहािं आए और उसकी गदफन से लाठी हटाई। खेत से िाने के बाद असभयुक्तों ने गिंगा देवी के 

घर में अनतचार ककया और बहू श्रीमती सुख देवी तर्था उनकी कुमारी मिंिू के सार्थ मारपीट की। 

सिंबिंधित पुसलस स्टेशन में 28.09.1986 को प्रर्थम सूचना ररपोटफ दिफ की गई। 21.09.1986 को 

दोपहर लगभग 1.15 बि ेप्रार्थसमक स्वास््य कें द्र करहल में घायल व्यजक्तयों सुख देवी, रामवती, 

श्री कृष्ण और अच्छे लाल का परीक्षण ककया गया, जिसमें सूचनादाता और घायल व्यजक्तयों के 

शरीर पर चोटें दिफ की गईं। 

4. मिरूबी धचट्ठी तैयार की गई और घायल अच्छे लाल, रामवती, सखु देवी, श्री कृष्ण को 

प्रार्थसमक स्वास््य कें द्र ले िाया गया िहािं उसी हदन दोपहर लगभग 1.15 बिे उनकी चोटों का 

परीक्षण ककया गया। 

5. वववेचना के पश्चात, वववेचना अधिकारी द्वारा असभयुक्तों के ववरुद्ि भारतीय दिंड सिंहहता की 

िारा 307/34, 452 और 323/34 के अिंतगफत आरोप पत्र दाखखल ककया गया। 

6. सिंबिंधित ववद्वान न्यायालय ने अपराि का सिंज्ञान सलया और दिंड प्रकिया सिंहहता की िारा 207 

के प्राविानों का अनुपालन करने के पश्चात, मामले को ववचारण के सलए सत्र न्यायालय के सुपुदफ 

कर हदया। 

7. ववद्वान ववचारण न्यायालय ने असभलेख पर उपलब्ि सामग्री के आिार पर उनके ववरुद्ि 

भारतीय दिंड सिंहहता की िारा 307/34, 323/34 और 452 के अिंतगफत आरोप ववरधचत ककए, जिन्हें 

अपीलाधर्थफयों को पढ़कर सुनाया और समझाया गया। उन्होंने अपराि स्वीकार नहीिं ककया और 

आरोपों से इनकार ककया तर्था ववचारण की मािंग ककया, जिसके पररणामस्वरूप वाद असभयोिन 

साक्ष्य के सलए ननयत ककया गया। 
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8. अपने वाद के समर्थफन में, असभयोिन पक्ष न ेपी.डब््यू.1 अच्छे लाल; पी.डब््यू.2 सुख देवी; 

पी.डब््यू.3 श्रीकृष्ण; पी.डब््यू.4 इरर्ान; पी.डब््यू.5 डॉ. एस.के. दीक्षक्षत और पी.डब््यू.6 

उपननरीक्षक आर.डी. त्यागी का परीक्षण ककया। 

9. असभयोिन साक्ष्य की समाजतत के पश्चात, बचाव पक्ष में प्रवेश करने से पूवफ दिंड प्रकिया सिंहहता 

की िारा 313 के अिंतगफत अपीलाधर्थफयों के बयान दिफ ककए गए, जिसमें उन्होंने घटना और प्रस्तुत 

ककए गए साक्ष्य को झूठा बताया। उन्होंने बचाव में कोई साक्ष्य प्रस्तुत नहीिं ककया। 

10. असभयुक्तों/अपीलाधर्थफयों के सार्थ-सार्थ राज्य के तकों को सुनने के पश्चात, ववद्वान ववचारण 

न्यायालय ने आक्षेवपत ननणफय और आदेश हदनािंक 02.01.1988 पाररत ककया। 

11. दोषससद्धि और दिंडादेश से व्यधर्थत होकर, अपीलाधर्थफयों द्वारा यह आपराधिक अपील प्रस्तुत 

की गई है, लेककन अपील के लिंबबत रहने के दौरान अपीलार्थी सिंख्या 1 और 2 की मतृ्यु होने के 

कारण, उनकी ओर से अपील उपशसमत हो गई, यद्यवप अपीलार्थी सिंख्या 3 और 4 िीववत हैं। 

12. अपीलार्थी सिंख्या 3 और 4 के ववद्वान अधिवक्ता के सार्थ-सार्थ राज्य के सलए ववद्वान अपर 

शासकीय अधिवक्ता (ए.िी.ए.) को सुना गया और असभलेख का पररशीलन ककया गया। 

13. अपीलार्थी के ववद्वान अधिवक्ता ने मामले के गुण-दोष में िाए बबना अपने तकफ  को सिा 

की सीमा तक सीसमत रखा। उन्होंने तकफ  हदया कक वषफ 1986 में हुई कधर्थत घटना के समय 

अपीलार्थी युवा रे्थ और अब उनकी आयु 65 और 70 वषफ से अधिक हो गई है। घटना 21.09.1986 

को हुई बताई िाती है और अब तक लगभग 40 वषफ बीत चुके हैं। इन कारकों के दृजष्टगत, उन्हें 

प्रर्थम बार अपराि करने वाले होने का लाभ देते हुए पररवीक्षा पर ररहा ककया िाना चाहहए, इससलए, 

सिा को सिंशोधित और कम करने का अनुरोि ककया गया। 

14. ववद्वान ए.िी.ए. ने पूवोक्त प्रार्थफना का पुरिोर ववरोि ककया लेककन इस त्य का खिंडन नहीिं 

कर सके कक अपीलाधर्थफयों की आयु लगभग 65 और 70 वषफ है, वे वदृ्िावस्र्था की बीमाररयों से 

पीडडत हैं और घटना की नतधर्थ से लेकर अब तक 40 वषफ बीत चुके हैं। 

15. अपीलाधर्थफयों के ववद्वान अधिवक्ता की ओर से यह तकफ  हदया गया है कक असभयुक्तों को 

अपरािी पररवीक्षा अधिननयम के प्राविानों का लाभ हदया िाए। इस सिंबिंि में यह ध्यान देने योग्य 

है कक अपीलार्थी सलीम और नरेश घटनास्र्थल पर व्यजक्तगत रूप से उपजस्र्थत रे्थ, जिन्होंने घायल 
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अच्छे लाल की गदफन पर लाठी रखकर उसे दोनों तरर् से दबाया और सूचनादाता की पत्नी तर्था 

बेटे के शोर मचाने पर मौके पर पहुिंचे अन्य व्यजक्तयों द्वारा उन्हें हटाया गया, यहािं तक कक गिंगा 

देवी के घर में अनतचार भी ककया िहािं उन्होंने हमला ककया जिसमें चार व्यजक्तयों को चोटें आईं, 

इससलए, अपीलाधर्थफयों के कृत्य की प्रकृनत के दृजष्टगत, अपरािी पररवीक्षा अधिननयम का लाभ 

अपीलाधर्थफयों को नहीिं हदया िा सकता है। दसूरी ओर, कधर्थत घटना के समय अपीलार्थी सलीम की 

आयु लगभग 25 वषफ और अपीलार्थी नरेश की आयु लगभग 30 वषफ र्थी और अब घटना की नतधर्थ 

से 40 वषफ बीत िाने के बाद, अपीलार्थी सलीम 65 वषफ का और अपीलार्थी नरेश 70 वषफ का हो 

गया है और कधर्थत तौर पर वे वदृ्िावस्र्था की दबुफलताओिं से पीडडत हैं। 

16. इस न्यायालय के सुववचाररत मत में, अपराि की प्रकृनत, समय के अिंतराल और अपीलाधर्थफयों 

की आयु को देखते हुए, सिा की शेष अवधि काटने के सलए अपीलाधर्थफयों को िेल भेिने से कोई 

उद्देश्य पूरा नहीिं होगा, बज्क अपीलाधर्थफयों के ववरुद्ि सिा देने के स्र्थान पर िुमाफना लगाना 

न्यायसिंगत होगा और इसे घायलों या उनके उत्तरिीववयों को प्रनतकर के रूप में भुगतान ककया 

िाएगा। 

17. तदनुसार, ववद्वान ववचारण न्यायालय द्वारा अपीलाधर्थफयों के ववरुद्ि दी गई सिा को 

अपीलाधर्थफयों अर्थाफत ्सुलेमान और नरेश में से प्रत्येक पर 20,000/- रुपये के िुमाफने में सिंशोधित 

ककया िाता है और वह रासश घायल व्यजक्तयों या उनके उत्तरिीववयों को आनुपानतक रूप से 

प्रनतकर के रूप में भुगतान की िाएगी। 

18. इस प्रकार, यह आपराधिक अपील आंशशक रूप से स्वीकार की िाती है और अपीलाधर्थफयों के 

ववरुद्ि दी गई सिा को प्रत्येक अपीलार्थी के सलए 20,000/- रुपये के िुमाफने की सीमा तक 

सिंशोधित ककया िाता है, जिसे आि से 40 हदनों के भीतर ववद्वान ववचारण न्यायालय के समक्ष 

िमा ककया िाना है, जिसे घायलों या उनके उत्तरिीववयों को आनुपानतक रूप से भुगतान ककया 

िाएगा। व्यनतिम की जस्र्थनत में, अपीलार्थी ववद्वान ववचारण न्यायालय द्वारा दी गई सिा के 

शेष भाग को भुगतेंगे। 

19. आवश्यक अनुपालन के सलए मूल ववचारण न्यायालय के असभलेख के सार्थ इस ननणफय की 

एक प्रनत सिंबिंधित न्यायालय को प्रेवषत की िाए। दो माह के भीतर इस न्यायालय को अनुपालन 

ररपोटफ भेिी िाए। कायाफलय को अनुपालन ररपोटफ असभलेख पर रखने का ननदेश हदया िाता है। 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

13 अगस्त, 2026  

अनुराग ससिंह 

(न्यायमूर्त ि सुभाष चंद्र शमाि) 


