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न्यायालय संख्या- 93 

माननीय न्यायमूर्त ि संतोष राय 

1. अपीलाधर्थियों के ववद्वान अधिवक्ता श्री कौशल ककशोर; राज्य के सलए ववद्वान ए.जी.ए. श्री 

पुरुषोत्तम मौयि को  ुना गया और असिलेख पर उपलब्ि  ामग्री का पररशीलन ककया गया। 

2. आठ असियुक्त-अपीलाधर्थियों ने वषि 1988 में वतिमान अपील दाखखल ककया है, लेककन जब आज 

इ  मामले पर  ुनवाई की जा रही है, तो हमें  ूधित ककया गया है कक उनमें  े छह अर्थाित ्पन्ना 

लाल, िाई राम, मेवा, बबपत, बबुआ और रूप िांद की मतृ्यु हो िुकी है, इ सलए अपील तदनु ार 

पहले ही उपशसमत हो िुकी है। अपील केवल अपीलार्थी  ांख्या 3 और 7 अर्थाित ्श्याम कार्तिक 

और दगुाि के ववरुद्ि शेष है। अपीलार्थी द्ववतीय अपर जजला एवां  त्र न्यायािीश, वाराण ी द्वारा 

 त्र परीक्षण  ांख्या 106 वषि 1983 (राज्य बनाम िाई राम और अन्य), जो र्थाना रोहर्नया, जजला 

वाराण ी के मुकदमा अपराि  ांख्या 46 वषि 1982, िारतीय दांड  ांहहता की िारा 147, 323, 

324, 149, 436   ेउत्पन्न हुआ है, में पाररत र्नणिय और आदेश हदनाांक 23.5.1988  े व्यधर्थत 

हैं; जज के द्वारा अपीलाधर्थियों को िारतीय दांड  ांहहता की िारा 147, 323/149 के अांतगित 

दोषस द्ि ककया गया है और छह महीने के कठोर कारावा  की  जा  ुनाई गई है। 
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3.  ांक्षेप में, असियोजन का प्रकरण यह है कक पररवादी, ववश्राम, ग्राम हररनागरपुर का र्नवा ी 

है। उ के घर के दक्षक्षण में जथर्थत एक कच्िा राथता रोहर्नया रोड की ओर जाता है। उ के घर के 

 ामने उ की  हन िूसम है, जहाां उ ने मवेसशयों के सलए नाांद और एक िरनी थर्थावपत की र्थी। 

आरोप है कक उ ी गाांव के र्नवा ी असियुक्तों न ेमवेसशयों के सलए नाांद और िरनी को हटाने, 

पररवादी की  हन िूसम पर जबरन कब्जा करने और उ  पर एक छप्परनुमा  ांरिना खडी करने 

का इरादा ककया। 18.2.1982 को  ुबह लगिग 9:00 बज,े असियुक्त, जो एक ववधिववरुद्ि जमाव 

बनाए हुए रे्थ और लाठी-डांडों  े लै  रे्थ, पररवादी की िूसम पर पहुांिे और मवेसशयों के सलए नाांद 

और िरनी को तोडना शुरू कर हदया। जब पररवादी, उ के वपता  ुख्खू और श्रीमती मुनरी ने 

आपवत्त की, तो आरोप है कक असियुक्तों ने उन्हें गासलयाां दीां और मारपीट की। शोर मिाने पर कई 

ग्रामीण मौके पर पहुांि गए, जज के बाद असियुक्त िाग गए। आरोप है कक जाते  मय कुछ 

असियुक्तों ने पररवादी के छप्पर वाले शेड में आग लगा दी, जज में मवेशी और घरेलू  ामान रखा 

हुआ र्था। इ के पश्िात, घायल र्थाना रोहर्नया गए और एक सलखखत ररपोटि दजि कराई, जज के 

आिार पर िारतीय दांड  ांहहता की िारा 147, 323, 149 और 436 के अांतगित प्रर्थम  ूिना 

ररपोटि दजि की गई, और वववेिना शुरू हुआ। 

4. वववेिना शुरू हुआ, और गवाहों के बयान दजि ककए गए। वववेिना के पश्िात, िारतीय दांड 

 ांहहता की िारा 147, 323, 324, 149, 436 के अांतगित आरोप पत्र दाखखल ककया गया। मजजथरेट 

ने मामले का  ांज्ञान सलया और इ  े त्र न्यायालय को  ुपुदि कर हदया, जहाां इ े  त्र परीक्षण 

 ांख्या 106 वषि 1983 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम िाई राम और अन्य), िारतीय दांड  ांहहता की 

िारा 147, 323, 324, 149, 436 के अांतगित दजि ककया गया। असियुक्तों के ववरुद्ि आरोप 

ववरधित ककए गए। उन्होंने आरोपों  े इनकार ककया और वविारण की माांग ककया। 

5. असियोजन पक्ष ने अपने वाद के  मर्थिन में ववश्राम पी.डब््यू.-1, सशव राम पी.डब््यू.-2, 

रामलाल पी.डब््यू.-3, डॉ. ए .के. उपाध्याय पी.डब््यू.-4, उपर्नरीक्षक दिूनार्थ स ांह पी.डब््यू.-5 

को प्रथतुत ककया है और दथतावेजी  ाक्ष्य के रूप में ताजत्वक प्रदशि, प्रदशि क.1 सलखखत ररपोटि, 

प्रदशि क.2 िोट ररपोटि, प्रदशि क.3 िोट ररपोटि, प्रदशि क.4 िोट ररपोटि, प्रदशि क.5 िोट ररपोटि, 

प्रदशि क.8 घटनाथर्थल का नक्शा-नजरी, प्रदशि क.9 आरोप पत्र को स द्ि ककया है। 
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6.  ांक्षेप में अपील के आिार यह हैं कक वविारण न्यायालय द्वारा पाररत र्नणिय और आदेश 

अवैि है और असिलेख पर उपलब्ि  ाक्ष्य के ववरुद्ि है, अपीलार्थी के ववरुद्ि पाररत दोषस द्धि 

और दांडादेश असिलेख पर उपलब्ि  ाक्ष्य के िार के ववपरीत है, अपीलार्थी के ववरुद्ि मामला 

युजक्तयुक्त  ांदेह  े परे स द्ि नहीां पाया गया है,  जा बहुत कठोर है और केवल हहतबद्ि गवाह 

प्रथतुत ककए गए हैं तर्था थवतांत्र गवाहों को रोक सलया गया है जज  े र्नणिय ववधि की दृजटट में 

तु्रहटपूणि हो जाता है। र्नणिय तथ्यात्मक और ववधिक कमजोररयों  े ग्रथत है। 

7. अपीलाधर्थियों के ववद्वान अधिवक्ता ने मामले के गुण-दोष में जाए बबना, केवल  जा के बबांद ु

पर तकि  हदया। असिवेदन यह है कक अपीलार्थी पूवि दोषस द्ि नहीां है, उ ने अपील के लांबबत रहन े

के दौरान अपनी थवतांत्रता का दरुुपयोग नहीां ककया है, अपील थवयां िार दशकों  े अधिक  मय 

 े इ  न्यायालय के  मक्ष लांबबत रही है, और यह कक अपीलार्थी की आयु 60 वषि  े अधिक है, 

 जा के प्रश्न पर उदार दृजटटकोण की आवश्यकता है और यहद असियुक्त को इ  न्यायालय द्वारा 

िी दोषी पाया जाता है, तो उ े पररवीक्षा पर ररहा ककया जाना िाहहए। 

8. इ के ववपरीत, ववद्वान ए.जी.ए. का तकि  है कक वविारण न्यायालय ने असिलेख पर उपलब्ि 

ववश्व नीय  ाक्ष्य के आिार पर वतिमान मामले में असियुक्त अपीलार्थी को दोषी ठहराकर और 

छह माह के कठोर कारावा  की  जा देकर  ही ककया है। 

9. अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम, 1958 की िारा 4 और 5  ांदिि की  ुगमता के सलए नीिे 

प्रथतुत की गई हैं:-  

"4. सदाचरण की पररवीक्षा पर कर्तपय अपराधियों को ररहा करने की न्यायालय की शक्तत। 

(1) जब कोई व्यजक्त ऐ े अपराि का दोषी पाया जाता है, जो मृत्यु दांड या आजीवन 

कारावा   े दांडनीय नहीां है, और जज  न्यायालय द्वारा वह व्यजक्त दोषी पाया गया है, 

उ की यह राय है कक मामले की पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखते हुए, जज में अपराि की 

प्रकृर्त और अपरािी का िररत्र शासमल है, उ े  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा करना 

 मीिीन है, तो उ   मय प्रवतृ्त कक ी अन्य ववधि में अांतवविटट कक ी बात के होते हुए 

िी, न्यायालय उ े तुरांत कोई  जा देने के बजाय यह र्नदेश दे  कता है कक उ े प्रर्तिुओां 

के  ार्थ या उनके बबना एक बांिपत्र प्रथतुत करने पर ररहा ककया जाए, ताकक वह तीन वषि 

 े अनधिक की ऐ ी अवधि के दौरान, जै ा न्यायालय र्नदेश दे, बुलाए जाने पर उपजथर्थत 
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हो  के और  जा प्राप्त कर  के, और इ  बीि शाांर्त बनाए रखे तर्था  दािरण का पालन 

करे:  

बशते कक न्यायालय कक ी अपरािी की ऐ ी ररहाई का र्नदेश तब तक नहीां देगा जब तक 

कक वह  ांतुटट न हो जाए कक अपरािी या उ के प्रर्तिू, यहद कोई हो, का उ  थर्थान पर 

कोई र्नजश्ित र्नवा  या र्नयसमत व्यव ाय है, जहाां न्यायालय क्षेत्राधिकार का प्रयोग करता 

है या जज में अपरािी के उ  अवधि के दौरान रहने की  ांिावना है जज के सलए वह 

बांिपत्र र्नटपाहदत करता है। 

(2) उप-िारा (1) के अांतगित कोई आदेश देने  े पूवि, न्यायालय मामले के  ांबांि में  ांबांधित 

पररवीक्षा अधिकारी की ररपोटि, यहद कोई हो, पर वविार करेगा। 

(3) जब उप-िारा (1) के अांतगित कोई आदेश हदया जाता है, तो न्यायालय, यहद उ की 

यह राय है कक अपरािी और जनता के हहत में ऐ ा करना  मीिीन है, तो इ के अर्तररक्त 

एक पयिवेक्षण आदेश पाररत कर  कता है, जज में यह र्नदेश हदया गया हो कक अपरािी 

आदेश में नासमत पररवीक्षा अधिकारी के पयिवेक्षण में ऐ ी अवधि के दौरान रहेगा, जो एक 

वषि  े कम न हो, जै ा कक उ में ववर्नहदिटट ककया जा  कता है, और ऐ े पयिवेक्षण आदेश 

में ऐ ी शतें लगा  कता है, जो वह अपरािी के उधित पयिवेक्षण के सलए आवश्यक  मझे। 

(4) उप-िारा (3) के अांतगित पयिवेक्षण आदेश देन ेवाले न्यायालय को यह आवश्यक होगा 

कक वह अपरािी को ररहा होने  े पूवि, प्रर्तिुओां के  ार्थ या उनके बबना, ऐ े आदेश में 

ववर्नहदिटट शतों और र्नवा , मादक पदार्थों  े परहेज या कक ी अन्य मामले के  ांबांि में 

ऐ ी अर्तररक्त शतों का पालन करने के सलए एक बांिपत्र र्नटपाहदत करने का र्नदेश दे, 

जज े न्यायालय, ववशेष पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखते हुए, अपरािी द्वारा उ ी अपराि 

की पुनराववृत्त या अन्य अपरािों के ककए जाने को रोकने के सलए लगाना उधित  मझे। 

(5) उप-िारा (3) के अांतगित पयिवेक्षण आदेश देने वाला न्यायालय अपरािी को आदेश के 

र्नबांिन और शतों की व्याख्या करेगा और पयिवेक्षण आदेश की एक प्रर्त प्रत्येक अपरािी, 

प्रर्तिुओां, यहद कोई हो, और  ांबांधित पररवीक्षा अधिकारी को तुरांत उपलब्ि कराएगा। 
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5. ररहा ककए गए अपराधियों से प्रर्तकर और खचों का भुगतान करन ेकी अपेक्षा करने की 

न्यायालय की शक्तत। (1) िारा 3 या िारा 4 के अांतगित कक ी अपरािी की ररहाई का 

र्नदेश देने वाला न्यायालय, यहद वह उधित  मझे, तो उ ी  मय उ े िुगतान करने का 

र्नदेश देते हुए एक अर्तररक्त आदेश दे  कता है-  

(क) ऐ ा प्रर्तकर जज े न्यायालय अपराि के ककए जाने  े कक ी व्यजक्त को हुई हार्न या 

िोट के सलए उधित  मझे; और  

(ख) कायिवाहहयों का ऐ ा खिि जज े न्यायालय उधित  मझे। 

(2) उप-िारा (1) के अांतगित िुगतान ककए जान ेके सलए आदेसशत रासश की व ूली दांड 

प्रकिया  ांहहता की िारा 386 और 387 के प्राविानों के अनु ार जुमािने के रूप में की जा 

 कती है। 

(3) कोई स ववल न्यायालय, जो उ ी मामले  े उत्पन्न कक ी वाद का वविारण कर रहा 

है जज के सलए अपरािी पर असियोग िलाया गया है, क्षर्तपूर्ति प्रदान करने में उप-िारा 

(1) के अांतगित प्रर्तकर के रूप में िुगतान की गई या व ूल की गई कक ी िी रासश को 

ध्यान में रखेगा।" 

10. सीताराम पासवान और एक अन्य बनाम बबहार राज्य, (2005) 13 एससीसी 110 में,  वोच्ि 

न्यायालय ने यह असिर्निािररत ककया है:-  

"यह शजक्त जो वववेकािीन है, का प्रयोग करने के सलए, न्यायालय को वाद की पररजथर्थर्तयों, 

अपराि की प्रकृर्त और अपरािी के िररत्र पर वविार करना होता है। अपराि की प्रकृर्त 

पर वविार करते  मय, न्यायालय को अपराि की गांिीरता और पीडडता पर अपराि के 

प्रिाव का यर्थार्थिवादी दृजटटकोण अपनाना िाहहए। अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 

4 के अांतगित असियुक्त को उपलब्ि लाि प्राविानों में  जन्नहहत  ीमाओां के अिीन है 

और "कर  केगा" शब्द थपटट रूप  े इांधगत करता है कक अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम 

की िारा 3 या 4 के अांतगित शजक्तयों के प्रयोग में अपरािी को ररहा करना है या नहीां, 

यह वववेकाधिकार न्यायालय में र्नहहत है, जज में अपराि की प्रकृर्त और अपरािी के 

िररत्र तर्था वाद की  मग्र पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखा जाता है। अपरािी पररवीक्षा 
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अधिर्नयम की िारा 4 के अांतगित शजक्तयाां न्यायालय में तब र्नहहत होती हैं जब कक ी 

व्यजक्त को ऐ  ेअपराि का दोषी पाया जाता है, जो मृत्यु दांड या आजीवन कारावा    े

दांडनीय नहीां है। इ  शजक्त का प्रयोग न्यायालयों द्वारा व्यजक्त को दोषी पाते  मय ककया 

जा  कता है और यहद न्यायालय को लगता है कक वाद की पररजथर्थर्तयों को ध्यान में 

रखते हुए, जज में अपराि की प्रकृर्त और अपरािी का िररत्र शासमल है, असियुक्त को 

लाि हदया जाना िाहहए, तो इ  शजक्त का प्रयोग न्यायालय द्वारा अपीलीय या पुनरीक्षण 

प्रिम पर िी ककया जा  कता है और इ  न्यायालय द्वारा  ांवविान के अनुच्छेद 136 के 

अांतगित अपील की  ुनवाई के दौरान िी ककया जा  कता है।" 

11. लखनलाल उर्ि  लखन ससहं बनाम मध्य प्रदेश राज्य, (2021) 6 एससीसी 100 में,  वोच्ि 

न्यायालय ने यह असिर्निािररत ककया:-  

"10. इ  न्यायालय की तीन-न्यायािीशों की पीठ ने रतन लाल बनाम पांजाब राज्य, एआईआर 

1965 ए  ी 444 में 1958 के अधिर्नयम के प्राविानों का परीक्षण करते हुए यह असिर्निािररत 

ककया कक यहद अपरािी 21 वषि  े कम आयु के हैं, तो न्यायालय को यह व्यादेश जारी ककया 

जाता है कक उन्हें तब तक कारावा  की  जा न दी जाए जब तक कक वह  ांतुटट न हो जाए 

कक वाद की पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखते हुए, उनके  ार्थ 1958 के अधिर्नयम की िारा 

3 और 4 के अांतगित व्यवहार करना वाांछनीय नहीां है, लेककन 21 वषि  े अधिक आयु के 

अपराधियों के  ांबांि में, न्यायालय को पूणि वववेकाधिकार है कक वह ऐ े अपराधियों को ित् िना 

के बाद या  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा कर दे। न्यायालय न ेर्नम्नानु ार असिर्निािररत 

ककया:  

'4. यह अधिर्नयम दांडशाथत्र के क्षेत्र में  ुिार की आिुर्नक उदार प्रवृवत्त की प्रगर्त में एक 

मील का पत्र्थर है। यह इ  स द्िाांत की मान्यता का पररणाम है कक आपराधिक ववधि का 

उद्देश्य अपरािी को दांडडत करने की अपेक्षा उ में  ुिार लाना अधिक है। मोटे तौर पर 

कहा जाए तो, यह अधिर्नयम 21 वषि  े कम आयु के अपराधियों और उ  आयु  े अधिक 

के अपराधियों के बीि, तर्था उन अपराधियों के बीि जो मृत्यु दांड या आजीवन कारावा  

 े दांडनीय अपराि के दोषी हैं और जो कम गांिीर अपराि के दोषी हैं, के बीि अांतर करता 

है। यद्यवप उन अपराधियों के मामले में जो 21 वषि  े अधिक आयु के हैं, न्यायालय को 
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पूणि वववेकाधिकार हदया गया है कक वह अधिर्नयम के उपयुक्त प्राविानों में र्निािररत शतों 

के अिीन उन्हें ित् िना के बाद या  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा कर दे, 21 वषि   ेकम 

आयु के अपराधियों के प्रकरण में न्यायालय को एक व्यादेश जारी ककया जाता है कक उन्हें 

कारावा  की  जा न दी जाए जब तक कक वह  ांतुटट न हो जाए कक, अपराि की प्रकृर्त 

और अपराधियों के िररत्र  हहत मामले की पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखते हुए, उनके 

 ार्थ अधिर्नयम की िारा 3 और 4 के अांतगित व्यवहार करना वाांछनीय नहीां है।' 

11. इ  न्यायालय ने जुगल ककशोर प्र ाद बनाम बबहार राज्य, (1972) 2 ए  ी ी 633 में 

प्राविान के औधित्य की व्याख्या करते हुए कहा कक युवा अपराधियों को जेल में कारावा  

की  जा हदए जाने की जथर्थर्त में पररपक्व आयु के कट्टर अपराधियों के  ार्थ उनकी 

 ांगर्त के पररणामथवरूप युवा अपराधियों को ददुाांत अपराधियों में पररवर्तित होने  े रोकना 

है। न्यायालय ने र्नम्नानु ार असिर्निािररत ककया:  

'6. अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम 1958 में अधिर्नयसमत ककया गया र्था जज का 

उद्देश्य कुछ शे्रखणयों के अपराधियों को पररवीक्षा पर या उधित ित् िना के बाद 

ररहा करने और उ  े जुडे मामलों के सलए प्राविान करना र्था। अधिर्नयम का 

उद्देश्य युवा अपराधियों को जेल में कारावा  की  जा हदए जाने की जथर्थर्त में 

पररपक्व आयु के कट्टर अपराधियों के  ार्थ उनकी  ांगर्त के पररणामथवरूप युवा 

अपराधियों को ददुाांत अपराधियों में पररवर्तित होने  े रोकना है। उपयुिक्त उद्देश्य 

दांडशाथत्र के क्षेत्र में वतिमान प्रववृत्त के अनुरूप है, जज के अनु ार व्यजक्तगत 

अपराधियों के  ुिार और  ांशोिन के सलए प्रया  ककया जाना िाहहए न कक 

प्रर्तशोिात्मक न्याय का  हारा सलया जाना िाहहए। आिुर्नक आपराधिक 

न्यायशाथत्र यह मानता है कक कोई िी जन्मजात अपरािी नहीां होता है और कई 

अपराि  ामाजजक-आधर्थिक पररवेश की उपज होते हैं। यद्यवप कट्टर अपराधियों के 

सलए बहुत कुछ नहीां ककया जा  कता है, किर िी उन युवा अपराधियों में  ुिार 

लाने पर कािी जोर हदया गया है जो बहुत गांिीर अपरािों के दोषी नहीां हैं और 

उनकी कट्टर अपराधियों के  ार्थ  ांगर्त को रोकने पर िी। अधिर्नयम उपयुिक्त 

उद्देश्य को वैिार्नक मान्यता देता है। इ सलए, यह प्राविान ककया गया है कक युवा 
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अपराधियों को कुछ पररजथर्थर्तयों को छोडकर जेल नहीां िेजा जाना िाहहए। हालाांकक, 

इ  े पहले कक अधिर्नयम का लाि सलया जा  के, यह हदखाया जाना िाहहए कक 

दोषस द्ि व्यजक्त, िले ही वह 21 वषि  े कम आयु का हो, आजीवन कारावा   े 

दांडनीय अपराि का दोषी नहीां है। यह अधिर्नयम की िारा 6 की िाषा  े थपटट 

है।'" 

12. मोहम्मद हासशम बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, (2017) 2 एससीसी 198 में,  वोच्ि 

न्यायालय ने अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम के अांतगित न्यायालय की वववेकािीन शजक्त के 

प्रयोग को र्नम्नानु ार दोहराया:-  

"21. इ   ांबांि में, यह उजागर करने के सलए अन्य प्राधिकाररयों का  ांदिि लेना 

िी उधित प्रतीत होता है कक अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम के अांतगित न्यायालय 

में र्नहहत वववेकाधिकार का प्रयोग कै े ककया जाना है। राम प्रकाश बनाम हहमािल 

प्रदेश राज्य, (1972) 4 ए  ी ी 46 में, खाद्य अपसमश्रण र्नवारण अधिर्नयम, 

1954 के  ांदिि में अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4  े र्नपटते हुए, 

न्यायालय ने राय दी कक अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4 में प्रयुक्त "कर 

 केगा" शब्द का अर्थि "करना ही होगा" नहीां है। इ के ववपरीत, जै ा कक उक्त 

प्राधिकार में असिर्निािररत ककया गया है, इ े थपटट रूप  े थपटट कर हदया गया 

है कक अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम के प्राविान 21 वषि  े कम आयु के अपराधियों 

और उ  आयु  े अधिक के अपराधियों तर्था उन अपराधियों के बीि जो मृत्यु दांड 

या आजीवन कारावा    ेदांडनीय अपराि के दोषी हैं और जो कम गांिीर अपराि 

के दोषी हैं, के बीि अांतर करते हैं। तत्पश्िात, न्यायालय ने यह प्रेक्षण करने के 

सलए आगे बढा है:  

'7.... यद्यवप उन अपराधियों के मामले में जो 21 वषि  े अधिक आयु के 

हैं, न्यायालय को पूणि वववेकाधिकार हदया गया है कक वह उन्हें ित् िना के 

बाद या  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा कर दे, 21 वषि  े कम आयु के 

अपराधियों के मामले में न्यायालय को एक व्यादेश जारी ककया जाता है कक 

वह उन्हें कारावा  की  जा न दे जब तक कक वह  ांतुटट न हो जाए कक 
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अपराि की प्रकृर्त और अपराधियों के िररत्र  हहत मामले की पररजथर्थर्तयों 

को ध्यान में रखते हुए, उनके  ार्थ अधिर्नयम की िारा 3 और 4 के 

अांतगित व्यवहार करना वाांछनीय नहीां है। (रतन लाल बनाम पांजाब राज्य, 

एआईआर 1965 ए  ी 444 और रामजी सम र बनाम बबहार राज्य, 

एआईआर 1963 ए  ी 1088)।'  

यह ध्यान हदया जाना िाहहए कक उक्त वाद में, खाद्य अपसमश्रण र्नवारण 

अधिर्नयम, 1954 के अांतगित अपराि को ध्यान में रखते हुए, न्यायालय ने अपरािी 

पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4 के अांतगित लाि प्रदान करने  े इनकार कर हदया। 

22. हमने इ  बात पर जोर देने के सलए उपयुिक्त प्राधिकार का उ्लेख ककया है 

कक अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4 के अांतगित शजक्त का प्रयोग करने  े 

पूवि न्यायालय को अपराि की प्रकृर्त और अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 

4 के अांतगित शासमल शतों को ध्यान में रखना िाहहए। दलबीर स ांह बनाम हररयाणा 

राज्य, (2000) 5 ए  ी ी 82 में यह बताया जाए कक, यह असिर्निािररत ककया 

गया है कक  ां द ने यह थपटट कर हदया है कक केवल तिी जब न्यायालय यह 

राय बनाता है कक वाद की पररजथर्थर्तयों को ध्यान में रखते हुए दोषस द्ि व्यजक्त 

को  दािरण के सलए पररवीक्षा पर ररहा करना  मीिीन है और उन पररजथर्थर्तयों 

में  े एक जज े उक्त राय बनाने में दरककनार नहीां ककया जा  कता है, "अपराि 

की प्रकृर्त" है। न्यायालय ने आगे राय दी है कक यद्यवप यह तय करने का 

वववेकाधिकार न्यायालय में र्नहहत है कक न्यायालय को ऐ ी राय कब और कै े 

बनानी िाहहए, किर िी प्राविान थवयां यह पयािप्त  ांकेत प्रदान करता है कक 

दोषस द्ि व्यजक्त को  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा करना न्यायालय को  मीिीन 

प्रतीत होना िाहहए। " मीिीन" शब्द की व्याख्या करते हुए, न्यायालय ने इ  प्रकार 

असिर्निािररत ककया:  

'9. ... " मीिीन" शब्द का उपयोग  ां द द्वारा इ  खांड में वविारपूविक 

ककया गया र्था जज का अर्थि "दृजटटकोण के अांत के सलए उपयुक्त और 

अनुकूल" र्था। ब्लैक डडक्शनरी में " मीिीन" शब्द को पहले बताए गए अन्य 
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अर्थों के अर्तररक्त "कक ी ववर्नहदिटट उद्देश्य की पूर्ति के सलए उपयुक्त और 

उधित" के रूप में पररिावषत ककया गया है। गुजरात राज्य बनाम जमनादा  

जी. पबररल, (1975) 1 ए  ी ी 138 में, इ  न्यायालय की दो न्यायािीशों 

की पीठ ने " मीिीन" शब्द पर वविार ककया है। ववद्वान न्यायािीशों ने 

पैरा 21 में इ  प्रकार प्रके्षण ककया है:  

'21.... पुनः, इ  प्राविान में प्रयुक्त " मीिीन" शब्द के अर्थि की कई छटाएां 

हैं। एक शब्दकोश अर्थि में, " मीिीन" (ववशेषण) का अर्थि है "दृजटटकोण के 

अांत के सलए उपयुक्त और अनुकूल", "व्यावहाररक और कुशल": "नीर्तगत"; 

"लािदायक"; " लाह देन ेयोग्य", "वाद की पररजथर्थर्तयों के सलए उपयुक्त, 

उधित और अनुकूल"। एक अन्य छटा में, इ का अर्थि है एक उपकरण "जो 

स द्िाांत के बजाय मात्र उपयोधगता द्वारा धिबत्रत है, जो  ावििौसमक रूप 

 े  ही है, उ के बजाय ववशेष लाि के सलए अनुकूल है" (देखें वेबथटर न्यू 

इांटरनेशनल डडक्शनरी)।' 

10. इ के बाद यह असिर्निािररत ककया गया कक न्यायालय को उक्त शब्द 

का अर्थि प्राविान के  ांदिि और उद्देश्य को ध्यान में रखते हुए इ के 

व्यापक आयाम में करना िाहहए। यहाां " मीिीन" शब्द का प्रयोग अपरािी 

पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4 में न्यायालय पर "अपराि की प्रकृर्त  हहत 

वाद की पररजथर्थर्तयों..." को ध्यान में रखने का कतिव्य र्थोपने के  ांदिि में 

ककया गया है। इ का अर्थि यह है कक िारा 4 का आश्रय तब सलया जा 

 कता है जब न्यायालय मामले की पररजथर्थर्तयों, ववशेष रूप  े अपराि की 

प्रकृर्त पर वविार करता है, और न्यायालय अपनी राय बनाता है कक यह 

एक ववर्नहदिटट उद्देश्य को पूरा करने के सलए उपयुक्त और उधित है कक 

अपरािी को  दािरण की पररवीक्षा पर ररहा ककया जा  कता है।" 

13. चेल्लमल और एक अन्य बनाम राज्य, द्वारा पुसलस र्नरीक्षक, 2025 लाइव लॉ (एससी) 461 

में, जहाां  त्र न्यायािीश ने अपीलाधर्थियों ( ा  और पर्त) को िारतीय दांड  ांहहता की िारा 304-
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बी के आरोप  े बरी कर हदया र्था, लेककन उन्हें िारा 498-ए के अांतगित दोषस द्ि ककया र्था, 

 वोच्ि न्यायालय ने र्नम्नानु ार असिर्निािररत ककया है:-  

"ववधिक जथर्थर्त का  ाराांश देते हुए, यह कहा जा  कता है कक यद्यवप कोई अपरािी 

अधिकार के रूप में पररवीक्षा प्रदान करने के आदेश की माांग नहीां कर  कता है, लेककन 

उ  उद्देश्य को ध्यान में रखते हुए जज े वैिार्नक प्राविान पररवीक्षा प्रदान करके प्राप्त 

करना िाहते हैं और पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 4 की प्रयोज्यता के बबांद ु पर इ  

न्यायालय के कई र्नणियों को ध्यान में रखत ेहुए, हम असिर्निािररत करते हैं कक, जब तक 

कक प्रयोज्यता को बाहर नहीां रखा जाता है, ऐ े मामले में जहाां पररवीक्षा अधिर्नयम की 

िारा 4 की उप-िारा (1) में उज्लखखत पररजथर्थर्तयाां आकवषित होती हैं, न्यायालय के पा  

पररवीक्षा पर अपरािी की ररहाई पर वविार करने  े िूकने का कोई वववेकाधिकार नहीां है; 

इ के ववपरीत, न्यायालय पर यह वविार करने का एक अर्नवायि कतिव्य र्थोपा गया है कक 

क्या उ के  मक्ष प्रकरण बताई गई पररजथर्थर्तयों की पूर्ति पर अपरािी को ररहा करने की 

गारांटी देता है। पररवीक्षा प्रदान करने के प्रश्न का र्नणिय कक ी िी तरह  े ककया जा 

 कता है। यहद, न्यायालय अपने वववेक  े पररवीक्षा का लाि देने का र्नणिय लेता है, तो 

वह पररवीक्षा अधिकारी की ररपोटि पर वविार करने के पश्िात ऐ ी शतें लगा  कता है जो 

न्याय ांगत और उधित  मझी जाएां। हालाांकक, यहद उत्तर नकारात्मक हो, तो न्यायालय के 

सलए उ के कारण दजि करना ही न्याय ांगत और उधित होगा।" 

14. हम अपीलाधर्थियों की ओर  े प्रथतुत ककए गए असिवेदनों में पयािप्त बल पाते हैं। घटना वषि 

1982 की है और अपीलाधर्थियों की कक ी िी गलती के बबना अपील इ  न्यायालय में लगिग 

िवाली  वषों  े लांबबत रही है। छह माह के कठोर कारावा  की  जा वषि 1988 में दी गई र्थी, 

और अपीलाधर्थियों को इतने लांबे  मय के बाद जेल िेजना, जब वे पहले ही लगिग िार दशकों 

 े लांबबत आपराधिक अपील की पीडा और अर्नजश्ितता को झेल िुके हैं, न्याय के उद्देश्यों को 

पूरा नहीां करेगा। असिलेख पर ऐ ा कुछ िी नहीां है जो यह दशािता हो कक अपीलाधर्थियों का कोई 

आपराधिक इर्तहा  है या उन्होंने वविारण या अपील के लांबबत रहने के दौरान अपनी थवतांत्रता 

का दरुुपयोग ककया है। अपील के लांबबत रहने के दौरान िार अपीलाधर्थियों में  े छह की पहले ही 

मतृ्यु हो िुकी है, जो थवयां इ  घटना के बाद  े बीते  मय की एक दखुद याद हदलाता है। 
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15. अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम, 1958 एक लािकारी और  ुिारात्मक वविान है, जज का 

उद्देश्य युवा और पहली बार अपराि करने वालों को जेल के भ्रटट प्रिाव  े दरू रखकर उन्हें 

कट्टर अपराधियों में पररवर्तित होने  े रोकना है, और उन्हें दोषस द्धि के  ामान्य पररणामों के 

अिीन करने के बजाय  ुिार का अव र देना है, बशत ेकक अपराि ऐ ा न हो जो मतृ्यु दांड या 

आजीवन कारावा   े दांडनीय हो। अपराि की अवधि, अपीलाधर्थियों की ओर  े कक ी िी आपराधिक 

इर्तहा  की अनुपजथर्थर्त, और  ब े बढकर, लगिग िवाली  वषों  े अपील की अ ािारण रूप 

 े लांबी पेंडें ी को ध्यान में रखते हुए, इ  न्यायालय का यह  ुवविाररत मत है कक यह एक 

उपयुक्त मामला है जहाां जीववत अपीलाधर्थियों, अर्थाित ्श्याम कार्तिक और दगुाि को उनके अपराि 

के र्नटकषि को बाधित ककए बबना, कारावा  के पयािप्त दांडादेश के थर्थान पर, अपरािी पररवीक्षा 

अधिर्नयम, 1958 की िारा 4 का लाि हदया जाना िाहहए। 

16. तदनु ार, अपील आंसशक रूप से स्वीकार की जाती है।  त्र परीक्षण  ांख्या 106 वषि 1983 

में द्ववतीय अपर जजला एवां  त्र न्यायािीश, वाराण ी द्वारा िारतीय दांड  ांहहता की िारा 147, 

323/149 के अांतगित अपीलाधर्थियों श्याम कार्तिक और दगुाि की दोषस द्धि को एतद्द्वारा बरकरार 

रखा जाता है और इ की पुजटट की जाती है। हालाांकक, उन्हें दी गई कारावा  की  जा को अपाथत 

ककया जाता है। 

17. असियुक्त-अपीलाधर्थियों श्याम कार्तिक और दगुाि को अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम, 1958 की 

िारा 4 के अांतगित र्नम्नसलखखत शतों के अिीन पररवीक्षा पर ररहा ककया जाए:-  

(i) असियुक्त-अपीलार्थी छह माह की अवधि के सलए  ांबांधित न्यायालय की  ांतुजटट के सलए  मान 

रासश की एक प्रर्तिूर्त के  ार्थ 50,000/- रुपये (पिा  हजार रुपये) का एक "नया" व्यजक्तगत 

बांिपत्र इ  विन के  ार्थ र्नटपाहदत करेंगे कक वे शाांर्त और  दािरण बनाए रखेंगे और कक ी िी 

आपराधिक गर्तववधि में शासमल नहीां होंगे।  

(ii) अपरािी पररवीक्षा अधिर्नयम की िारा 5 का प्रयोग करते हुए, अपीलार्थी आज  े एक माह 

की अवधि के िीतर पीडडता/ ूिनादाता को 10,000/- रुपये (द  हजार रुपये) (प्रत्येक अपीलार्थी 

द्वारा 5,000/- रुपये) का प्रर्तकर देंगे। घायल/पीडडता की मतृ्यु होने की जथर्थर्त में, अपीलार्थी 

उनके ववधिक प्रर्तर्नधियों को  मान रूप  े इ का िुगतान करेंगे।  
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जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

(iii) अपीलार्थी र्निािररत अवधि के िीतर  ांबांधित वविारण न्यायालय के  मक्ष उपयुिक्त प्रर्तकर 

रासश जमा करेंगे और वविारण न्यायालय, नोहट  और  त्यापन के पश्िात, उपयुिक्त रासश को 

बैंक खातों के माध्यम  े पीडडता/उ के ववधिक वारर ों के बीि  मान रूप  े ववतररत करेगा।  

(iv) उपयुिक्त कक ी िी शति के उ्लांघन की जथर्थर्त में, असियुक्त-अपीलार्थी मूल  जा को िुगतन े

के सलए वविारण न्यायालय द्वारा दी गई  जा को िुगतने के िागी होंगे। 

18. वविारण न्यायालय अनुपालन  ुर्नजश्ित करेगा और पयिवेक्षण के सलए पररवीक्षा अधिकारी  े 

ररपोटि माांगेगा। 

19. अपीलाधर्थियों को र्नदेश हदया जाता है कक वे आवश्यक बांिपत्र प्रथतुत करने के सलए आज  े 

दो  प्ताह के िीतर वविारण न्यायालय के  मक्ष उपजथर्थत हों। व्यर्तिम की जथर्थर्त में, वविारण 

न्यायालय दांडात्मक प्रकिया जारी करने  हहत ववधि के अनु ार आगे बढने के सलए थवतांत्र होगा। 

20. अनुपालन के सलए वविारण न्यायालय के असिलेख के  ार्थ  ांबांधित वविारण न्यायालय को 

इ  र्नणिय की एक प्रर्त तत्काल प्रेवषत की जाए। 

21. रजजथरार (अनुपालन) को यह िी र्नदेश हदया जाता है कक अनुपालन के सलए जजला एवां  त्र 

न्यायािीश, वाराण ी के माध्यम  े  ांबांधित वविारण न्यायालय को एक  प्ताह के िीतर िैक् /ई-

मेल द्वारा इ  आदेश की एक प्रर्त तामील करें। 

(न्यायमूर्त ि संतोष राय) 

03 अगस्त, 2026  

आरए 

 


