
 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

2026:AHC: 171011 

इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या  – 4882/2025 

वेगराज स िंह और एक अन्य                           .....अपीलार्थी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य                           .....प्रत्यर्थी(गण) 

 

अपीलार्थी(गण) के अधिवक्ता              : देवाशीष समत्रा,  ुनील कुमार ततवारी 

प्रत्यर्थी(गण) के अधिवक्ता              : अतलु कुमार श्रीवास्तव, शा कीय अधिवक्ता 
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माननीय न्यायमूर्त ि संतोष राय 

1. कायाालय की ररपोर्ा ददनािंक 04.11.2025 के अनु ार, ववपक्षी  िंख्या 2 को व्यक्क्तगत रूप   े

नोदर्  पहले ही तामील करा ददया गया है। 

2. नोदर्  तामील होने के बावजूद, उनकी ओर  े कोई उपक्स्र्थत नहीिं हुआ। 

3. अपीलाधर्थायों के ववद्वान अधिवक्ता श्री देवाशीष समत्रा और राज्य के सलए ववद्वान ए.जी.ए. को 

 ुना गया। 

4. वतामान आपराधिक अपील अपीलाधर्थायों द्वारा ववद्वान ववशेष न्यायािीश (ए  ी/ए र्ी 

अधितनयम), बरेली द्वारा  त्र परीक्षण  िंख्या 1452 वषा 2024 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम दहम्मत 

स िंह), जो र्थाना इज्जतनगर, क्जला बरेली के मुकदमा अपराि  िंख्या 0290 वषा 2024, िारा 504 

और 506 भा.द. िं. और ए  ी/ए र्ी अधितनयम की िारा 3(1)(आर), 3(1)(ए )  े उत्पन्न हुआ 

है, में पाररत तलब करन ेके आदेश ददनािंक 21.03.2025 को अपास्त करने के सलए दाखिल की 

गई है। 
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5. असभयुक्त अपीलाधर्थायों, वेगराज और दौलत को मुख्य असभयुक्त दहम्मत स िंह के  ार्थ 

एफ.आई.आर. में नासमत ककया गया है। एफ.आई.आर. िारा 376(2)(n), 504 और 506 भा.द. िं. 

और ए  ी/ए र्ी अधितनयम की िारा 3(2)(5A), 3(2)(r) और 3(2)(s) के अिंतगात दजा की गई 

र्थी। वववेचना के दौरान, पीड़िता और अन्य गवाहों के बयान िारा 161 और 164 द.प्र. िं. के 

अिंतगात दजा ककए गए रे्थ। हालािंकक, वववेचना अधिकारी ने केवल मुख्य असभयुक्त दहम्मत स िंह के 

ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया और वतामान अपीलाधर्थायों को दोषमुक्त कर ददया। अपीलाधर्थायों 

को तत्पश्चात िारा 358 बी.एन.ए .ए . (िारा 319 द.प्र. िं.) के अिंतगात तलब ककया गया। 

6. अपीलाधर्थायों के ववद्वान अधिवक्ता प्रस्तुत करते हैं कक अपीलाधर्थायों, वेगराज और दौलत को 

मुख्य असभयुक्त दहम्मत स िंह के  ार्थ एफ.आई.आर. में नासमत ककया गया र्था, लेककन वववेचना 

के पश्चात वववेचना अधिकारी ने उनके ववरुद्ि कोई  ामग्री न पाकर केवल दहम्मत स िंह के 

ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया और वतामान अपीलाधर्थायों को दोषमुक्त कर ददया। वेगराज मुख्य 

असभयुक्त के वपता हैं और दौलत ब़ि ेभाई हैं। यह आगे प्रस्ततु ककया गया है कक िारा 161 और 

164 द.प्र. िं. के अिंतगात अपने बयानों में, पीड़िता ने ववशेष रूप   ेकधर्थत जाततवादी दर्प्पखणयों, 

गाली-गलौज या असभत्रा  के  िंबिंि में अपीलाधर्थायों को कोई ववसशष्र् या अलग भूसमका नहीिं  ौंपी। 

तत्पश्चात, अपीलाधर्थायों को केवल पी.डब्ल्यू.-1 के बयान के आिार पर िारा 358 बी.एन.ए .ए . 

(िारा 319 द.प्र. िं.) के अिंतगात तलब ककया गया, क्ज में पीड़िता ने कहा कक उन्होंने उ के  ार्थ 

गाली-गलौज की और "चमार" शब्लद का इस्तेमाल ककया। केवल उक्त शब्लद का उपयोग, पीड़िता को 

उ की जातत के आिार पर अपमातनत करने के अपेक्षक्षत आशय या ज्ञान को दशााने वाले कक ी 

ववसशष्र् आरोप के अभाव में, प्रर्थम दृष्र्या ए  ी/ए र्ी अधितनयम के अिंतगात अपराि का गठन 

नहीिं करता है। अपीलाधर्थायों को अन्यर्था कोई ववसशष्र् भूसमका नहीिं  ौंपी गई है, जबकक कधर्थत 

बलात्कार और वववाह के वादे  े  िंबिंधित मुख्य आरोप दहम्मत स िंह के ववरुद्ि हैं। इ सलए, यह 

प्रस्तुत ककया गया है कक आक्षेवपत तलब करने का आदेश कायम रिने योग्य नहीिं है और रद्द 

ककए जाने योग्य है। 

7. ववद्वान ए.जी.ए., अपील का ववरोि करते हुए, प्रस्तुत करत ेहैं कक अपीलाधर्थायों को एफ.आई.आर. 

में नासमत ककया गया र्था और पीड़िता ने लगातार घर्ना में उनकी  िंसलप्तता का िुला ा ककया 

है। ववचारण न्यायालय के  मक्ष अपने बयान में, पीड़िता न े ववशेष रूप  े आरोप लगाया कक 
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अपीलाधर्थायों ने जातत- िंबिंधित शब्लद "चमार" का उपयोग करके उ के  ार्थ गाली-गलौज की और 

उ े िमकाया भी। ववचारण न्यायालय न ेअसभलेि पर उपलब्लि  ामग्री और पी.डब्ल्यू.-1 की गवाही 

पर ववचार करने के पश्चात, अपीलाधर्थायों को िारा 358 बी.एन.ए .ए . के अिंतगात तलब करने के 

सलए पयााप्त आिार पाए। इ  प्रक्रम पर, पीड़िता के  ाक्ष्य को केवल इ सलए िाररज नहीिं ककया 

जा  कता क्योंकक वववेचना अधिकारी ने पहले अपीलाधर्थायों को दोषमुक्त कर ददया र्था। यह प्रश्न 

कक क्या कधर्थत कर्थन अपेक्षक्षत आशय के  ार्थ ककए गए रे्थ और क्या अिंततः भा.द. िं. और 

ए  ी/ए र्ी अधितनयम के अिंतगात अपरािों के तत्व स्र्थावपत होते हैं, ववचारण के दौरान 

न्यायतनणायन के ववषय हैं। अतः, आक्षेवपत तलब करने के आदेश में कक ी हस्तक्षेप की आवश्यकता 

नहीिं है। 

8. यह स्वीकाया है कक वववेचना अधिकारी ने केवल मुख्य असभयुक्त, दहम्मत स िंह के ववरुद्ि 

आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया, और वतामान अपीलाधर्थायों को दोषमुक्त कर ददया। यह तनववावाद है कक 

वेगराज मुख्य असभयुक्त, दहम्मत स िंह के वपता हैं और दौलत  ग ेभाई हैं। िारा 161 द.प्र. िं. के 

अिंतगात अपने बयान में, पीड़िता ने आरोप लगाया कक अपीलाधर्थायों ने उ के ववरुद्ि जाततवादी 

दर्प्पखणयों का इस्तेमाल ककया र्था, लेककन उनमें  े कक ी के सलए कोई ववसशष्र् या अलग जाततवादी 

शब्लद का उ्लेि नहीिं ककया गया। तत्पश्चात, ववचारण के दौरान, अपीलाधर्थायों को पी.डब्ल्यू.-1 के 

बयान के आिार पर तलब ककया गया, क्ज में पीड़िता ने अपनी मुख्य परीक्षा में कहा कक 

अपीलाधर्थायों ने उ के  ार्थ गाली-गलौज की और "चमार" शब्लद का इस्तेमाल ककया। हालािंकक, केवल 

"चमार" शब्लद का इस्तेमाल अपने आप में यह स्र्थावपत नहीिं करेगा कक अपीलाधर्थायों ने उक्त शब्लद 

का इस्तेमाल पीड़िता के ए  ी/ए र्ी  मुदाय  े  िंबिंधित होने के आिार पर उ का अपमान या 

ततरस्कार करने के आशय या ज्ञान के  ार्थ ककया र्था। इ के अततररक्त, जहािं तक गाली-गलौज 

और आपराधिक असभत्रा  के आरोपों का  िंबिंि है, वेगराज या दौलत में  े कक ी को भी कोई 

ववसशष्र् या अलग भूसमका नहीिं  ौंपी गई है। बलात्कार और अन्य अपरािों  े  िंबिंधित मुख्य 

आरोप मुख्य असभयुक्त, दहम्मत स िंह के ववरुद्ि तनदेसशत हैं। इ  प्रकार, असभलेि पर उपलब्लि 

 ामग्री वतामान अपीलाधर्थायों के सलए कोई ववसशष्र्, अलग या पयााप्त भूसमका प्रकर् नहीिं करती 

है। 
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9. स्वर्ि ससहं बनाम राज्य (2008) 8 एस.सी.सी. 435 के वाद में माननीय  वोच्च न्यायालय ने 

" ावाजतनक स्र्थान" और " ावाजतनक दृक्ष्र् के भीतर कोई स्र्थान" के भावों के बीच स्पष्र् अिंतर 

ककया है। यदद घर्ना जनता के  दस्यों को ददिाई देती है तो एक तनजी स्र्थान भी  ावाजतनक 

दृक्ष्र् के भीतर का स्र्थान हो  कता है। इ के ववपरीत, केवल इ सलए कक कोई घर्ना कक ी 

 ावाजतनक भवन में होती है, वह स्वतः ही आवश्यकता को पूरा नहीिं करती यदद वह  ावाजतनक 

दृक्ष्र् के भीतर नहीिं है।  वोच्च न्यायालय ने असभतनिााररत ककया कक "चमार" जै े शब्लद, यद्यवप 

मूल रूप  े एक जातत को दशााते हैं, यदद अनु ूधचत जातत के  दस्य को अपमातनत करने के 

आशय  े जाततवादी गाली के रूप में प्रयोग ककए जाते हैं, तो वे एक अपराि की कोदर् में आ 

 कते हैं। न्यायालय ने इ  बात पर जोर ददया कक शब्लदों को उनके लोकवप्रय और  ामाक्जक अर्था 

में  मझा जाना चादहए, न कक केवल उनके व्युत्पवत्तशास्त्रीय अर्था में। िारा 3(1)(एक् ) (अब िारा 

3(1)(आर) और 3(1)(ए )) को आकवषात करने के सलए, जानबूझकर अपमान या असभत्रा  होना 

चादहए; और पीड़ित को अपमातनत करने का आशय होना चादहए क्योंकक वह अनु ूधचत जातत या 

अनु ूधचत जनजातत  े  िंबिंधित है। अधितनयम द्वारा पररकक््पत अपेक्षक्षत आशय के बबना, केवल 

गाली-गलौज या झग़िा अपयााप्त है। न्यायालय ने दोहराया कक आपराधिक कायावाही केवल वहीिं 

जारी रहनी चादहए जहािं आरोप कक ी ववशेष असभयुक्त के ववरुद्ि प्रर्थम दृष्र्या अपराि का िुला ा 

करते हों। कायावादहयािं वहािं रद्द की जा  कती हैं जहािं एफ.आई.आर. कक ी असभयुक्त के ववरुद्ि 

आवश्यक तत्वों का िुला ा नहीिं करती है। 

9. गोररगे पेंटैया बनाम आंध्र प्रदेश राज्य और अन्य 2009 क्रि.एल.जे.350 में माननीय  वोच्च 

न्यायालय ने असभतनिााररत ककया कक "जब सशकायत में अपराि के मूल तत्व गायब हों, तो ऐ ी 

सशकायत को जारी रहने की अनुमतत देना और अपीलार्थी को आपराधिक ववचारण की लिंबी और 

जदर्ल प्रकक्रया का  ामना करने के सलए वववश करना पूरी तरह  े अनुधचत होगा क्ज  े ववधि 

की प्रकक्रया का दरुुपयोग होगा।" हहतेश वमाि बनाम उत्तराखंड राज्य (2020) 10 एस.सी.सी. 710 

के वाद में, माननीय  वोच्च न्यायालय ने असभतनिााररत ककया कक 'स्वतिंत्र  ावाजतनक गवाहों की 

उपक्स्र्थतत के बबना भूसम के कब्लजे को लेकर पररवादी के तनजी घर के अिंदर उत्पन्न वववाद, िारा 

3(1)(आर) की वैिातनक  ीमा को पूरा नहीिं करता है।' 
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11. शाजन स्काररया बनाम केरल राज्य और एक अन्य, 2024 एस.सी.सी. ऑनलाइन एस.सी. 

2249 के वाद में माननीय  वोच्च न्यायालय न ेहहतेश वमाि (उपरोक्त) के वादों को उद्ितृ करते 

हुए तनम्नानु ार असभतनिााररत ककया है:  

"13. अधितनयम की िारा 3(1)(आर) के अिंतगात अपराि अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत 

जनजातत के  दस्य को अपमातनत करने के आशय  े जानबूझकर ककए गए अपमान और 

असभत्रा  के तत्व को इिंधगत करेगा। कक ी व्यक्क्त का  भी अपमान या असभत्रा  अधितनयम 

के अिंतगात अपराि नहीिं होगा जब तक कक ऐ ा अपमान या असभत्रा  पीड़ित के अनु ूधचत 

जातत या अनु ूधचत जनजातत  े  िंबिंधित होन ेके कारण न हो। अधितनयम का उद्देश्य 

अनु ूधचत जाततयों और अनु ूधचत जनजाततयों की  ामाक्जक-आधर्थाक क्स्र्थततयों में  ुिार 

करना है क्योंकक उन्हें कई नागररक अधिकारों  े विंधचत ककया जाता है। इ  प्रकार, 

अधितनयम के अिंतगात अपराि तब बनेगा जब  माज के कमजोर वगा के कक ी  दस्य 

को अपमान, प्रता़िना और उत्पी़िन का सशकार होना प़िे। कक ी भी पक्ष द्वारा भूसम पर 

स्वासमत्व का दावा न तो अपमान, प्रता़िना और न ही उत्पी़िन के कारण है। प्रत्येक 

नागररक को ववधि के अनु ार अपने उपचारों का लाभ उठाने का अधिकार है। इ सलए, 

यदद अपीलार्थी या उ के पररवार के  दस्यों ने स ववल न्यायालय की अधिकाररता का 

आह्वान ककया है, या कक प्रत्यर्थी 2 ने स ववल न्यायालय की अधिकाररता का आह्वान 

ककया है, तो पक्ष ववधि द्वारा स्र्थावपत प्रकक्रया के अनु ार अपने उपचारों का लाभ उठा रहे 

हैं। ऐ ी कारावाई इ  कारण  े नहीिं है कक प्रत्यर्थी 2 अनु ूधचत जातत का  दस्य है।"  

िुमान स िंह बनाम मध्य प्रदेश राज्य, (2020) 18 ए . ी. ी. 763 में:  

"15. जै ा कक  वोच्च न्यायालय द्वारा असभतनिााररत ककया गया है, अपराि ऐ ा होना 

चादहए जो अधितनयम की िारा 3(2)(वी) के अिंतगात अपराि को आकवषात करे। अपराि 

व्यक्क्त के ववरुद्ि इ  आिार पर ककया गया होना चादहए कक वह व्यक्क्त अनु ूधचत जातत 

और अनु ूधचत जनजातत का  दस्य है। इ  प्रकार, जै ा कक ऊपर बताया गया है, स द्िािंत 

यह है कक 1989 के अधितनयम की िारा 3(1)(आर) के अिंतगात अपराि केवल इ  तथ्य 

पर स्र्थावपत नहीिं होता है कक पररवादी अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत जनजातत का  दस्य 

है, जब तक कक ऐ े  दस्य को इ  कारण  े अपमातनत करने का आशय न हो कक वह 
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ऐ े  मुदाय  े  िंबिंधित है। द ूरे शब्लदों में, 1989 के अधितनयम का यह तात्पया नहीिं है 

कक कक ी ऐ े व्यक्क्त द्वारा जो अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत जनजातत का  दस्य नहीिं 

है, कक ी ऐ े व्यक्क्त के प्रतत जो अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत जनजातत का  दस्य है, 

जानबूझकर ककया गया अपमान या असभत्रा  का प्रत्येक कृत्य 1989 के अधितनयम की 

िारा 3(1)(आर) को केवल इ सलए आकवषात करेगा क्योंकक यह ऐ े व्यक्क्त के ववरुद्ि 

ककया गया है जो अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत जनजातत का  दस्य है। इ के ववपरीत, 

1989 के अधितनयम की िारा 3(1)(आर) वहािं आकवषात होती है जहािं जानबूझकर ककए 

गए अपमान या असभत्रा  का कारण यह है कक क्ज  व्यक्क्त को इ का सशकार बनाया 

जाता है वह अनु ूधचत जातत या अनु ूधचत जनजातत का  दस्य है। मैं ऐ ा इ सलए कहता 

हूिं क्योंकक 1989 के अधितनयम के अधितनयमन के पीछे का उद्देश्य उन अपरािों की  जा 

के सलए कठोर प्राविान प्रदान करना र्था जो ए  ी/ए र्ी  मुदायों  े  िंबिंधित व्यक्क्तयों 

को उनकी जातत की क्स्र्थतत के कारण लक्षक्षत ककए जाते हैं।" 

12. िारा 319 द.प्र. िं. के प्रयोजन के सलए, असभयुक्त के ववरुद्ि ठो  और ववश्व नीय  ामग्री 

की आवश्यकता होती है, हरदीप ससहं बनाम पंजाब राज्य और अन्य (2014) 3 एस.सी.सी. 92 के 

प्रकाश में, माननीय  वोच्च न्यायालय ने असभतनिााररत ककया कक:  

"105. िारा 319 द.प्र. िं. के अिंतगात शक्क्त एक वववेकािीन और एक अ ािारण शक्क्त 

है। इ का प्रयोग  िंयम  े और केवल उन मामलों में ककया जाना चादहए जहािं वाद की 

पररक्स्र्थततयािं ऐ ा आवश्यकता उत्पन्न करती हैं। इ का प्रयोग इ सलए नहीिं ककया जाना 

चादहए क्योंकक मक्जस्रेर् या  त्र न्यायािीश की यह राय है कक कोई अन्य व्यक्क्त भी वह 

अपराि करने का दोषी हो  कता है। केवल जहािं न्यायालय के  मक्ष प्रस्तुत  ाक्ष्य   े

कक ी व्यक्क्त के ववरुद्ि मजबूत और ठो   ाक्ष्य समलता है, वहीिं ऐ ी शक्क्त का प्रयोग 

ककया जाना चादहए और आकक्स्मक और लापरवाही वाले तरीके  े नहीिं ककया जाना चादहए।  

106. इ  प्रकार, हम असभतनिााररत करते हैं कक यद्यवप न्यायालय के  मक्ष प्रस्तुत  ाक्ष्य 

 े केवल प्रर्थम दृष्र्या मामला स्र्थावपत ककया जाना है, क्ज े क्जरह की क ौर्ी पर परिना 

आवश्यक नहीिं है, इ के सलए उ की  िंसलप्तता की मात्र  िंभावना की तुलना में बहुत 

अधिक मजबूत  ाक्ष्य की आवश्यकता होती है। जो परीक्षण लागू ककया जाना है वह आरोप 
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ववरधचत करने के  मय प्रयोग ककए गए प्रर्थम दृष्र्या मामले  े अधिक है, लेककन उ  

 ीमा तक  िंतुक्ष्र्  े कम है कक  ाक्ष्य, यदद अस द्ि रहता है, तो दोषस द्धि की ओर ले 

जाएगा। ऐ ी  िंतुक्ष्र् के अभाव में, न्यायालय को िारा 319 द.प्र. िं. के अिंतगात शक्क्त का 

प्रयोग करने  े बचना चादहए। िारा 319 द.प्र. िं. में यदद " ाक्ष्य  े यह प्रतीत होता है 

कक कक ी व्यक्क्त ने जो असभयुक्त नहीिं है कोई अपराि ककया है" का प्राविान करने का 

उद्देश्य "क्ज के सलए ऐ े व्यक्क्त पर असभयुक्त के  ार्थ ववचारण ककया जा  के" शब्लदों 

 े स्पष्र् है। प्रयुक्त शब्लद "क्ज के सलए ऐ े व्यक्क्त को दोषस द्ि ककया जा  के" नहीिं 

हैं। इ सलए, िारा 319 द.प्र. िं. के अिंतगात काया करने वाले न्यायालय के सलए असभयुक्त 

के दोष के  िंबिंि में कोई राय बनाने की कोई गुिंजाइश नहीिं है।  

117.5. यद्यवप िारा 319(4)(बी) द.प्र. िं. के अिंतगात तत्पश्चात पक्षकार बनाए गए 

असभयुक्त के  ार्थ ऐ ा व्यवहार ककया जाना है मानो वह असभयुक्त र्था जब न्यायालय न े

शुरू में अपराि का  िंज्ञान सलया र्था, िारा 319 द.प्र. िं. के अिंतगात कक ी व्यक्क्त को तलब 

करने के सलए आवश्यक  िंतुक्ष्र् का स्तर वही होगा जो आरोप ववरधचत करने के सलए होता 

है। मूल असभयुक्त और बाद के असभयुक्त को तलब करने के सलए  िंतुक्ष्र् के स्तर में 

अिंतर इ  तथ्य के कारण है कक मूल असभयुक्त के ववरुद्ि ववचारण पहले ही शुरू हो चुका 

हो  कता है और ऐ े ववचारण के दौरान ही नए तलब ककए गए असभयुक्त के ववरुद्ि 

 ामग्री का िुला ा होता है। कक ी असभयुक्त को नए स रे  े तलब करन े े ववचारण में 

ववलिंब होगा, इ सलए असभयुक्त (मूल और बाद के) को तलब करने के सलए  िंतुक्ष्र् का 

स्तर अलग होना चादहए।" 

13. प्रततद्विंद्वी असभवेदनों, असभलेि पर लाई गई  ामग्री, और पूवोक्त तनणायों में माननीय 

 वोच्च न्यायालय द्वारा प्रततपाददत ववधि पर ववचार करने के पश्चात, यह न्यायालय पाता है कक 

प्रर्थम  ूचना ररपोर्ा में अिंतववाष्र् आरोप और वववेचना के दौरान एकत्र की गई  ामग्री प्रर्थम दृष्र्या 

ए  ी/ए र्ी अधितनयम की िारा 3(1)(आर) और 3(1)(ए ) के अिंतगात दिंडनीय अपरािों के 

आवश्यक तत्वों का िुला ा नहीिं करते हैं। जहािं तक गाली-गलौज और आपराधिक असभत्रा  के 

आरोपों का  िंबिंि है, वेगराज या दौलत में  े कक ी को भी कोई ववसशष्र् या अलग भूसमका नहीिं 
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 ौंपी गई है। बलात्कार और अन्य अपरािों  े  िंबिंधित मुख्य आरोप मखु्य असभयुक्त, दहम्मत 

स िंह के ववरुद्ि तनदेसशत हैं। 

14. इ के अततररक्त, हरदीप ससहं (उपरोक्त) में माननीय  वोच्च न्यायालय की  िंवविान पीठ 

द्वारा प्रततपाददत स्र्थावपत ववधिक क्स्र्थतत को ध्यान में रिते हुए, क्ज में यह असभतनिााररत ककया 

गया र्था कक द.प्र. िं. की िारा 319 के अिंतगात अ ािारण शक्क्त का प्रयोग  िंयम  े ककया जाना 

है और केवल वहीिं जहािं असभलेि पर मजबूत और ठो   ाक्ष्य उपलब्लि हो, जो आरोप ववरधचत 

करने के स्तर पर मात्र प्रर्थम दृष्र्या मामले  े काफी अधिक हो, आक्षेवपत तलब करने का आदेश 

अपेक्षक्षत ववधिक  ीमा को पूरा करने में ववफल रहता है। अपीलार्थी की समलीभगत की ओर अचूक 

रूप  े इशारा करने वाली कक ी भी ववश्व नीय, उत्कृष्र्  ामग्री या  ाक्ष्य के अभाव में, ववचारण 

न्यायालय ने अपीलार्थी को आकक्स्मक और लापरवाही वाले तरीके  े िारा 319 द.प्र. िं. के अिंतगात 

तलब करके ववधि में तु्रदर् की है। 

15. पररणामस्वरूप, ववद्वान ववशेष न्यायािीश (ए  ी/ए र्ी अधितनयम), बरेली द्वारा  त्र परीक्षण 

 िंख्या 1452 वषा 2024 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम दहम्मत स िंह), जो र्थाना इज्जतनगर, क्जला 

बरेली के मुकदमा अपराि  िंख्या 0290 वषा 2024, िारा 504 और 506 भा.द. िं. और ए  ी/ए र्ी 

अधितनयम की िारा 3(1)(आर), 3(1)(ए )  े उत्पन्न हुआ है, में पाररत तलब करने का आदेश 

ददनािंक 21.03.2025 एतद्द्वारा अपास्त ककया जाता है। 

16. तदनु ार, अपील स्वीकार की जाती है। 

17. रक्जस्रार (अनुपालन) को तनदेश ददया जाता है कक वे इ  आदेश को क्जला एविं  त्र न्यायािीश, 

बरेली के माध्यम  े 48 घिंरे् के भीतर ई-मेल/फैक्  द्वारा  िंबिंधित न्यायालय को प्रेवषत करें। 

(न्यायमूर्त ि संतोष राय) 

13 अगस्त, 2026 

अिंककत 


