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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या  – 5083/2024 

लालजी पटेल और 2 अन्य                        .....अपीलार्थी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य                           .....प्रत्यर्थी(गण) 

 

अपीलार्थी(गण) के अधिवक्ता             : हरर शंकर, शशव ववलास शमश्रा 

प्रत्यर्थी(गण) के अधिवक्ता              : शासकीय अधिवक्ता 

न्यायालय संख्या - 92 

माननीय न्यायमूर्त ि श्रीमती वानी रंजन अग्रवाल 

1. अपीलार्थी के ववद्वान अधिवक्ता श्री शशव ववलास शमश्रा और राज्य प्रत्यर्थी के शलए ववद्वान 

ए.जी.ए. श्री राहुल अस्र्थाना को सुना गया। 

2. वततमान आपराधिक अपील ववद्वान ववशेष न्यायािीश, अनुसूधित जातत और अनुसूधित जनजातत 

(अत्यािार तनवारण) अधितनयम, 1989, धित्रकूट द्वारा ववशेष सत्र परीक्षण संख्या 106 वषत 2016 

(राज्य बनाम लालजी और अन्य), जो मुकदमा अपराि संख्या 971 वषत 2015, िारा 452, 323, 

325, 504 भा.द.सं. और अनुसूधित जातत और अनुसूधित जनजातत (अत्यािार तनवारण) 

अधितनयम, 1989 की िारा 3(1)10 से उत्पन्न हुआ है, में पाररत तनणतय और आदेश ददनांक 

05.04.2024 के ववरुद्ि प्रस्तुत की गई है। हालांकक, अनुसूधित जातत और अनुसूधित जनजातत 

(अत्यािार तनवारण) अधितनयम, 1989 के अंतगतत अपीलाधर्थतयों को दोषमुक्त करते हुए और 

तनम्नशलखित िाराओं के अंतगतत अपीलाधर्थतयों को दोषशसद्ि करते हुए :-  
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i. अपीलाधर्थतयों को िारा 323/34 भा.द.सं. के अंतगतत पहले ही काटी जा िुकी सजा के सार्थ 

1,000/- रुपये का जुमातना। जुमातने के भुगतान में िूक की स्स्र्थतत में, एक महीने का अततररक्त 

कठोर कारावास।  

ii. अपीलाधर्थतयों को िारा 325/34 भा.द.सं. के अंतगतत 3,000/- रुपये के जुमातने के सार्थ तीन वषत 

का कठोर कारावास, जुमातने के भुगतान में िूक की स्स्र्थतत में छह महीन ेका अततररक्त कठोर 

कारावास भुगतना होगा।  

iii. िारा 452 भा.द.सं. के अंतगतत 3,000/- रुपये के जुमातने के सार्थ तीन वषत का कठोर कारावास 

और जुमातने के भुगतान में िूक की स्स्र्थतत में छह महीने का और अततररक्त कठोर कारावास। 

3. अशभयोजन का मामला संक्षेप में यह है कक शशकायतकतात सुरेंद्र ने 16.11.2015 को पुशलस 

स्टेशन कोतवाली कवी में एक शलखित ररपोटत प्रस्तुत की, स्जसमें आरोप लगाया गया कक स्जला 

पंिायत िुनाव में राज बाबू, िीरेंद्र और मनोज को वोट न देने के कारण, अशभयुक्तों ने पहले 

उसके और उसकी मां के सार्थ मारपीट की र्थी। उक्त घटना के संबंि में पुशलस अिीक्षक, धित्रकूट 

को भी सूिना दी गई र्थी। यह आगे आरोप लगाया गया है कक 11.11.2015 को रात लगभग 10 

बज,े जब शशकायतकतात अपनी दकुान पर बैठा र्था, अशभयुक्त लादठयों स ेलैस होकर वहां आए, 

जातत-संबंधित गाशलयां दीं, वे दकुान से बाहर भागे और लाठी-डडंों से उसे बेरहमी से पीटा, स्जससे 

उसके दादहने हार्थ में िोटें आईं और उसकी पीठ तर्था पैरों पर भी िोटें आईं। 

4. शलखित ररपोटत के आिार पर, मामला दजत ककया गया। शशकायतकतात का धिककत्सीय परीक्षण 

ककया गया और वववेिना पूरी होने के पश्िात, अशभयुक्तों के ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया 

गया। िारा 452, 323, 325/34, 504 और 506 तर्था अनुसूधित जातत और अनुसूधित जनजातत 

(अत्यािार तनवारण) अधितनयम, 1989 की िारा 3(1)(10) के अंतगतत आरोप ववरधित ककए गए। 

5. अशभयुक्तों ने आरोपों से इनकार ककया और वविारण का दावा ककया। 

6. अपने प्रकरण के समर्थतन में अशभयोजन पक्ष ने पी.डब्ल्यू.-1 सुरेंद्र, पी.डब्ल्यू.-2 सुकररया, 

पी.डब्ल्यू.-3 सुहाधगया, पी.डब्ल्यू.-4 कली दीन, पी.डब्ल्यू.-5 राजेश कुमार ततवारी, पी.डब्ल्यू.-6 

प्रमोद कुमार और पी.डब्ल्यू.-7 मनी राम को परीक्षक्षत कराया। 
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7. अशभयोजन पक्ष ने शलखित ररपोटत, िीक एफ.आई.आर., जीडी प्रववस्टट, साइट प्लान, आरोप-

पत्र, धिककत्सीय ररपोटत, एक्स-रे ररपोटत आदद भी प्रस्तुत ककया। उक्त दस्तावेजी साक्ष्य अशभयोजन 

गवाहों द्वारा ववधिवत साबबत ककए गए और प्रदशत के रूप में धिस्ननत ककए गए। 

8. पी.डब्ल्यू.-1 सुरेंद्र (शशकायतकतात) ने वविारण न्यायालय के समक्ष अशभयोजन के मामले का 

पूणततः समर्थतन ककया है। उसने कहा है कक अशभयुक्त उसकी दकुान पर आए और उसे बाहर िींि 

शलया तर्था लाठी-डडंों से उसके सार्थ मारपीट की और उसे िोटें पहंुिाईं। उसकी गवाही को पी.डब्ल्यू.-

2 और पी.डब्ल्यू.-3 की गवादहयों से तास्त्वक संपुस्टट प्राप्त होती है। 

9. धिककत्सीय साक्ष्य भी घटना का समर्थतन करता है। शशकायतकतात की धिककत्सीय ररपोटत में 

उसके शरीर पर तीन िोटों का िुलासा हुआ, स्जनमें से कुछ के संबंि में एक्स-रे परीक्षण की 

सलाह दी गई र्थी। पी.डब्ल्यू.-6 डॉ. प्रमोद कुमार ने धिककत्सीय साक्ष्य और तदनुरूप िोट ररपोटत 

को ववधिवत साबबत ककया। 

10. अपीलाधर्थतयों के ववद्वान अधिवक्ता ने दोषशसद्धि के तनणतय और सजा के आदेश पर इस 

आिार पर प्रहार ककया है कक अशभलेि पर उपलब्लि साक्ष्य का ववद्वान वविारण न्यायालय द्वारा 

उधित रूप से मू्यांकन नहीं ककया गया और यह कक तनणतय न्यातयक मन के अनुप्रयोग के बबना 

यांबत्रक रूप से सुनाया गया। यह आगे प्रस्तुत ककया गया है कक वविारण न्यायालय द्वारा दजत 

ककया गया तनटकषत ववकृत है और साक्ष्य के ववपरीत है और यह कक अपीलाधर्थतयों पर अधिरोवपत 

सजा अत्यधिक है। 

11. ववद्वान ए.जी.ए. ने दोषशसद्धि के तनणतय का समर्थतन ककया है और कहा है कक अशभयोजन 

पक्ष ने अपीलाधर्थतयों के ववरुद्ि लगाए गए आरोपों को स्र्थावपत ककया है और तदनुसार उन्होंन े

अपील िाररज ककए जाने की प्रार्थतना ककया। 

12. हालांकक, कायतवादहयों के दौरान, अपीलाधर्थतयों के ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक घटना 

वषत 2015 से संबंधित है और घटना को काफी समय बीत िुका है। यह आगे प्रस्तुत ककया गया 

कक अपीलाधर्थतयों का कोई आपराधिक पूवतवतृ्त नहीं है और उनके ववरुद्ि ककसी पूवत दोषशसद्धि का 

कोई साक्ष्य नहीं है। ववद्वान अधिवक्ता ने कहा कक वह दोषशसद्धि के गुण-दोष पर अपील पर 

जोर नहीं देना िाहते हैं और उन्होंने अपना अशभवेदन सजा के प्रश्न तक सीशमत रिा। इस तथ्य 
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पर वविार करते हुए कक अपीलार्थी पहली बार अपराि करने वाले हैं, उन्हें पररवीक्षा का लाभ देने 

के शलए प्रार्थतना की गई। 

13. ववद्वान ए.जी.ए. प्रस्तुत करते हैं कक दोषशसद्धि का तनणतय उधित र्था, लेककन उन्होंने तनटपक्ष 

रूप से स्वीकार ककया कक अपीलाधर्थतयों का कोई आपराधिक इततहास नहीं है और कहा कक 

अपीलाधर्थतयों को पररवीक्षा का लाभ ददए जाने पर उन्हें कोई आपवत्त नहीं है। 

14. इस न्यायालय ने दोषशसद्धि के तनणतय और सजा के आदेश की सत्यता तर्था ववधिकता की 

जांि करने के प्रयोजन के शलए अशभलेि पर उपलब्लि मौखिक और दस्तावेजी साक्ष्य का 

साविानीपूवतक पुनमूत् यांकन ककया है। 

15. पी.डब्ल्यू.-1 सुरेंद्र (शशकायतकतात) का बयान स्पटट रूप से यह स्र्थावपत करता है कक घटना 

की ततधर्थ और समय पर अपीलार्थी लाठी-डडंों से लैस होकर उसकी दकुान पर आए, गाली-गलौज 

की और उसे दकुान से बाहर िींि शलया, तर्था उसके सार्थ मारपीट की। उसने ववशेष रूप स े

अपीलाधर्थतयों की भागीदारी बताई है और उस तरीके का वणतन ककया है स्जसमें उसके सार्थ मारपीट 

की गई है। 

16. पी.डब्ल्यू.-1 की गवाही की संपुस्टट अन्य अशभयोजन गवाहों, अर्थातत ् पी.डब्ल्यू.-2 और 

पी.डब्ल्यू.-3 से होती है, और इससे भी महत्वपूणत बात यह है कक धिककत्सीय साक्ष्य मारपीट के 

तथ्य को स्वतंत्र संपुस्टट प्रदान करता है। शशकायतकतात के शरीर पर तीन िोटें पाई गईं। पी.डब्ल्यू.-

6 डॉ. प्रमोद कुमार द्वारा साबबत की गई िोट ररपोटत अशभयोजन के प्रकरण को बल प्रदान करती 

है। शशकायतकतात के शरीर पर पाई गई िोटें अशभयोजन के इस संस्करण के अनुरूप पाई गईं कक 

उसके सार्थ लाठी-डडंों से मारपीट की गई र्थी। पी.डब्ल्यू.-7 डॉ. मनी राम की देिरेि में ककए गए 

एक्स-रे परीक्षण में यह दशातया गया है कक शशकायतकतात के दादहने हार्थ की रेडडयस हड्डी में 

फै्रक्िर पाया गया। एक्स-रे और पी.डब्ल्यू.-7 की गवाही भी गंभीर िोट के आरोप के संबंि में 

अशभयोजन के प्रकरण को बल प्रदान करते हैं। 

17. संपूणत साक्ष्य के संियी मू्यांकन पर, यह न्यायालय पाता है कक अशभयोजन पक्ष संदेह से 

परे अपना मामला स्र्थावपत करने में सफल रहा है कक अपीलाधर्थतयों ने घटना में भाग शलया और 

शशकायतकतात के सार्थ मारपीट की। अशभलेि पर उपलब्लि साक्ष्य स्जसके शलए अपीलाधर्थतयों को 
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दोषशसद्ि ककया गया है, उसमें िारा 325 भा.द.सं. के दायरे में आने वाला अपराि भी शाशमल है। 

ववद्वान वविारण न्यायालय द्वारा दजत ककए गए तनटकषत साक्ष्य द्वारा समधर्थतत हैं और उन्हें ववकृत 

या मन के गैर-अनुप्रयोग पर आिाररत नहीं कहा जा सकता है। ववद्वान वविारण न्यायालय द्वारा 

दजत ककए गए तनटकषत मौखिक, दस्तावेजी और धिककत्सीय साक्ष्य के उधित मू्यांकन पर आिाररत 

हैं और ककसी भी ववकृतत या तास्त्वक अवैिता से ग्रस्त नहीं हैं। 

18. इसशलए, अपीलाधर्थतयों की दोषशसद्धि में ककसी हस्तक्षेप की आवश्यकता नहीं है और इसे 

एतद्द्वारा पुटट ककया जाता है। 

19. वविारार्थत उठने वाला अगला प्रश्न यह है कक क्या वाद के तथ्यों और पररस्स्र्थततयों में, 

अपीलार्थी पररवीक्षा के लाभ के हकदार हैं। यह घटना वषत 2015 में हुई र्थी और दस वषत से अधिक 

का समय बीत िुका है और तब स ेअपीलाधर्थतयों का कोई आपराधिक इततहास नहीं है और उनके 

ववरुद्ि कोई दोषशसद्धि नहीं है। यह भी कहा गया है कक अपीलार्थी ककसी अन्य आपराधिक 

गततववधि में शाशमल नहीं रहे हैं। 

20. जहां तक अपीलार्थी को अपरािी पररवीक्षा अधितनयम की िारा 4 का लाभ देने का प्रश्न है, 

ववधिक स्स्र्थतत और प्रततपाददत ववधि पर ििात करना आवश्यक है। इस संबिं में, अपरािी पररवीक्षा 

अधितनयम, 1958 की िारा 4 नीिे उद्ितृ है :-  

"4. अच्छे आिरण की पररवीक्षा पर कुछ अपराधियों को ररहा करने की न्यायालय की 

शस्क्त.-(1) जब कोई व्यस्क्त मृत्यु या आजीवन कारावास से दंडनीय न होने वाले ककसी 

अपराि को करने का दोषी पाया जाता है और वह न्यायालय, स्जसके द्वारा वह व्यस्क्त 

दोषी पाया जाता है, की यह राय है कक, मामले की पररस्स्र्थततयों को ध्यान में रिते हुए 

स्जसमें अपराि की प्रकृतत और अपरािी का िररत्र शाशमल है, उसे अच्छे आिरण की 

पररवीक्षा पर ररहा करना समीिीन है, तब, तत्समय प्रवतृ्त ककसी अन्य ववधि में ककसी बात 

के होते हुए भी, न्यायालय उसे एक बार में कोई सजा देने के बजाय यह तनदेश दे सकता 

है कक वह ऐसी अवधि, जो तीन वषत से अधिक न हो, के शलए, जैसा न्यायालय तनदेश दे, 

उपस्स्र्थत होने और सजा प्राप्त करने के शलए जमानतदार सदहत या उसके बबना एक बंिपत्र 

तनटपाददत करने पर ररहा ककया जाए, और इस बीि शांतत बनाए रिे और अच्छा आिरण 

रिे: बशते कक न्यायालय ककसी अपरािी को तब तक ऐसा ररहा करने का तनदेश नहीं देगा 
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जब तक कक वह इस बात से संतुटट न हो कक अपरािी या उसके जमानतदार, यदद कोई 

हो, का उस स्र्थान पर जहााँ न्यायालय क्षेत्राधिकार का प्रयोग करता है या स्जसमें अपरािी 

के उस अवधि के दौरान रहने की संभावना है स्जसके शलए वह बंिपत्र तनटपाददत करता है, 

तनवास का एक तनस्श्ित स्र्थान या तनयशमत व्यवसाय है।" 

21. ऐसा ही एक प्राविान दंड प्रकिया संदहता में भी है, जहााँ िारा 360 प्राविान करती है :-  

"िारा 360- अच्छे आिरण की पररवीक्षा पर या भत्सतना के पश्िात ररहा करने का आदेश 

:-  

जब इक्कीस वषत से कम आयु का कोई व्यस्क्त केवल जुमातने से या सात वषत या उससे 

कम की अवधि के कारावास से दंडनीय अपराि के शलए शसद्िदोष ठहराया जाता है, या 

जब इक्कीस वषत से कम आयु का कोई व्यस्क्त या कोई स्त्री मृत्यु या आजीवन कारावास 

से दंडनीय न होने वाले अपराि के शलए शसद्िदोष ठहराई जाती है, और अपरािी के ववरुद्ि 

कोई पूवत दोषशसद्धि साबबत नहीं होती है, यदद उस न्यायालय के समक्ष, स्जसके द्वारा वह 

शसद्िदोष ठहराया गया है, अपरािी की आयु, िररत्र या पूवतवतृ्त तर्था उन पररस्स्र्थततयों को 

ध्यान में रिते हुए स्जनमें अपराि ककया गया र्था, यह प्रतीत होता है कक अपरािी को 

अच्छे आिरण की पररवीक्षा पर ररहा करना समीिीन है, तो न्यायालय उसे एक बार में 

कोई सजा देने के बजाय यह तनदेश दे सकता है कक उसे ऐसी अवधि (जो तीन वषत से 

अधिक न हो) के शलए, जैसा न्यायालय तनदेश दे, उपस्स्र्थत होने और सजा प्राप्त करने के 

शलए जमानतदार सदहत या उसके बबना बंिपत्र तनटपाददत करने पर ररहा ककया जाए और 

इस बीि शांतत बनाए रिे और अच्छा आिरण रिे; बशते कक जहां कोई प्रर्थम अपरािी 

उच्ि न्यायालय द्वारा ववशेष रूप से सशक्त न ककए गए द्ववतीय शे्रणी के मस्जस्रेट द्वारा 

शसद्िदोष ठहराया जाता है, और मस्जस्रेट की यह राय है कक इस िारा द्वारा प्रदत्त 

शस्क्तयों का प्रयोग ककया जाना िादहए, तो वह उस आशय की अपनी राय दजत करेगा, 

और कायतवाही को प्रर्थम शे्रणी के मस्जस्रेट को प्रस्तुत करेगा तर्था अशभयुक्त को ऐसे 

मस्जस्रेट के समक्ष भेजेगा या उसकी उपस्स्र्थतत के शलए जमानत लेगा, जो उप-िारा (2) 

द्वारा प्रदान ककए गए तरीके से मामले का तनपटारा करेगा।" 
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22. इस तथ्य पर वविार करने के पश्िात कक अपीलार्थी का कोई आपराधिक पूवतवतृ्त नहीं है, घटना 

वषत 2015 की है। अपीलाधर्थतयों ने लंबी अवधि तक वविारण और अपील की प्रकिया का सामना 

ककया है। वविारण और अपील के लंबबत रहने के दौरान दरुािार के संबंि में कोई प्रततकूल सामग्री 

प्रस्तुत नहीं की गई है। इन पररस्स्र्थततयों में, इस न्यायालय को अपीलाधर्थतयों को कारावास में भेजने 

के बजाय अपरािी पररवीक्षा अधितनयम, 1958 की िारा 4 के प्राविानों का आनवान करना उधित 

प्रतीत होता है। 

23. अपीलाधर्थतयों, अर्थातत ्लालजी पटेल, मनोज कुमार और िीरेंद्र कुमार को एक वषत की अवधि 

के शलए अच्छे आिरण पर पररवीक्षा पर ररहा ककए जाने का तनदेश ददया जाता है तर्था उन्हें 

संबंधित स्जला प्रोबेशन अधिकारी के समक्ष व्यस्क्तगत बंिपत्रों के सार्थ-सार्थ प्रत्येक 20,000/- 

रुपये की दो जमानतदार और इस आशय का एक विनपत्र दाखिल करने का तनदेश ददया जाता है 

कक वे आज से एक वषत की अवधि के दौरान शांतत और अच्छा आिरण बनाए रिेंगे। वे इस 

अवधि के दौरान कोई अपराि नहीं करेंगे और ककसी भी आपराधिक गततववधियों में शाशमल नहीं 

होंगे। ककसी भी शतत के उ्लंघन की स्स्र्थतत में, पररवीक्षा का लाभ रद्द हो जाएगा और अपीलाधर्थतयों 

को वविारण न्यायालय द्वारा दी गई मूल सजा भुगतनी होगी। 

24. उक्त बंिपत्र इस तनणतय की प्रमाखणत प्रतत प्राप्त होने की ततधर्थ से तीन माह की अवधि के 

भीतर अपीलाधर्थतयों द्वारा दाखिल ककए जाने हैं। 

25. ककसी भी शतत के उ्लंघन की स्स्र्थतत में, अपीलाधर्थतयों को अशभरक्षा में शलया जाएगा और 

उन्हें दी गई सजा भुगतनी होगी। 

26. उपयुतक्त संशोिन के सार्थ, तात्काशलक आपराधिक अपील आंशशक रूप से स्वीकार की जाती 

है। 

27. अनुपालन के शलए संबंधित वविारण न्यायालय को भी आदेश की एक प्रमाखणत प्रतत भेजी 

जाए। वविारण न्यायालय का अशभलेि भी संबंधित ववद्वान वविारण न्यायालय को तत्काल वापस 

भेज ददया जाए। 

13 अगस्त, 2026 

देव 
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(न्यायमूर्त ि श्रीमती वानी रंजन अग्रवाल) 

 


