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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या  – 12136/2024 

वसीम और 2 अन्य                         .....अपीलार्थी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य                           .....प्रत्यर्थी(गण) 

 

अपीलार्थी(गण) के अधिवक्ता              : बजेृश कुमार, प्रवीण कुमार 

प्रत्यर्थी(गण) के अधिवक्ता              : ददनेश ममश्रा, शासकीय अधिवक्ता 

न्यायालय संख्या - 93 

माननीय न्यायमूर्त ि संतोष राय 

1. अपीलाधर्थियों/आवेदकों की ओर से आज न्यायालय में दाखिल पूरक शपर्थ पत्र अमिलेि पर 

मलया जाता है। 

2. अपीलाधर्थियों/आवेदकों के ववद्वान अधिवक्ता, ववपक्षी संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता और राज्य 

के मलए ववद्वान ए.जी.ए. को सुना गया। 

3. वतिमान आपराधिक अपील अपीलाधर्थियों द्वारा ववशेष न्यायािीश, एससी/एसटी अधिननयम, 

कौशाम्बी द्वारा सत्र परीक्षण संख्या 355 वषि 2023 (राज्य बनाम वसीम और अन्य), जो मुकदमा 

अपराि संख्या 394 वषि 2023, िारा 323, 504, 506 िा.द.सं. और अनुसूधित जानत और 

अनुसूधित जनजानत (अत्यािार ननवारण) अधिननयम, 1989 की िारा 3(1)(एस), 3(2)(व), र्थाना-

सराय अकील, जजला-कौशाम्बी से उत्पन्न हुआ है, में पाररत आक्षेवपत आदेश ददनांक 1.12.2023 

को अपास्त करने की प्रार्थिना के सार्थ दाखिल की गई है, जजसके द्वारा अपीलाधर्थियों/आवेदकों को 

तलब ककया गया है। 
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4. अपीलाधर्थियों के ववद्वान अधिवक्ता प्रस्तुत करते हैं कक एससी/एसटी अधिननयम के अंतगित 

आरोप पूरी तरह से कायम रिने योग्य नहीं हैं, क्योंकक न तो एफ.आई.आर. और न ही वववेिना 

के दौरान दजि ककए गए बयान यह िुलासा करते हैं कक कधर्थत जानत-संबंधित शब्द का उच्िारण 

इस आशय से ककया गया र्था कक सूिनादाता को केवल इस आिार पर जानबूझकर अपमाननत या 

नतरस्कृत ककया जाए कक वह एससी/एसटी वगि से संबंधित है। यह आगे तकि  ददया गया है कक 

वववाद वाहन पाकि  करने को लेकर उत्पन्न हुआ र्था और प्रकृनत में ववशुद्ि रूप से व्यजक्तगत है। 

इसमलए, एससी/एसटी अधिननयम के अंतगित अपराि के आवश्यक तत्व अनुपजस्र्थत हैं। यह िी 

तकि  ददया गया है कक मारपीट के आरोप को पुष्ट करने के मलए कोई धिककत्सीय या िोट ररपोटि 

प्रस्तुत नहीं की गई है, और इस प्रकार अपीलाधर्थियों को झूठा फंसाया गया है। तदनुसार, यह 

प्रार्थिना की गई है कक आक्षेवपत तलब करने के आदेश को अपास्त ककया जाए और अपील स्वीकार 

की जाए। 

5. ववपक्षी संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता के सार्थ-सार्थ ववद्वान ए.जी.ए. ने अपील का ववरोि 

ककया है और प्रस्तुत ककया है कक एफ.आई.आर. के सार्थ-सार्थ वववेिना के दौरान दजि ककए गए 

सूिनादाता के बयान में ववशेष रूप से यह िुलासा ककया गया है कक अपीलाधर्थियों ने सूिनादाता 

के सार्थ मारपीट की और जानत-संबंधित शब्द "िमार" का उपयोग ककया, जो प्रर्थम दृष्टया 

एससी/एसटी अधिननयम के प्राविानों के अंतगित एक अपराि का गठन करता है। यह आगे तकि  

ददया गया है कक, तलब करने के स्तर पर, न्यायालय को केवल यह सुननजश्ित करने की आवश्यकता 

होती है कक क्या प्रर्थम दृष्टया मामला बनता है न कक साक्ष्य का सूक्ष्म मूलयांकन करने ककया। 

यह िी तकि  ददया गया है कक धिककत्सीय या िोट ररपोटि का प्रस्तुत न ककया जाना अमियोजन के 

मामले के मलए घातक नहीं है, ववशेष रूप से िारा 323 िा.द.सं. के अपराि के संबंि में, और 

आक्षेवपत आदेश अमिलेि पर उपलब्ि पयािप्त सामग्री के आिार पर पाररत ककया गया है। 

तदनुसार, यह प्रार्थिना की गई है कक अपील, गुण-दोष से रदहत होने के कारण, िाररज की जाए। 

6. एफ.आई.आर. में आरोप यह है कक 13.07.2023 को रात लगिग 8:00 बजे वाहन पाकि  करने 

को लेकर वववाद उत्पन्न हुआ र्था। यह िी आरोप है कक, उसी ददन, अमियुक्त-अपीलार्थी सूिनादाता 

के घर पहंुिे, उसके सार्थ मारपीट की, और जानत-संबंधित शब्द "िमार" का उपयोग करके उसके 

सार्थ गाली-गलौज की। सूिनादाता ने वववेिना अधिकारी द्वारा दजि अपने बयान में उसी आरोप 
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को दोहराया। हालांकक, केस डायरी और वववेिना के दौरान एकत्र की गई सामग्री के पररशीलन पर, 

ऐसा कोई ववश्वसनीय साक्ष्य या ववधिक साक्ष्य उपलब्ि नहीं है जो प्रर्थम दृष्टया यह स्र्थावपत कर 

सके कक कधर्थत जानत-संबंधित अमिव्यजक्त का उपयोग पीड़ित को केवल इस आिार पर जानबूझकर 

अपमाननत या नतरस्कृत करने के आशय से ककया गया र्था कक वह एससी/एसटी वगि से संबंधित 

है, जजससे एससी/एसटी अधिननयम के प्राविान आकवषित हों। जहां तक मारपीट के आरोप का 

संबंि है, यद्यवप कोई धिककत्सीय या िोट ररपोटि अमिलेि पर नहीं लाई गई है, यह अच्छी तरह 

से स्र्थावपत है कक िारा 323 िा.द.सं. के अंतगित तलब करने के प्रयोजन के मलए, प्रत्येक मामले 

में धिककत्सीय या िोट ररपोटि का प्रस्तुतीकरण अपररहायि नहीं है, यदद अमिलेि पर मौजूद अन्य 

सामग्री प्रर्थम दृष्टया अपराि के ककए जाने का िुलासा करती है। 

7. अमियुक्त अपीलाधर्थियों को अनुसूधित जानत और अनुसूधित जनजानत (अत्यािार ननवारण) 

अधिननयम की िारा 3(1)(आर), 3(1)(एस) के अंतगित तलब करने के प्रयोजन के मलए, यह 

आवश्यक है कक घटना "साविजननक दृजष्ट" में हुई हो। अमियोजन पक्ष को प्रर्थम दृष्टया यह ददिाना 

होगा कक अनुसूधित जानत और अनुसूधित जनजानत (अत्यािार ननवारण) अधिननयम की िारा 

3(1)(आर), 3(1)(एस) के अंतगित अपराि "साविजननक दृजष्ट" के िीतर वाले स्र्थान पर ककया गया 

है। अमियोजन पक्ष ने 'साविजननक दृजष्ट' और केवल इस आिार पर कक पीड़ित एससी/एसटी वगि 

से संबंधित है, जानबूझकर अपमान/प्रता़िना के ककसी िी साक्ष्य को इंधगत नहीं ककया है। 

8. स्वर्ि ससहं बनाम राज्य (2008) 8 एस.सी.सी. 435 के वाद में माननीय सवोच्ि न्यायालय ने 

"साविजननक स्र्थान" और "साविजननक दृजष्ट के िीतर कोई स्र्थान" के िावों के बीि स्पष्ट अंतर 

ककया है। यदद घटना जनता के सदस्यों को ददिाई देती है तो एक ननजी स्र्थान िी साविजननक 

दृजष्ट के िीतर का स्र्थान हो सकता है। इसके ववपरीत, केवल इसमलए कक कोई घटना ककसी 

साविजननक िवन में होती है, वह स्वतः ही आवश्यकता को पूरा नहीं करती यदद वह साविजननक 

दृजष्ट के िीतर नहीं है। सवोच्ि न्यायालय ने अमिननिािररत ककया कक "िमार" जैसे शब्द, यद्यवप 

मूल रूप से एक जानत को दशािते हैं, यदद अनुसूधित जानत के सदस्य को अपमाननत करने के 

आशय से जानतवादी गाली के रूप में प्रयोग ककए जाते हैं, तो वे एक अपराि की कोदट में आ 

सकते हैं। न्यायालय ने इस बात पर जोर ददया कक शब्दों को उनके लोकवप्रय और सामाजजक अर्थि 

में समझा जाना िादहए, न कक केवल उनके व्युत्पवत्तशास्त्रीय अर्थि में। िारा 3(1)(एक्स) (अब िारा 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

3(1)(आर) और 3(1)(एस)) को आकवषित करने के मलए, जानबूझकर अपमान या अमित्रास होना 

िादहए; और पीड़ित को अपमाननत करने का आशय होना िादहए क्योंकक वह अनुसूधित जानत या 

अनुसूधित जनजानत से संबंधित है। अधिननयम द्वारा पररकजलपत अपेक्षक्षत आशय के बबना, केवल 

गाली-गलौज या झग़िा अपयािप्त है। न्यायालय ने दोहराया कक आपराधिक कायिवाही केवल वहीं 

जारी रहनी िादहए जहां आरोप ककसी ववशेष अमियुक्त के ववरुद्ि प्रर्थम दृष्टया अपराि का िुलासा 

करते हों। कायिवादहयां वहां रद्द की जा सकती हैं जहां एफ.आई.आर. ककसी अमियुक्त के ववरुद्ि 

आवश्यक तत्वों का िुलासा नहीं करती है। 

9. गोररगे पेंटैया बनाम आंध्र प्रदेश राज्य और अन्य 2009 क्रि.एल.जे.350 में माननीय सवोच्ि 

न्यायालय ने अमिननिािररत ककया कक "जब मशकायत में अपराि के मूल तत्व गायब हों, तो ऐसी 

मशकायत को जारी रहने की अनुमनत देना और अपीलार्थी को आपराधिक वविारण की लंबी और 

जदटल प्रकिया का सामना करने के मलए वववश करना पूरी तरह से अनुधित होगा जजससे ववधि 

की प्रकिया का दरुुपयोग होगा।" हहतेश वमाि बनाम उत्तराखंड राज्य (2020) 10 एस.सी.सी. 710 

के वाद में, माननीय सवोच्ि न्यायालय ने अमिननिािररत ककया कक 'स्वतंत्र साविजननक गवाहों की 

उपजस्र्थनत के बबना िूमम के कब्जे को लेकर पररवादी के ननजी घर के अंदर उत्पन्न वववाद, िारा 

3(1)(आर) की वैिाननक सीमा को पूरा नहीं करता है।' 

10. शाजन स्काररया बनाम केरल राज्य और एक अन्य, 2024 एस.सी.सी. ऑनलाइन एस.सी. 

2249 के वाद में माननीय सवोच्ि न्यायालय न ेहहतेश वमाि (उपरोक्त) के वादों को उद्ितृ करते 

हुए ननम्नानुसार अमिननिािररत ककया है:  

"13. अधिननयम की िारा 3(1)(आर) के अंतगित अपराि अनुसूधित जानत या अनुसूधित 

जनजानत के सदस्य को अपमाननत करने के आशय से जानबूझकर ककए गए अपमान और 

अमित्रास के तत्व को इंधगत करेगा। ककसी व्यजक्त का सिी अपमान या अमित्रास अधिननयम 

के अंतगित अपराि नही ंहोगा जब तक कक ऐसा अपमान या अमित्रास पीड़ित के अनुसूधित 

जानत या अनुसूधित जनजानत से संबंधित होन ेके कारण न हो। अधिननयम का उद्देश्य 

अनुसूधित जानतयों और अनुसूधित जनजानतयों की सामाजजक-आधर्थिक जस्र्थनतयों में सुिार 

करना है क्योंकक उन्हें कई नागररक अधिकारों से वंधित ककया जाता है। इस प्रकार, 

अधिननयम के अंतगित अपराि तब बनेगा जब समाज के कमजोर वगि के ककसी सदस्य 
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को अपमान, प्रता़िना और उत्पी़िन का मशकार होना प़िे। ककसी िी पक्ष द्वारा िूमम पर 

स्वाममत्व का दावा न तो अपमान, प्रता़िना और न ही उत्पी़िन के कारण है। प्रत्येक 

नागररक को ववधि के अनुसार अपने उपिारों का लाि उठाने का अधिकार है। इसमलए, 

यदद अपीलार्थी या उसके पररवार के सदस्यों ने मसववल न्यायालय की अधिकाररता का 

आह्वान ककया है, या कक प्रत्यर्थी 2 ने मसववल न्यायालय की अधिकाररता का आह्वान 

ककया है, तो पक्ष ववधि द्वारा स्र्थावपत प्रकिया के अनुसार अपने उपिारों का लाि उठा रहे 

हैं। ऐसी कारिवाई इस कारण से नहीं है कक प्रत्यर्थी 2 अनुसूधित जानत का सदस्य है।"  

िुमान मसहं बनाम मध्य प्रदेश राज्य, (2020) 18 एस.सी.सी. 763 में:  

"15. जैसा कक सवोच्ि न्यायालय द्वारा अमिननिािररत ककया गया है, अपराि ऐसा होना 

िादहए जो अधिननयम की िारा 3(2)(वी) के अंतगित अपराि को आकवषित करे। अपराि 

व्यजक्त के ववरुद्ि इस आिार पर ककया गया होना िादहए कक वह व्यजक्त अनुसूधित जानत 

और अनुसूधित जनजानत का सदस्य है। इस प्रकार, जैसा कक ऊपर बताया गया है, मसद्िांत 

यह है कक 1989 के अधिननयम की िारा 3(1)(आर) के अंतगित अपराि केवल इस तथ्य 

पर स्र्थावपत नहीं होता है कक पररवादी अनुसूधित जानत या अनुसूधित जनजानत का सदस्य 

है, जब तक कक ऐसे सदस्य को इस कारण से अपमाननत करने का आशय न हो कक वह 

ऐसे समुदाय से संबंधित है। दसूरे शब्दों में, 1989 के अधिननयम का यह तात्पयि नहीं है 

कक ककसी ऐसे व्यजक्त द्वारा जो अनुसूधित जानत या अनुसूधित जनजानत का सदस्य नहीं 

है, ककसी ऐसे व्यजक्त के प्रनत जो अनुसूधित जानत या अनुसूधित जनजानत का सदस्य है, 

जानबूझकर ककया गया अपमान या अमित्रास का प्रत्येक कृत्य 1989 के अधिननयम की 

िारा 3(1)(आर) को केवल इसमलए आकवषित करेगा क्योंकक यह ऐसे व्यजक्त के ववरुद्ि 

ककया गया है जो अनुसूधित जानत या अनुसूधित जनजानत का सदस्य है। इसके ववपरीत, 

1989 के अधिननयम की िारा 3(1)(आर) वहां आकवषित होती है जहां जानबूझकर ककए 

गए अपमान या अमित्रास का कारण यह है कक जजस व्यजक्त को इसका मशकार बनाया 

जाता है वह अनुसूधित जानत या अनुसूधित जनजानत का सदस्य है। मैं ऐसा इसमलए कहता 

हंू क्योंकक 1989 के अधिननयम के अधिननयमन के पीछे का उद्देश्य उन अपरािों की सजा 
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के मलए कठोर प्राविान प्रदान करना र्था जो एससी/एसटी समुदायों से संबंधित व्यजक्तयों 

को उनकी जानत की जस्र्थनत के कारण लक्षक्षत ककए जाते हैं।" 

11. तदनुसार, प्रनतद्वंद्वी तकों पर गंिीरतापूविक वविार करने और अमिलेि पर उपलब्ि संपूणि 

सामग्री की साविानीपूविक जांि करने के पश्िात, इस न्यायालय की यह सुवविाररत राय है कक 

अमियोजन पक्ष अनुसूधित जानत और अनुसूधित जनजानत (अत्यािार ननवारण) अधिननयम, 1989 

की िारा 3(1)(आर), 3(1)(एस) के प्राविानों को आकवषित करने वाले प्रर्थम दृष्टया मामले का िी 

िुलासा करने में ववफल रहा है। जांि के दौरान एकत्र की गई सामग्री यह इंधगत नहीं करती है 

कक कधर्थत शब्द या आिरण सूिनादाता की जानत से प्रेररत रे्थ या सूिनादाता के अनुसूधित जानत 

या अनुसूधित जनजानत से संबंधित होने के आिार पर जानबूझकर उसका अपमान करने या उसे 

प्रताड़ित करने के आशय से ककए गए रे्थ। यह स्र्थावपत करने के मलए िी ककसी सामग्री का अिाव 

है कक कधर्थत घटना "साविजननक दृजष्ट" के िीतर ककसी स्र्थान पर हुई र्थी, जो कक उपरोक्त 

प्राविानों के अंतगित अपराि गदठत करने के मलए एक अननवायि शति है, जैसा कक स्वर्ि ससहं 

(उपरोक्त) में माननीय सवोच्ि न्यायालय द्वारा स्पष्ट ककया गया है और हहतेश वमाि तथा शाजन 

स्काररया (उपरोक्त) में इसकी आगे पुजष्ट की गई है। 

12. ऊपर दजि ककए गए कारणों से, इस न्यायालय की सुवविाररत राय है कक एससी/एसटी 

अधिननयम की िारा 3(1)(आर), 3(1)(एस) के अंतगित अपरािों का गठन करने वाले आवश्यक 

तत्व वववेिना के दौरान एकत्र की गई सामग्री में स्पष्ट रूप से अनुपजस्र्थत हैं, और उक्त अपरािों 

के मलए कायिवादहयों को जारी रिना ववधि की प्रकिया का दरुुपयोग होगा। पररणामस्वरूप, 

एससी/एसटी अधिननयम की िारा 14-ए के अंतगित अपील आंसशक रूप से स्वीकार की जाती है। 

13. ववशेष न्यायािीश, एससी/एसटी अधिननयम, कौशाम्बी द्वारा सत्र परीक्षण संख्या 355 वषि 

2023 (राज्य बनाम वसीम और अन्य), जो मुकदमा अपराि संख्या 394 वषि 2023, िारा 323, 

504, 506 िा.द.सं. और अनुसूधित जानत और अनुसूधित जनजानत (अत्यािार ननवारण) 

अधिननयम, 1989 की िारा 3(1)(आर), 3(1)(एस), र्थाना-सराय अकील, जजला-कौशाम्बी से उत्पन्न 

हुआ है, में पाररत आदेश ददनांक 1.12.2023 को इस सीमा तक संशोधित ककया जाता है कक 

अपीलाधर्थियों को एससी/एसटी अधिननयम की िारा 3(1)(s) और 3(2)(va) के अंतगित दंडनीय 

अपरािों से उन्मोधित ककया जाता है। 
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14. कफर िी, िंूकक िारा 323, 504, 506 िा.द.सं. के अंतगित दंडनीय अपरािों के मलए प्रर्थम 

दृष्टया मामला बनता है, इसमलए इसके संबंि में अमियोजन ववधि के अनुसार जारी रहेगा और 

शीघ्रता से संपन्न ककया जाएगा। वविारण न्यायालय वाद के गुण-दोष पर यहां की गई ककसी िी 

दटप्पणी से प्रिाववत हुए बबना आगे बढेगा। 

15. रजजस्रार (अनुपालन) को ननदेश ददया जाता है कक वे एक सप्ताह के िीतर संबंधित जजला 

एवं सत्र न्यायािीश के माध्यम से संबंधित न्यायालय को फैक्स/ई-मेल द्वारा इस आदेश की एक 

प्रनत तामील कराएं। 

(न्यायमूर्त ि संतोष राय) 

3 अगस्त, 2026 

आर.ए. 


