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माननीय न्यायमूर्त ि सौममत्र दयाल मसहं 

माननीय न्यायमूर्त ि स्वरूपमा चतुवेदी 

1. याचिकाकर्ाा के ववद्वान अचिवक्र्ा श्री अननल प्रकाश मारु्थर और राज्य के ललए ववद्वान स्र्थायी 

अचिवक्र्ा श्री अरवविंद कुमार लमश्रा को सुना गया। 

2. सहायक आयुक्र्, राज्य कर, सेक्टर-7, मुरादाबाद द्वारा पाररर् आदेश ददनािंक 17.07.2026 

को िुनौर्ी दी गई है, जिसके द्वारा याचिकाकर्ाा का पिंिीकरण रद्द कर ददया गया है। 

3. अलिवेदन प्रस्र्ुर् ककए गए हैं कक रद्दीकरण की उपरोक्र् कारावाई अवैि है। कारण बर्ाओ 

नोदटस ददनािंक 02.07.2026 के माध्यम से उठाए गए सिी र्थ्यात्मक आिारों का याचिकाकर्ाा 

द्वारा अपने ललखिर् उत्तर के माध्यम स ेस्पष्ट रूप से उत्तर ददया गया र्था। यद्यवप उस उत्तर को 

अलिलेि पर ललया गया है, रद्दीकरण का आदेश ददनािंक 17.07.2026 उन आपवत्तयों पर वविार 

नहीिं करर्ा है। िहािं र्क अलग मागा से यात्रा कर रहे माल का सिंबिंि है, यह स्पष्ट ककया गया है 

कक पररवहन वाहनों द्वारा अपनाए िाने के ललए कोई एक ववदहर् मागा मौिूद नहीिं है। जिस सीमा 

र्क, यह अनुमान लगान ेके ललए कोई ठोस सामग्री मौिूद नहीिं रही होगी कक याचिकाकर्ाा ने 
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माल के सार्थ ककसी िी अन्य र्रीके से व्यवहार ककया र्था, िो कक अनुमर् र्था, पिंिीकरण रद्द 

करना अनुमन्य नहीिं है। 

4. आगे, यह पुरिोर आग्रह ककया गया है कक पिंिीकरण रद्द करने से व्यवसाय बिंद होने का 

प्रिाव पडा है। यहािं, कोई न्यायननणायन आदेश पाररर् नहीिं ककया गया है और कर की कोई पक्की 

मािंग मौिूद नहीिं है, किर िी याचिकाकर्ाा के व्यवसाय पर गिंिीर रूप से प्रनर्कूल प्रिाव पडा है 

क्योंकक पिंिीकरण रद्द होने पर, सिी व्यावसानयक सिंिालन बिंद कर ददए गए हैं। इसललए, इस 

न्यायालय द्वारा ररट क्षेत्राचिकार के प्रयोग में हस्र्क्षेप आवश्यक है। 

5. दसूरी ओर, ववद्वान स्र्थायी अचिवक्र्ा प्रस्र्ुर् करेंगे कक र्थ्य सिंबिंिी मुद्दे शालमल हैं। आक्षेवपर् 

आदेश को रद्द करने की मािंग करके यूपीिीएसटी एक्ट, 2017 की िारा 30 के अिंर्गार् और 

उचिर् वैिाननक अपील दाखिल करके अचिननयम की िारा 107 के अिंर्गार् याचिकाकर्ाा को 

वैिाननक उपिार उपलब्ि हैं। 

6. पक्षकारों के ववद्वान अचिवक्र्ाओिं को सुनने के पश्िार्, इस बार् से इनकार नहीिं ककया िा 

सकर्ा है कक र्थ्य सिंबिंिी मुद्दे शालमल हैं। पक्के ननष्कर्ा ननकाले िा सकने से पहले उनके ललए 

साक्ष्य की िािंि की आवश्यकर्ा होगी। हम िानबूझकर मुख्य रूप से यपूीिीएसटी ननयमावली, 

2017 के ननयम 21(ई) के उल्लिंघन िैसे सटीक वववादों पर ििाा नहीिं कर रहे हैं क्योंकक यह 

वैिाननक उपिारों पर प्रनर्कूल प्रिाव डाल सकर्ा है। इस प्रकार अचिननयम की िारा 16 के 

उल्लिंघन में इनपुट टैक्स के्रडडट का लाि उठाने का आरोप पिंिीकरण रद्द करने का आिार है। 

यहािं, रािस्व के ववद्वान अचिवक्र्ा ने यूपीिीएसटी ननयमावली, 2017 के ननयम 21(ई) के सार्थ 

पदठर् िारा 29(2)(ए) पर िरोसा ककया है। अचिननयम और ननयमावली के उन प्राविानों की वैिर्ा 

को कोई िुनौर्ी नहीिं दी गई है। 

7. इसललए, हमारे ललए यह िािंिने का कोई अवसर नहीिं है कक क्या आईटीसी का गलर् लाि 

उठाने के कारण पिंिीकरण रद्द ककया गया है। 

8. जिस सीमा र्क आईटीसी का गलर् लाि उठाने का आरोप मौिूद है और आगे िूिंकक यह मुद्दा 

र्थ्यात्मक है, हम इसे विैाननक प्राचिकारी पर छोड देर्े हैं कक वह इससे ननपटे। 
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9. िहािं र्क वैिाननक उपिारों का सिंबिंि है, ननववावाद रूप से दो हैं- याचिकाकर्ाा या र्ो आक्षेवपर् 

आदेश को रद्द करने की मािंग कर सकर्ा है या उसके ववरुद्ि अपील दाखिल कर सकर्ा है या 

पहले रद्दीकरण की मािंग कर सकर्ा है और उसके पश्िार् अपील दाखिल कर सकर्ा है। 

10. उस प्रकाश में देिा िाए र्ो, हम िारर् के सिंवविान के अनुच्छेद 226 के अिंर्गार् अपनी 

असािारण क्षेत्राचिकार के प्रयोग में हस्र्क्षेप करने के इच्छुक नहीिं हैं क्योंकक आक्षेवपर् आदेश को 

िन्म देने वाले कारण बर्ाओ नोदटस िारी करने में कोई अिंर्ननादहर् क्षेत्राचिकार सिंबिंिी दोर् नहीिं 

है और आगे िूिंकक याचिकाकर्ाा ने अपना उत्तर दाखिल ककया र्था जिस पर वविार ककया गया होगा। 

इस प्रकार, रद्दीकरण और अपील के वैिाननक उपिार के सामने, दावा ककए गए हस्र्क्षेप से 

इनकार ककया िार्ा है। 

11. हालािंकक वाद के र्थ्यों और पररजस्र्थनर्यों की समग्रर्ा में और प्रस्र्रु् ककए गए अलिवेदनों को 

स्वीकार करर्े हुए कक पिंिीकरण रद्द करने के गिंिीर पररणाम होर्े हैं, हम यह प्राविान करर्े हैं 

कक याचिकाकर्ाा द्वारा आि से र्ीन ददनों की अवचि के िीर्र पिंिीकरण रद्द करने के ललए 

उचिर् प्रार्थाना पत्र दाखिल करने के अिीन, याचिकाकर्ाा को सुनवाई का उचिर् अवसर प्रदान करने 

के पश्िार्, वहािं से दस ददनों की अवचि के िीर्र एक सकारण और स्पष्ट आदेश द्वारा, उस 

प्रार्थाना पत्र पर उसके अपने गुण-दोर् के आिार पर वविार ककया िा सकर्ा है और ननणाय ललया 

िा सकर्ा है। 

12. उपरोक्र् दटप्पखणयों और ननदेशों के सार्थ, ररट याचिका र्नस्तारित की िार्ी है। 

(न्यायमूर्त ि स्वरूपमा चतुवेदी) (न्यायमूर्त ि सौममत्र दयाल मसहं) 

10 अगस्त, 2026 

लशव 


