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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आदेश से प्रथम अपील संख्या – 111/2005 

ि ओररयींटि इींश्योरेंस कम्पनी लि.      .....अपीिकताण (गण) 

बनाम 

राजकुमार एवीं अन्य         .....प्रनतवािी (गण) 

अपीिकताण (गण) की ओर से अधिवक्ता  :      सुशीि कुमार मेहरोत्रा, एस.के. मेहरोत्रा 

प्रनतवािी (गण) की ओर से अधिवक्ता  :      िीप चन्ि लसींह 

न्यायालय संख्या – 54 

माननीय न्यायमूर्त ि अर्नल कुमार-X 

1- अपीिकताण-बीमा कीं पनी की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री एस.के. मेहरोत्रा उपस्स्ित हैं। तिावप, 

प्रनतवािीगण की ओर से कोई उपस्स्ित नहीीं हुआ है। 

2- यह अपीि अपीिकताण-बीमा कीं पनी की ओर से दिनाींक 8.10.2004 को मोटर िरु्णटना िावा 

न्यायाधिकरण, िेवररया द्वारा एम.ए.सी.पी. सींख्या 77 सन ्2002 (राजकुमार एवीं अन्य बनाम श्री 

रामनक्षत्र एवीं अन्य) में पाररत आक्षेवपत ननणणय एवीं अधिननणणय को अपास्त ककए जाने की प्रािणना 

के साि िाखिि की गई है, स्जसके द्वारा िावेिारों को 6% प्रनतवर्ण की िर से ब्याज सदहत 

रु.1,52,000/- की क्षनतपनूतण प्रिान की गई है। 

3- अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता तकण  प्रस्तुत करते हैं कक िरु्णटनाकारक टै्रक्टर और उसके 

चािक की सींलिप्तता के सींबींि में ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा अलभलिखित ननष्कर्ण अलभिेि पर 

उपिब्ि साक्ष्य के समुधचत मूलयाींकन पर आिाररत नहीीं है। यह तकण  प्रस्तुत ककया गया है कक 

दिनाींक 04.02.2002 को हुई िरु्णटना के सींबींि में वधृि चींि यािव द्वारा िारा 279 और 304-ए 

भा.ि.सीं. के अिीन मुकिमा अपराि सींख्या 45 सन ्2002 में प्रिम सूचना ररपोटण िजण कराई गई 

िी। प्रिम सूचना ररपोटण में, सूचनाकताण ने स्पष्ट रूप से कहा िा कक उसका भतीजा नागेंद्र अपने 
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ववद्यािय की ओर जा रहा िा, जब टै्रक्टर सींख्या पी.बी. 12-ए/9156, स्जसे तेज एवीं िापरवाही 

से चिाया जा रहा िा, ने उसे पीछे से टक्कर मार िी, स्जसके पररणामस्वरूप उसकी तत्काि मतृ्यु 

हो गई। अधिक महत्वपूणण यह है कक सूचनाकताण ने टै्रक्टर के चािक के रूप में रमेश का स्पष्ट 

रूप से नाम लिया िा। उक्त प्रिम सूचना ररपोटण के आिार पर वववेचना की गई और रमेश के 

ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया गया। ववद्वान अधिवक्ता प्रस्तुत करते हैं कक उपयुणक्त साक्ष्य 

चािक की पहचान के सींबींि में गींभीर ववरोिाभास उत्पन्न करता है। िावा कायणवादहयों के िौरान, 

टै्रक्टर का स्वामी उपस्स्ित हुआ और उसने अपने लिखित किन में ववलशष्ट रूप से यह पक्ष लिया 

कक िरु्णटना के समय रमशे नहीीं, बस्लक गोपाि टै्रक्टर चिा रहा िा। स्वामी ने गोपाि का ड्राइववींग 

िाइसेंस भी प्रस्तुत ककया, स्जस पर ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा भरोसा ककया गया। 

4- अपीिकताण की ओर से तकण  दिया गया है कक ववद्वान न्यायाधिकरण केवि इस कारण गोपाि 

के ड्राइववींग िाइसेंस पर भरोसा नहीीं कर सकता िा कक उसे स्वामी द्वारा प्रस्तुत ककया गया िा। 

उक्त िस्तावेज यह स्िावपत कर सकता है कक गोपाि के पास ड्राइववींग िाइसेंस िा, ककन्तु वह 

स्वयीं इस बात को स्िावपत नहीीं करता कक िरु्णटना के समय वास्तव में गोपाि ही टै्रक्टर चिा 

रहा िा। समकािीन प्रिम सूचना ररपोटण और आरोप-पत्र, स्जनमें रमेश को चािक के रूप में स्पष्ट 

रूप से नालमत ककया गया िा, स्वामी द्वारा न्यायाधिकरण के समक्ष बाि में ककए गए इस किन 

का महत्वपूणण रूप से िींडन करत ेहैं कक गोपाि टै्रक्टर चिा रहा िा। यह भी प्रस्तुत ककया गया 

है कक िावेिारों के लिए ववश्वसनीय साक्ष्य द्वारा िरु्णटनाकारक वाहन की सींलिप्तता और िरु्णटना 

की पररस्स्िनतयों को स्िावपत करना आवश्यक िा। चािक की पहचान के सींबींि में ववरोिाभास 

प्रकरण की जड़ तक जाता है, ववशेर् रूप से तब, जब रमेश के ववरुद्ि आपराधिक कायणवाही आग े

बढाई गई िी, जबकक न्यायाधिकरण के समक्ष स्वामी ने गोपाि को चािक के रूप में प्रस्ततु 

ककया। 

5- अतः, ववद्वान अधिवक्ता प्रस्तुत करते हैं कक ववद्वान न्यायाधिकरण इस महत्वपूणण ववरोिाभास 

का समुधचत मूलयाींकन करने में ववफि रहा और स्वामी द्वारा बाि में अपनाए गए किन को 

गित रूप से स्वीकार कर लिया। इसलिए, यह ननष्कर्ण कक िरु्णटना सींबींधित टै्रक्टर के कारण उसके 

चािक की िापरवाही से हुई िी, अपास्त ककए जाने योग्य है। पररणामतः, अपीिकताण-बीमा कीं पनी 

के ववरुद्ि पाररत अधिननणणय भी अपास्त ककए जाने योग्य है। अींततः यह प्रस्तुत ककया गया कक 

यदि टै्रक्टर की सींलिप्तता स्वीकार की जाती है, तो सींबींधित समय पर टै्रक्टर कौन चिा रहा िा 
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और क्या ऐसे व्यस्क्त के पास वैि एवीं प्रभावी ड्राइववींग िाइसेंस िा, के सींबींि में स्पष्ट ननष्कर्ण 

अलभलिखित ककए बबना बीमा कीं पनी का िानयत्व ननिाणररत नहीीं ककया जा सकता िा। 

6- मैंने अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता के तकों पर ववचार ककया है और आक्षेवपत ननणणय का 

पररशीिन ककया है। 

7- अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता द्वारा उठाया गया पहिा प्रश्न िरु्णटनाकारक टै्रक्टर के चािक 

की पहचान से सींबींधित है। यह सत्य है कक मकुिमा अपराि सींख्या 45 सन ्2002 में मतृक 

नागेंद्र के चाचा वधृि चींि यािव द्वारा प्रिम सूचना ररपोटण िजण कराई गई िी, स्जसमें यह कहा 

गया िा कक िरु्णटना टै्रक्टर सींख्या पी.बी. 12-ए/9156 को तेज एवीं िापरवाही से चिाए जाने के 

कारण हुई िी और उसका चािक रमेश िा। तत्पश्चात ्रमेश के ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया 

गया। 

8- तिावप, प्रिम सूचना ररपोटण में सूचनाकताण द्वारा रमेश का नाम लिए जाने के तथ्य की जााँच 

उसके स्वयीं के किन और अलभिेि पर उपिब्ि अन्य साक्ष्य के आिोक में की जानी है। सूचनाकताण 

मतृक का चाचा िा। उसने लिखित ररपोटण में यह नहीीं कहा है कक वह र्टनास्िि पर उपस्स्ित 

िा या उसने स्वयीं िरु्णटना िेिी िी। उसने यह भी नहीीं कहा है कक चािक को र्टनास्िि पर 

पकड़ लिया गया िा। बस्लक, लिखित ररपोटण में र्टना के अन्य व्यस्क्तयों को साक्षी के रूप में 

सींिलभणत ककया गया है। यह पररस्स्िनत इींधगत करती है कक सूचनाकताण स्वयीं िरु्णटना का प्रत्यक्षिशी 

नहीीं िा और प्रिम सूचना ररपोटण में उस्लिखित चािक का नाम र्टनास्िि पर उसके व्यस्क्तगत 

अविोकन पर आिाररत नहीीं िा। यह उलिेिनीय है कक उसे न्यायाधिकरण के समक्ष प्रस्तुत भी 

नहीीं ककया गया िा। 

9- लिखित ररपोटण में साक्षी के रूप में नालमत व्यस्क्तयों में से मिन प्रसाि चौहान का परीक्षण 

ककया गया। चािक की पहचान के प्रश्न पर उसका किन भी सीलमत सहायता प्रिान करता है। 

उसने केवि यह कहा कक िरु्णटना िरु्णटनाकारक वाहन को तेज एवीं िापरवाही से चिाए जाने के 

कारण हुई। उसने न तो चािक का नाम बताया और न ही यह कहा कक चािक को र्टनास्िि 

पर पकड़ लिया गया िा। अतः, अलभिेि पर ऐसा कोई प्रत्यक्ष मौखिक साक्ष्य नहीीं है, जो यह 

स्िावपत करता हो कक सींबींधित समय पर रमेश टै्रक्टर चिा रहा िा। रमेश के ववरुद्ि आरोप-पत्र 

प्रस्तुत ककए जाने का तथ्य अपने आप में इस मुद्िे का ननष्कर्ण नहीीं कर सकता। आरोप-पत्र उसमें 

कधित तथ्यों का सारभूत साक्ष्य नहीीं है। अधिक से अधिक, अन्य ववश्वसनीय साक्ष्य द्वारा 
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समधिणत होने पर यह सींपसु्ष्टकारक सामग्री प्रिान कर सकता है। आपराधिक वववेचना और वववेचना 

अलभकरण द्वारा ननकािा गया ननष्कर्ण िावों के न्यायाधिकरण के समक्ष अपेक्षक्षत साक्ष्य का स्िान 

नहीीं िे सकता। 

10- इसी समय, स्वामी द्वारा यह कहते हुए लिखित किन िाखिि करना कक गोपाि टै्रक्टर चिा 

रहा िा, अपने आप में उस तथ्य का ननणाणयक प्रमाण स्वीकार नहीीं ककया जा सकता। स्वामी को 

ववश्वसनीय साक्ष्य द्वारा अपने किन को स्िावपत करना िा। उसके द्वारा प्रस्तुत गोपाि का 

ड्राइववींग िाइसेंस, अधिक से अधिक, यह स्िावपत करता है कक गोपाि के पास ड्राइववींग िाइसेंस 

िा। यह अपने आप में यह स्िावपत नहीीं करता कक िरु्णटना के समय वास्तव में गोपाि टै्रक्टर 

चिा रहा िा। अतः, केवि यह तथ्य कक स्वामी ने बाि में रमेश के स्िान पर गोपाि को चािक 

होने का िावा ककया, केवि उस आिार पर िावे को िाररज करने के लिए पयाणप्त नहीीं िा। इसी 

प्रकार, रमेश के ववरुद्ि आरोप-पत्र भी अपने आप में ननणाणयक रूप स ेयह स्िावपत करने के लिए 

पयाणप्त नहीीं िा कक रमेश चािक िा। 

11- ऐसे आिार को स्िावपत करने का भार, जो बीमा कीं पनी को िानयत्व से उन्मोधचत कर िे, 

अपीिकताण पर िा। यदि बीमा कीं पनी यह स्िावपत करना चाहती िी कक वास्तव में रमेश चािक 

िा और इस प्रकार स्वामी द्वारा लिए गए पक्ष को चुनौती िेना चाहती िी, तो वह उस सींबींि में 

कोई सकारात्मक साक्ष्य प्रस्तुत कर सकती िी। ऐसा कोई ववश्वसनीय साक्ष्य अलभिेि पर नहीीं 

िाया गया है। ऐसे साक्ष्य के अभाव में चािक के नाम के सींबींि में ववसींगनत को िावेिारों के िावे 

को ववफि करने के लिए पयाणप्त नहीीं माना जा सकता। 

12- अतः, यद्यवप चािक की पहचान से सींबींधित साक्ष्य कुछ ववसींगनतयों स ेमुक्त नहीीं है, तिावप, 

वतणमान प्रकरण के तथ्यों में, यह ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा पाररत अधिननणणय में हस्तक्षेप को 

न्यायोधचत नहीीं ठहराती है। 

13- उपयुणक्त चचाण के दृस्ष्टगत, अपीि र्नरस्त की जाती है। 

(न्यायमूर्त ि अर्नल कुमार- X) 

17 अगस्त, 2026 

एस.के. 

 


