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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आदेश से प्रथम अपील संख्या – 1405/2012 

यूनाइटेड इण्डडया इींश्योरेंस कीं . लि.      .....अपीिकताण (गण) 

बनाम 

श्रीमती सबा अींजुम एवीं अन्य        .....प्रनतवािी (गण) 

अपीिकताण (गण) की ओर से अधिवक्ता  :      अजय लसींह 

प्रनतवािी (गण) की ओर से अधिवक्ता  :      अनुभव लसींह, प्रेम शींकर प्रसाि 

न्यायालय संख्या – 54 

माननीय न्यायमूर्त ि अर्नल कुमार-X 

1- अपीिकताण की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री अजय लसींह तथा प्रनतवािीगण की ओर से 

ववद्वान अधिवक्ता श्री प्रेम शींकर प्रसाि उपण्स्थत हैं। 

2- यह वतणमान अपीि अपीिकताण द्वारा मोटर िरु्णटना िावा न्यायाधिकरण/अपर ण्जिा न्यायािीश, 

न्यायािय सींख्या 12, इिाहाबाि द्वारा एम.ए.सी.पी. सींख्या 213 सन ्2007 (श्रीमती सबा अींजुम 

बनाम श्री शैिेंद्र कुमार एवीं अन्य) में पाररत दिनाींक 24.12.2011 के ननणणय एवीं अधिननणणय को 

अपास्त ककए जाने की प्राथणना के साथ िाखिि की गई है। 

3- प्रनतवािी-िावेिारों ने मोटर िरु्णटना िावा न्यायाधिकरण सींख्या 213 सन ्2007 द्वारा पाररत 

दिनाींक 24.12.2011 के अधिननणणय में वदृ्धि ककए जाने की प्राथणना के साथ प्रनत आपवि सींख्या 

60 सन ्2019 िाखिि ककया है। 

वाद के तथ्य 

4- ननणणय के पररशीिन से यह तथ्य उभरकर आता है कक प्रनतवािी-िावेिार के पनत की दिनाींक 

28.06.2006 को िगभग 4:00 बजे यमुना ब्रिज रेिवे क्रॉलसींग के ननकट मोटरसाइककि िरु्णटना 

में मतृ्यु हो गई। िावेिार द्वारा यह अलभकधथत ककया गया कक उसका पनत, नजमुद्िीन अींसारी, 
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नैनी की ओर अपनी मोटरसाइककि चिा रहा था, तभी पींजीकरण सींख्या यू.पी.-78ए.के.-2680 

वािी एक अन्य मोटरसाइककि ने उसे टक्कर मार िी। िरु्णटना के तुरींत बाि उसे स्वरूप रानी नेहरू 

अस्पताि, इिाहाबाि िे जाया गया, जहाीं बाि में उसने अपनी चोटों के कारण िम तोड़ दिया। 

िरु्णटना के समय मतृक की आयु िगभग 35 वर्ण थी और वह ण्जिा कारागार, ज्ञानपुर, भिोही में 

उिूण अनुवािक के रूप में कायण कर रहा था। उसे रु. 8,000/- प्रनतमाह वतेन प्राप्त हो रहा था। 

5- िावेिारों की ओर से िो साक्षियों का परीिण कराया गया। िावेिार स्वयीं, श्रीमती सभा सींजुम, 

पी.डब्ल्यू.-1 के रूप में उपण्स्थत हुईं। अपने बयान में, उन्होंने स्वीकार ककया कक जब िरु्णटना हुई, 

तब वह र्टनास्थि पर उपण्स्थत नहीीं थीीं। अन्य सािी, मोहम्मि अ्ताफ का पी.डब्ल्यू.-2 के रूप 

में परीिण कराया गया और उसने िरु्णटना का प्रत्यििशी होने का िावा ककया। उसने कहा कक 

वह स्वयीं र्टनास्थि के ननकट अपनी मोटरसाइककि से जा रहा था, तभी एक मोटरसाइककि ने 

उसे ओवरटेक ककया और उसके बाि मोटरसाइककि सींख्या यू.पी.-70-ए.के.-2680 से टकरा गई। 

उसके अनुसार, िरु्णटना इतनी गींभीर थी कक मोटरसाइककि चािक र्टनास्थि पर धगर गया और 

उसे गींभीर चोटें आईं। 

6- पी.डब्ल्यू.-2 की गवाही पर ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा ववचार ककया गया, ककीं तु उस े

ववश्वसनीय नहीीं पाया गया। न्यायाधिकरण ने ववशेर् रूप से उसके इस कथन पर ध्यान दिया कक 

िरु्णटना के बाि वह स्वयीं र्टनास्थि से चिा गया। उसने न तो र्ायि को अस्पताि पहुींचाया 

और न ही प्रथम सूचना ररपोटण िजण कराने अथवा र्टना की सूचना िेने के लिए पुलिस थाने गया। 

ववद्वान न्यायाधिकरण ने ऐसे आचरण को सींदिग्ि माना। उसने अलभलिखित ककया कक यदि 

पी.डब्ल्यू.-2 वास्तव में र्टनास्थि पर उपण्स्थत था और उसने ऐसी गींभीर िरु्णटना िेिी थी, तो 

सामान्यतः वह कुछ किम उठाता, ववशेर् रूप से र्ायि को अस्पताि िे जाकर अथवा पुलिस को 

सूधचत करके। न्यायाधिकरण के अनुसार, उसकी पूणण ननण्रक्रयता ने र्टनास्थि पर उसकी उपण्स्थनत 

के सींबींि में गींभीर सींिेह उत्पन्न ककया और पररणामतः प्रत्यििशी के रूप में उसकी गवाही पर 

अववश्वास ककया गया। 

7- तथावप, ववद्वान न्यायाधिकरण ने प्रथम सूचना ररपोटण और िरु्णटनाकारक मोटरसाइककि के 

चािक/स्वामी के ववरुद्ि प्रस्तुत आरोप-पत्र के आिार पर यह अलभननिाणररत ककया कक िरु्णटना 

उक्त िरु्णटनाकारक मोटरसाइककि के सींलिप्त होने के कारण हुई थी। 

अपीलकताि-बीमा कंपनी की ओर से प्रस्तुर्तयां 
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8- अपीिकताण-बीमा कीं पनी की ओर से ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक ववद्वान 

न्यायाधिकरण ने स्वयीं पी.डब्ल्यू.-2 के कथन पर अववश्वास ककया था, ण्जसे िरु्णटना के प्रत्यििशी 

के रूप में प्रस्तुत ककया गया था। जब एकमात्र प्रत्यििशी की गवाही सींदिग्ि पाई गई, तब 

आिेवपत मोटरसाइककि की सींलिप्तता स्थावपत करने के लिए अलभिेि पर कोई सारभूत साक्ष्य 

उपिब्लि नहीीं था। यह प्रस्तुत ककया गया कक ववद्वान न्यायाधिकरण ने यह अलभननिाणररत करने 

के लिए कक िरु्णटना आिेवपत मोटरसाइककि के कारण हुई थी, प्रथम सूचना ररपोटण और आरोप-

पत्र पर भरोसा करने में तु्रदट की है। ववद्वान अधिवक्ता के अनुसार, आरोप-पत्र केवि वववेचना का 

पररणाम है और सारभूत साक्ष्य का स्थान नहीीं िे सकता। यह भी प्रस्तुत ककया गया कक पी.डब्ल्यू.-

2 का आचरण पूणणतः अस्वाभाववक था, इस अथण में कक गींभीर िरु्णटना िेिने के बावजूि, उसने न 

तो र्ायि को अस्पताि पहुींचाया और न ही पुलिस को सूधचत ककया तथा स्वयीं र्टनास्थि से 

चिा गया। अतः न्यायाधिकरण द्वारा उसके कथन पर सही रूप स ेअववश्वास ककया गया और 

आिेवपत वाहन की सींलिप्तता स्थावपत करने के लिए उस पर भरोसा नहीीं ककया जा सकता था। 

प्रर्तवादी-दावेदारों की ओर से प्रस्तुर्तयां 

9- इसके ववपरीत, प्रनतवािी-िावेिारों की ओर से ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक ववद्वान 

न्यायाधिकरण ने आिेवपत वाहन के चािक/स्वामी के ववरुद्ि प्रस्तुत प्रथम सूचना ररपोटण और 

आरोप-पत्र के आिार पर िरु्णटना तथा आिेवपत मोटरसाइककि की सींलिप्तता को लसद्ि माना है। 

यह प्रस्तुत ककया गया कक िावा न्यायाधिकरण के समि कायणवाही प्रकृनत में सींक्षिप्त होती है और 

िावेिारों से अपने प्रकरण को उसी कठोरता के साथ स्थावपत करने की अपेिा नहीीं की जाती है, 

जैसी आपराधिक ववचारण में अपेक्षित होती है। यह भी प्रस्तुत ककया गया कक पुलिस द्वारा 

वववेचना ककए जाने के पश्चात आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया गया था और इसलिए वववेचना के िौरान 

एकत्र की गई सामग्री िावेिारों के प्रकरण का समथणन करती है। केवि इस कारण कक पी.डब्ल्यू.-

2 को पूणणतः ववश्वसनीय नहीीं पाया गया, पूरे िावे को तब िाररज नहीीं ककया जा सकता था, जब 

अलभिेि पर उपिब्लि िस्तावेजी साक्ष्य र्टना और आिेवपत मोटरसाइककि की सींलिप्तता का 

समथणन करते थे। अतः यह प्रस्तुत ककया गया कक ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा अलभलिखित 

ननरकर्ण में हस्तिेप की आवश्यकता नहीीं है। 

र्नष्कर्ि 
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10- प्रनतद्वींद्वी प्रस्तुनतयों और अलभिेि पर उपिब्लि सामग्री पर ववचार करने के पश्चात जो प्रश्न 

उत्पन्न होता है, वह यह है कक एकमात्र प्रत्यििशी की गवाही सींदिग्ि पाए जाने के पश्चात, क्या 

ववद्वान न्यायाधिकरण इस ननरकर्ण पर पहुींचने के लिए कक िरु्णटना उक्त आिेवपत मोटरसाइककि 

के कारण हुई थी, आरोप-पत्र और पुलिस पत्राविी का भाग बनने वािे अन्य िस्तावेजों पर भरोसा 

करने में न्यायोधचत था। इस न्यायािय की राय में, इसका उिर नकारात्मक होना चादहए। 

11- जब िावेिारों द्वारा प्रस्तुत प्रत्यििशी को सींदिग्ि पाया गया, तब आिेवपत मोटरसाइककि 

से सींबींधित िरु्णटना के तथ्य को लसद्ि मानने के लिए आरोप-पत्र पर भरोसा करना तु्रदटपूणण था। 

आरोप-पत्र सारभूत साक्ष्य नहीीं है। यह साक्ष्य एकत्र करने के पश्चात वववेचक द्वारा की गई 

वववेचना का पररणाम है। ऐसे साक्ष्य में साक्षियों के कथन, स्थि का ननरीिण, वाहन का अलभग्रहण 

और वववेचना के िौरान एकत्र की गई अन्य सामग्री सण्म्मलित हो सकती है। तथावप, वववादित 

तथ्य को स्थावपत करन े के लिए सारभूत साक्ष्य उस सािी से आना चादहए, ण्जसकी गवाही 

न्यायािय के समि भरोसा ककए जाने योग्य पाई जाती है। आरोप-पत्र स्वयीं ऐसे सारभूत साक्ष्य 

का स्थान नहीीं िे सकता। 

12- यही लसद्िाींत चोट ररपोटण, पोस्टमाटणम ररपोटण और आरोप-पत्र का भाग बनने वािे अन्य 

िस्तावेजों पर भी िागू होगा। ऐसे िस्तावेज इस तथ्य की पुण्रट कर सकते हैं कक मतृक को चोटें 

आईं और तत्पश्चात उसकी मतृ्यु हो गई तथा इस प्रकार िरु्णटना के तथ्य को स्थावपत कर सकत े

हैं। तथावप, वे स्वयीं िरु्णटना में ककसी ववशेर् वाहन की सींलिप्तता स्थावपत नहीीं कर सकते। चोट 

ररपोटण अथवा पोस्टमाटणम ररपोटण चोटों की प्रकृनत और पररणाम को स्थावपत कर सकती है, ककीं त ु

िोनों में से कोई भी उस वाहन की पहचान नहीीं कर सकती ण्जसने वे चोटें काररत की थीीं। इसी 

प्रकार, आरोप-पत्र केवि वववेचना के िौरान एकत्र की गई सामग्री के आिार पर वववेचक द्वारा 

ननकािे गए ननरकर्ण को िशाणता है और स्वयीं आिेवपत मोटरसाइककि की सींलिप्तता के सारभूत 

प्रमाण के रूप में नहीीं माना जा सकता। 

13- उपयुणक्त के अनतररक्त, पी.डब्ल्यू.-2 की गवाही ववश्वसनीय प्रतीत नहीीं होती और इस न्यायािय 

की राय में, वह ऐसा सािी नहीीं है, ण्जस पर र्टना के ककसी भी महत्वपूणण पहिू पर सुरक्षित रूप 

से भरोसा ककया जा सके। उसके बयान से पररिक्षित होता है कक िरु्णटना से पूवण मतृक उससे 

पररधचत नहीीं था। उसने आगे कहा कक आिेवपत वाहन का चािक र्टनास्थि से तत्काि भाग 

गया। यह पररण्स्थनत स्वयीं इस बात के सींबींि में गींभीर सींिेह उत्पन्न करती है कक क्या पी.डब्ल्यू.-



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

2 ऐसी अचानक हुई र्टना के िौरान आिेवपत मोटरसाइककि का पींजीकरण सींख्या िेि और सही 

रूप से याि कर सकता था। उसका बाि का आचरण भी ववश्वास उत्पन्न नहीीं करता है। गींभीर 

िरु्णटना का प्रत्यििशी होने का िावा करने के बावजूि, उसने न तो र्ायि को अस्पताि पहुींचाया 

और न ही प्रथम सूचना ररपोटण िजण कराने अथवा र्टना की सूचना िेने के लिए पुलिस थाने गया, 

बण््क स्वयीं र्टनास्थि से चिा गया। 

14- इस प्रकार, जब पी.डब्ल्यू.-2 की गवाही अववश्वसनीय पाई जाती है, तब उक्त ववशेर् आिेवपत 

मोटरसाइककि की सींलिप्तता स्थावपत करने के लिए अलभिेि पर कोई सारभूत साक्ष्य शेर् नहीीं 

रहता है। अतः ववद्वान न्यायाधिकरण केवि आरोप-पत्र पर भरोसा करके इस कमी को पूरा नहीीं 

कर सकता था। वतणमान प्रकरण के तथ्यों में आिेवपत वाहन की सींलिप्तता के सींबींि में ननरकर्ण, 

पररणामतः, सींिारणीय नहीीं है। 

15- तिनुसार, बीमा कीं पनी द्वारा िाखिि अपीि स्वीकृत की जाती है। पररणामतः, प्रनतवािी द्वारा 

िाखिि प्रनत आपवि िाररज की जाती है। ववद्वान न्यायाधिकरण द्वारा पाररत आिेवपत ननणणय 

एवीं अधिननणणय को एतद्द्वारा अपास्त ककया जाता है। 

24 अगस्त, 2026 

उज्जज्जवि 

(न्यायमूर्त ि अर्नल कुमार-X) 

 

 


