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उच्च न्यायािय, इिाहाबाि 

धारा 528 बी.एन.एस.एस. के अींतगणत आवेिन सींख्या - 1567/2026 

 

अमित कुिार गुप्ता ....आवेदक(गण) 

बनाि 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य ....ववपक्षी(गण) 

 

 

आवेदक(गण) के अधिवक्ता            : ऋषभ कुिार 

ववपक्षी(गण) के अधिवक्ता           : शासकीय अधिवक्ता, पूजा चंद द्वववेदी, सौम्या मसहं 

 

न्यायािय सींख्या - 81 

 

माननीय न्यायमूनत ण मिन पाि लसींह 

 

1. आवेदक की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री ऋषभ कुिार, ववपक्षी पक्ष संख्या 2 की ओर 

से ववद्वान अधिवक्ता सशु्री पूजा चंद द्वववेदी, तथा राज्य की ओर से ववद्वान अपर शासकीय 

अधिवक्ता श्री आर.के. श्रीवास्तव को सुना गया तथा अमभलेख का पररशीलन ककया गया। 

2. वततिान आवेदन भारतीय नागररक सुरक्षा संहहता, 2023 (जजसे इसिें आगे "बी.एन.एस.एस." 

कहा गया है) की िारा 528 के अंतगतत आवेदक द्वारा हदनांक 24.08.2025 के आरोप-पत्र, हदनांक 

25.08.2025 के सिन आदेश तथा आपराधिक वाद संख्या 8613/2025, जो िुक़दिा अपराि 

संख्या 0194/2025, बी.एन.एस. की िारा 109(1), 61(2)(क) के अंतगतत थाना-कोतवाली, जजला-

बमलया से उत्पन्न हुआ है, की संपूणत कायतवाहहयों को खाररज करने की प्राथतना के साथ दायर ककया 

गया है। 

3. आवेदक के ववद्वान अधिवक्ता प्रस्तुत करते हैं कक पक्षकारों के िध्य पूवत ववद्यिान 

मसववल/संपवत्त वववाद के कारण आवेदक को मिथ्या रूप से फंसाया गया है। यह तकत  हदया गया है 

कक घायल ने वववेचना के दौरान अमभमलखखत अपने कथन िें यह कहा कक वह हिलावरों की 

पहचान नहीं कर सका तथा उसने केवल ववद्यिान मसववल वववाद के कारण आवेदक की संमलप्तता 
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के संबंि िें एक आशंका व्यक्त की थी। आग ेयह प्रस्तुत ककया गया है कक प्रथि सूचनादाता एक 

प्रत्यक्षदशी साक्षी नहीं है तथा सारवान ्साक्षीगण, अथातत ्लड्डू उफत  राजा, भरत प्रजापतत, बाबूिन 

तथा डॉ. नूपुर, न ेन तो घटनास्थल पर आवेदक को देखा और न ही उसे कोई ववमशष्ट भूमिका 

तनहदतष्ट की। 

4. आवेदक के ववद्वान अधिवक्ता आगे प्रस्ततु करत ेहैं कक वववेचना के दौरान धगरफ्तार ककए 

गए दो व्यजक्तयों, अथातत ्िुकेश कुिार मसहं तथा रोहहत विात, ने आवेदक को नहीं फंसाया तथा 

अमभकधथत षड्यंत्र से संबंधित पश्चातवती प्रथि सूचना ररपोटत िें भी उसकी संमलप्तता प्रकट नहीं 

होती है। ववद्वान अधिवक्ता के अनुसार, वववेचना अधिकारी द्वारा आवेदक के ववरुद्ि जजस 

एकिात्र सािग्री पर ववश्वास ककया गया है, वह सह-अमभयुक्त व्यजक्तयों, ववशेष रूप से उसके 

चचेरे भाई रोहहत गुप्ता, के साथ उसकी दरूभावषक वातात है। यह तकत  हदया गया है कक िात्र 

दरूभावषक वातात आवेदक को अमभकधथत अपराि से संबद्ि करने वाला आपवत्तजनक साक्ष्य गहित 

नहीं कर सकती है। ववद्वान अधिवक्ता के अनुसार, आवेदक के ववरुद्ि कोई प्रत्यक्ष, पाररजस्थततक, 

सी.सी.टी.वी. या स्वतंत्र साक्ष्य नहीं है। 

5. यह भी प्रस्तुत ककया गया है कक पूवोक्त पररजस्थततयों के होते हुए भी, वववेचना अधिकारी 

ने आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया तथा ववद्वान िजजस्रेट ने वववेचना के दौरान संग्रहहत सािग्री का 

सम्यक् रूप से अविूल्यन ककए बबना यंत्रवत ्संज्ञान मलया तथा आवेदक को सिन ककया। ववद्वान 

अधिवक्ता का तकत  है कक आपराधिक कायतवाहहयां ववधि की प्रकिया का दरुुपयोग हैं तथा लंबबत 

मसववल वववादों िें आवेदक पर दबाव डालने हेतु संजस्थत की गई हैं। 

6. इसके ववपरीत, ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता तथा ववपक्षी पक्ष संख्या 2 के ववद्वान 

अधिवक्ता ने आवेदन का घोर ववरोि ककया है। यह प्रस्तुत ककया गया है कक आवेदक को केवल 

मसववल वववाद से उद्भूत संदेह के आिार पर नहीं फंसाया गया है। वववेचना के दौरान संग्रहहत 

सािग्री आहत अरुण कुिार गुप्ता को सिाप्त करने के षड्यंत्र िें उसकी संमलप्तता प्रकट करती 

है। ववशेष रूप से सह-अमभयुक्त अखखलेश कुिार गुप्ता के कथन पर भरोसा ककया गया है, जजसिें 

आवेदक अमित कुिार गुप्ता को, रोहहत गुप्ता, अमभषेक गुप्ता उफत  सिूे तथा अखखलेश कुिार 

गुप्ता के साथ, घटना की योजना बनाने तथा गोली चलाने वालों को संलग्न करने हेतु िन की 

व्यवस्था करने िें सजम्िमलत व्यजक्त के रूप िें ववमशष्ट रूप से नामित ककया गया है। िुकेश 

कुिार मसहं तथा रोहहत विात के कथन भी यह सकेंत करते हैं कक अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू हिले 
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की योजना बनाने, उसके तनष्पादन का सिन्वय करने तथा पीड़ित का अवस्थान प्रदान करने िें 

सजम्िमलत था। 

7. ववपक्षी पक्ष संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता आगे प्रस्तुत करते हैं कक वववेचना के दौरान 

संग्रहहत कॉल-डडटेल ररकॉडत अमभयोजन के िािले को सारवान ्संपुजष्ट प्रदान करते हैं। यह इंधगत 

ककया गया है कक हदनांक 01.05.2025 से 21.05.2025 तक, आवेदक अमित कुिार गुप्ता की 

सह-अमभयुक्त रोहहत गुप्ता के साथ एक िोबाइल नंबर पर 15 कॉल तथा दसूरे िोबाइल नंबर पर 

9 कॉल हुई। अधिक िहत्वपूणत रूप से, उसी अवधि के दौरान, आवेदक की अमभषेक गुप्ता उफत  

सेिू के साथ 60 कॉल हुई, जो, अमभयोजन के अनुसार, अमभकधथत षड्यंत्र का सिन्वय करने िें 

सजम्िमलत था। 

8. आगे यह प्रस्तुत ककया गया है कक कॉल ररकॉडत हदनांक 01.05.2025 से 20.05.2025 तक 

अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू तथा गोली चलाने वाले रोहहत विात उफत  सरल के िध्य 29 कॉल प्रकट 

करते हैं, जबकक रोहहत गपु्ता की हदनांक 01.05.2025 से 21.05.2025 तक अमभषेक गुप्ता उफत  

सेिू के साथ 65 कॉल हुईं। अमभलेख संगत अवधि के दौरान अमभकधथत गोली चलाने वालों, िुकेश 

कुिार मसहं तथा रोहहत विात, के िध्य पुनरावतृ्त संचार को भी दशातता है। ववद्वान अधिवक्ता के 

अनुसार, इन कॉलों की बारंबारता तथा सिय, जब सह-अमभयुक्तों के कथनों तथा वववेचना के 

दौरान संग्रहहत अन्य सािग्री के साथ ववचार िें मलया जाता है, आवेदक को अमभकधथत षड्यंत्र से 

संबद्ि करने वाली प्रथि दृष्टया पररजस्थततयां गहित करते हैं। 

9. ववपक्षी पक्ष संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता अंत िें प्रस्तुत करत ेहैं कक घटनास्थल से 

आवेदक की अनुपजस्थतत उसे कोई सहायता प्रदान नहीं करती है, क्योंकक अमभयोजन उसकी भूमिका 

एक षड्यंत्रकारी के रूप िें अमभकधथत करता है, न कक उस व्यजक्त के रूप िें जजसने वास्तव िें 

गोली चलाई। यह तकत  हदया गया है कक मसववल वववाद का ववद्यिान होना स्वयं िें आपराधिक 

अमभयोजन को सिाप्त नहीं करता है, ववशेष रूप से जब वववेचना ने आवेदक को अमभकधथत 

षड्यंत्र से संबद्ि करने वाली अन्य सािग्री संग्रहहत की है। मसववल वववाद, कथनों की ववश्वसनीयता, 

दरूभावषक कॉलों की व्याख्या तथा प्रत्येक अमभयुक्त की यथातथ्य भूमिका के संबंि िें प्रततद्वंदी 

तकत  ववचारण के दौरान साक्ष्य के अधििूल्यन की अपेक्षा करने वाले ववषय हैं तथा िारा 528 

बी.एन.एस.एस. के अंतगतत कायतवाहहयों िें उनका सिुधचत रूप से तनणतयन नहीं ककया जा सकता 

है। 
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10. िैंने पक्षकारों के ववद्वान अधिवक्तागण द्वारा ककए गए प्रततद्वंदी प्रस्तुतीकरणों पर ववचार 

ककया है तथा अमभलेख पर उपलब्ि सािग्री का साविानीपूवतक पररशीलन ककया है। 

11. अमभलेख के पररशीलन से यह स्पष्ट होता है कक अमभयोजन का िािला केवल प्रथि सूचना 

ररपोटत िें ककए गए अमभकथनों तक सीमित नहीं है। वववेचना के दौरान, अमभयुक्त व्यजक्तयों के 

कथन अमभमलखखत ककए गए तथा उनके परस्पर संचार से संबंधित सािग्री संग्रहहत की गई। सह-

अमभयुक्त अखखलेश कुिार गुप्ता का कथन ववमशष्ट रूप से आहत अरुण कुिार गुप्ता की ितृ्यु 

काररत करने की अमभकधथत योजना िें अन्य अमभयुक्त व्यजक्तयों के साथ आवेदक की संमलप्तता 

को तनहदतष्ट करता है। िकेुश कुिार मसहं तथा रोहहत विात को अमभवखणतत कथन भी उस अमभकधथत 

रीतत को प्रकट करते हैं जजसिें हिले की योजना बनाई गई तथा उसका तनष्पादन ककया गया। 

12. केस डायरी िें आगे घटना से तत्काल पूवतवती अवधि के दौरान अमभयुक्त व्यजक्तयों के 

िध्य पुनरावतृ्त दरूभावषक वातात के संबंि िें सािग्री अंतववतष्ट है। ववशेष रूप से, संगत अवधि के 

दौरान आवेदक की अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू के साथ 60 कॉल हुईं, जबकक अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू 

तथा अमभकधथत गोली चलाने वालों के िध्य तथा अन्य अमभयुक्त व्यजक्तयों के िध्य भी पुनरावतृ्त 

संचार हुआ। इस प्रिि पर, उक्त संचार को ववलगन िें नहीं देखा जा सकता है। उनकी बारंबारता 

तथा सिय, जब वववेचना के दौरान अमभमलखखत कथनों के साथ ववचार िें मलया जाता है, ऐसी 

पररजस्थततयां गहित करते हैं जजन पर ववचारण के प्रिि पर ववचार ककया जाना अपेक्षक्षत है। 

13. आवेदक के ववद्वान अधिवक्ता का िुख्य प्रस्ततुीकरण यह है कक आहत हिलावरों की 

पहचान नहीं कर सका, प्रथि सूचनादाता एक प्रत्यक्षदशी साक्षी नहीं है तथा कुछ साक्षक्षयों न े

आवेदक को कोई भूमिका तनहदतष्ट नहीं की है। तथावप, आवेदक के ववरुद्ि अमभयोजन का िािला 

एक अमभकधथत षड्यंत्र पर आिाररत है। अतः, घटनास्थल से उसकी अनुपजस्थतत स्वयं िें तनणातयक 

रूप से उसकी तनदोवषता स्थावपत नहीं कर सकती है। आवेदक पर षड्यंत्र िें सहभाधगता का 

अमभकथन है, न कक उन व्यजक्तयों िें से एक होने का जजन्होंने वास्तव िें आहत पर हिला ककया। 

14. इस प्रिि पर यह भी िहत्वपूणत है कक अमभकधथत गोली चलाने वालों, अथातत ्िुकेश कुिार 

मसहं तथा रोहहत विात, के पास अपराि के ककए जाने िें आवेदक को मिथ्या रूप से फंसाने का 

कोई प्रत्यक्ष या वववेच्य उद्देश्य नहीं था। उनके कथन, सह-अमभयुक्त अखखलेश कुिार गुप्ता के 

कथन, कॉल-डडटेल ररकॉडत तथा हिले का सिन्वय करने िें अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू की अमभकधथत 

भूमिका के साथ पढे जाने पर, आरंभ िें ही सवतथा अस्वीकृत नहीं ककए जा सकते हैं। क्या ये 
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कथन अंततः ववश्वसनीय हैं तथा उन्हें क्या साजक्ष्यक िूल्य हदया जाना है, यह ववचारण न्यायालय 

के मलए ववषय हैं। 

15. वववेचना के दौरान संग्रहहत सािग्री के संचयी ववचार पर, यह न्यायालय पाता है कक 

अमभयोजन द्वारा भरोसा की गई पररजस्थततयां पथृक् या असंबद्ि सािग्री के टुक़िे गहित नहीं 

करती हैं। सह-अमभयुक्तों के कथन, घटना की अमभकधथत योजना, हिले का सिन्वय करने तथा 

पीड़ित का अवस्थान प्रदान करने िें अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू को तनहदतष्ट भूमिका, तथा आवेदक 

एवं अन्य अमभयुक्त व्यजक्तयों को अंतग्रतस्त करन ेवाला पुनरावतृ्त दरूभावषक संचार, ववशेष रूप से 

संगत अवधि के दौरान आवेदक तथा अमभषेक गुप्ता उफत  सेिू के िध्य 60 कॉल, आवेदक को 

अमभकधथत षड्यंत्र से संबद्ि करने वाली पररजस्थततयों की एक प्रथि दृष्टया श्रृंखला गहित करत े

हैं। इस प्रिि पर, पररजस्थततयों की श्रृंखला को इतना अपूणत या स्वभावतः असंभाव्य नहीं कहा जा 

सकता है कक वह कायतवाहहयों के अमभखंडन को न्यायोधचत िहराए। 

16. क्या उक्त श्रृंखला अंततः आवेदक की दोवषता स्थावपत करती है, क्या सह-अमभयुक्तों के 

कथन ववश्वासयोग्य हैं, क्या दरूभावषक कॉल अमभकधथत षड्यंत्र से संबद्ि थीं, तथा क्या अमभयोजन 

युजक्तयुक्त संदेह से परे संपूणत श्रृंखला मसद्ि करने िें सिथत है, ये ऐसे ववषय हैं जजनका तनणतयन 

केवल ववचारण के दौरान साक्ष्य के अधििूल्यन पर ही ककया जा सकता है। यह न्यायालय, िारा 

528 बी.एन.एस.एस. के अंतगतत अधिकाररता का प्रयोग करते हुए, साक्ष्य का सूक्ष्ि अधििूल्यन 

नहीं कर सकता है अथवा एक लघु-ववचारण नहीं कर सकता है। 

17. यह सुस्थावपत है कक अंततनतहहत अधिकाररता का प्रयोग करते हुए, न्यायालय को यह 

परीक्षण करना अपेक्षक्षत है कक क्या अमभकथन तथा वववेचना के दौरान संग्रहहत सािग्री, अपन े

प्रत्यक्ष िूल्य पर मलए जाने पर, एक प्रथि दृष्टया िािला प्रकट करते हैं तथा क्या कायतवाहहयों 

की तनरंतरता ववधि की प्रकिया का दरुुपयोग होगी। न्यायालय को इस प्रिि पर साक्ष्य की 

ववश्वसनीयता या ग्राह्यता का अंतति रूप से तनणतयन करना अपेक्षक्षत नहीं है। 

18. िाननीय सवोच्च न्यायालय ने हररयाणा राज्य बनाम भजन िाि, 1992 सप्प (1) एससीसी 

335 िें, उन कोहटयों के वादों को दृष्टांतरूप िें प्रततपाहदत ककया है जजनिें आपराधिक कायतवाहहयों 

के खाररज करने हेत ुअंततनतहहत अधिकाररता का प्रयोग ककया जा सकता है, जजनिें सजम्िमलत हैं 

वे वाद जहां अमभकथन, अपने प्रत्यक्ष िूल्य पर भी मलए जाने पर, कोई अपराि गहित नहीं करत े

हैं; जहां तनववतवाहदत अमभकथन तथा संग्रहहत साक्ष्य ककसी अपराि के ककए जाने को प्रकट नहीं 

करते हैं; जहां अमभकथन बेतुके या स्वभावतः असंभाव्य हैं; जहां कायतवाहहयों के मलए कोई ववधिक 
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वजतन है; अथवा जहां कायतवाहहयां प्रत्यक्षतः असद्भावना से ग्रस्त हैं अथवा ककसी ततयतक् उद्देश्य 

से द्वेषपूवतक संजस्थत की गई हैं। 

19. अंततनतहहत अधिकाररता के प्रयोग को शामसत करने वाले मसद्िांतों को माननीय सवोच्च 

न्यायािय ने आर.पी. कपूर बनाम पींजाब राज्य, एआईआर 1960 एससी 866; बबहार राज्य बनाम 

पी.पी. शमाण, 1992 एससीसी (कि.) 192; जाींडु फामाणस्युदिकि वर्कसण लिलमिेड बनाम मोहम्मि 

सरफुि हक तथा अन्य, 2005 एससीसी (कि.) 283; तथा मेससण ननहाररका इींफ्रास्रर्कचर प्राइवेि 

लिलमिेड बनाम महाराष्ट्र राज्य, एआईआर 2021 एससी 1918 िें भी पनुः प्रततपाहदत ककया है। 

इन तनणतयों से उद्भूत सुसंगत मसद्िांत यह है कक अंततनतहहत अधिकाररता का प्रयोग ववरलतापूवतक 

तथा सतकत तापूवतक ककया जाना है तथा, जहां सािग्री साक्ष्य पर तनणतयन की अपेक्षा करने वाला 

एक प्रथि दृष्टया िािला प्रकट करती है, वहां आपराधिक कायतवाहहयों को सािान्यतः आरंभ िें 

ही सिाप्त नहीं ककया जाना चाहहए। 

20. पूवोक्त मसद्िांतों को वततिान वाद के तथ्यों पर लागू करत ेहुए, यह न्यायालय पाता है 

कक वततिान वाद कायतवाहहयों के खाररज करने हेतु अंततनतहहत अधिकाररता के प्रयोग की अपेक्षा 

करने वाली ककसी भी कोहट के अंतगतत नहीं आता है। न्यायालय के सिक्ष प्रस्तुत सािग्री, ववशेष 

रूप से वववेचना के दौरान अमभमलखखत कथन तथा षड्यंत्र िें अमभकधथत रूप से सजम्िमलत आवेदक 

तथा अन्य अमभयुक्त व्यजक्तयों के िध्य पुनरावतृ्त संचार दशातने वाले कॉल-डडटेल ररकॉडत, इस प्रिि 

पर सवतथा अस्वीकृत नहीं ककए जा सकते हैं। 

21. अमभलेख पर उपलब्ि संपूणत सािग्री पर ववचार करने पर, यह न्यायालय इस सुववचाररत 

ित का है कक आवेदक की अमभकधथत अपराि िें संमलप्तता को, कि से कि प्रथि दृष्टया, प्रकट 

करने हेत ुपयातप्त सािग्री ववद्यिान है। वववेचना के दौरान संग्रहहत सािग्री, संचयी रूप से मलए 

जाने पर, आवेदक को अमभकधथत षड्यंत्र से संबद्ि करने वाली एक प्रथि दृष्टया पररजस्थततयों 

की श्रृंखला प्रकट करती है, तथा इसे आपवत्तजनक सािग्री से सवतथा रहहत नहीं िाना जा सकता 

है। आवेदक द्वारा उिाया गया बचाव उसे ववचारण के दौरान उपलब्ि हो सकता है, ककंतु उसकी 

तनदोवषता का तनष्कषत अमभमलखखत करने हेतु इस प्रिि पर उसे स्वीकार नहीं ककया जा सकता 

है। 

22. अतः, यह नहीं कहा जा सकता है कक वववेचना के दौरान ककए गए अमभकथन तथा संग्रहहत 

सािग्री, अपने प्रत्यक्ष िूल्य पर भी मलए जाने पर, आवेदक के ववरुद्ि कोई अपराि प्रकट नहीं 
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करते हैं अथवा अमभयोजन इतना बतेुका या स्वभावतः असंभाव्य है कक कायतवाहहयों की तनरंतरता 

ववधि की प्रकिया का दरुुपयोग होगी। 

23. यह स्पष्ट ककया जाता है कक इसिें की गई हटप्पखणयां केवल िारा 528 बी.एन.एस.एस. 

के अंतगतत वततिान आवेदन के ववचारण तक सीमित हैं तथा इन्हें वाद के गुण-दोष पर ित की 

अमभव्यजक्त के रूप िें नहीं सिझा जाएगा। ववचारण न्यायालय इस आदेश िें की गई ककसी भी 

हटप्पणी से प्रभाववत हुए बबना, साक्ष्य पर स्वतंत्र रूप से तथा ववधि के अनुसार ववचार करेगा। 

24. पूवोक्त चचात के दृजष्टगत, इस न्यायालय को थाना कोतवाली, जनपद बमलया पर पंजीकृत 

िुकदिा अपराि संख्या 0194/2025 से उत्पन्न आपराधिक वाद संख्या 8613/2025 के अंतगतत 

भारतीय न्याय संहहता (बी.एन.एस.) की िारा 109(1) एवं 61(2)(क) के अिीन आक्षेवपत आरोप-

पत्र हदनांक 24.08.2025, सम्िन आदेश हदनांक 25.08.2025 अथवा उसकी पाररणामिक 

कायतवाहहयों िें हस्तक्षेप करने का कोई पयातप्त आिार नहीं मिलता है। । 

25. तदनुसार, िारा 528 बी.एन.एस.एस. के अंतगतत वततिान आवेदन ननरस्त ककया जाता है। 

 

24 अगस्त, 2026/पी.के.एस. 

(न्यायमूनत ण मिन पाि लसींह) 
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