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उच्च न्यायािय, इिाहाबाि 

धारा 528 बी.एन.एस.एस. के अींतगणत आवेिन सींख्या - 12326/2026 

 

जय प्रकाश यादव और एक अन्य ....आवेदक(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य ....ववपक्षी(गण) 

 

 

आवेदक(गण) के अधिवक्ता    : एम.जेड. होदा 

ववपक्षी(गण) के अधिवक्ता   : शासकीय अधिवक्ता, शशव कुमार 

 

न्यायािय सींख्या - 80 

 

माननीय न्यायमूनत ण नींि प्रभा शुक्िा 

 

1. आवेदकगण की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री एम.जेड. होदा, ववपक्षी संख्या 2 की ओर 

से ववद्वान अधिवक्ता श्री शशव कुमार तथा राज्य की ओर से ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता 

को सुना गया तथा अशिलेख का पररशीलन ककया गया। 

2. वततमान आवेदन िारा 528 बी.एन.एस.एस. के अंतगतत आवेदकगण द्वारा इस प्राथतना के 

साथ दायर ककया गया है कक आपराधिक वाद संख्या 1417/2015 (राज्य बनाम जय प्रकाश यादव 

व अन्य) की संपूणत आपराधिक कायतवाहहयों को, तथा हदनांक 02.07.2013 के आक्षेवपत आरोप-

पत्र संख्या 175/2013 को, हदनांक 01.10.2014 के संज्ञान/समन आदेश सहहत, जो मुक़दमा 

अपराि संख्या 263/2013, िा.द.सं. की िारा 407, 427, 120 बी के अतंगतत (थाना अलीनगर, 

जजला चंदौली) से उद्िूत है तथा न्याययक मजजस्ट्रेट, चंदौली के न्यायालय में लंबबत है, खाररज 

ककया जाए। 

3. पक्षकारों के ववद्वान अधिवक्तागण द्वारा तकत  प्रस्ट्तुत ककया गया है कक पक्षकार समझौते 

के सत्यापन हेतु संबंधित न्यायालय के समक्ष उपजस्ट्थत हुए। उक्त समझौते का सम्यक् सत्यापन 
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ककया गया है तथा प्रिारी न्याययक मजजस्ट्रेट, चंदौली द्वारा हदनांक 12.05.2026 को आख्या 

अग्रेवित की गई। 

4. आवेदकगण के ववद्वान अधिवक्ता प्रस्ट्तुत करते हैं कक वततमान वववाद आवेदकगण और 

ववपक्षी संख्या 2 के मध्य व्यजक्तगत मनमुटाव से उद्िूत होता है। यह िी तकत  हदया गया है कक 

ववपक्षी संख्या 2 संबंधित न्यायालय में लंबबत वाद को बढाने में रुधच नहीं रखता है और, अतः, 

आक्षेवपत कायतवाहहयों को पक्षकारों के मध्य समझौते के आिार पर खाररज ककया जाए तथा वे 

प्रयतशपथ-पत्र और प्रत्युत्तर शपथ-पत्र दायर करने का प्रस्ट्ताव नहीं रखते हैं। 

5. ववपक्षी संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता आवेदकगण के ववद्वान अधिवक्ता के तकों को 

स्ट्वीकार करते हैं तथा कहते हैं कक यहद आवेदकगण के ववरुद्ि लंबबत आक्षेवपत कायतवाही खाररज 

की जाती है तो उन्हें कोई आपवत्त नहीं है। 

6. ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता िी दोनों पक्षकारों के ववद्वान अधिवक्तागण द्वारा हदए 

गए प्रस्ट्तुतीकरणों की शुद्िता पर वववाद नहीं करते हैं। 

7. पक्षकारों के मध्य हुए समझौते के आिार पर ककसी वाद को खाररज करने के संबंि में 

ववधि सुस्ट्थावपत है। माननीय सवोच्च न्यायालय ने ज्ञान लसींह बनाम पींजाब राज्य तथा अन्य, 

(2012) 10 एससीसी 303 में अपने संवैिायनक पीठ के यनणतय में यह अशियनिातररत ककया है कक 

“ककंतु जो आपराधिक वाद अत्यधिक और प्रमुखतः शसववल स्ट्वरूप के हैं, वे अशिखंडन के प्रयोजनों 

के शलए शिन्न आिार पर खडे हैं, ववशेि रूप स ेवे अपराि जो वाणणजज्यक, ववत्तीय, व्यापाररक, 

शसववल, िागीदारी या ऐसे ही संव्यवहारों से उद्िूत होते हैं अथवा दहेज आहद से संबंधित वैवाहहक 

वादों से उद्िूत अपराि या पाररवाररक वववाद, जहां क्षयत मूलतः यनजी या व्यजक्तगत प्रकृयत की 

है और पक्षकारों ने अपना संपूणत वववाद सुलझा शलया है। इस शे्रणी के वादों में, उच्च न्यायालय 

आपराधिक कायतवाहहयों को खाररज कर सकता है, यहद उसकी दृजटट में, अपरािी और पीडडत के 

बीच समझौते के कारण, दोिशसद्धि की संिावना दरूस्ट्थ और क्षीण है तथा आपराधिक वाद की 

यनरंतरता अशियुक्त को अत्यधिक उत्पीडन और पूवातग्रह में डालेगी तथा पीडडत के साथ पूणत और 

संपूणत पररयनिातरण एवं समझौते के होते हुए िी आपराधिक वाद को खाररज न करने से उसके 

साथ यनतांत अन्याय होगा।” 

8. माननीय सवोच्च न्यायालय ने परबतभाई अहीर उर्ण  परबतभाई भीमलसींहभाई कमुणर तथा 

अन्य बनाम गुजरात राज्य तथा अन्य, (2017) 9 एससीसी 641 में अंतयनतहहत अधिकाररता के 

प्रयोग में आपराधिक कायतवाहहयों को खाररज करने के व्यापक शसद्िांत इस आिार पर प्रयतपाहदत 
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ककए हैं कक “अशमनीय वादों में िी, समझौते के आिार पर, आपराधिक कायतवाहहयों को खाररज 

ककया जा सकता है, जजससे न्यायालय का बहुमूल्य समय बचाया जा सके और अन्य सारवान ्

वादों में उपयोग ककया जा सके।” 

9. दोनों पक्षकार संबंधित न्यायालय में उनके मध्य लंबबत कायतवाहहयों को वापस लेने हेतु पर 

सहमत हो गए हैं। अशिलेखों के अवलोकन तथा उपयुतक्त उद्ितृ ववधि से, वततमान वाद न्यायालय 

द्वारा समन आदेश तथा संपूणत कायतवाहहयों को खाररज करने की शजक्त के प्रयोग हेतु एक उधचत 

वाद है। 

10. वववाद पूणततः व्यजक्तगत प्रकृयत का प्रतीत होता है जो पक्षकारों के मध्य उनकी संपूणत 

संतुजटट तक परस्ट्पर समझौता हो गया है, अतः अशियोजन को आगे जारी रखने की अनुमयत देने 

से कोई उपयोगी प्रयोजन शसद्ि नहीं होगा। 

11. िारा 528 बी.एन.एस.एस. के अंतगतत दायर खाररज करने हेतु वततमान आवेदन उन प्राचलों 

के िीतर आता है, जो माननीय सवोच्च न्यायालय द्वारा प्रिीप कुमार केसरवानी बनाम उत्तर प्रिेश 

राज्य तथा अन्य, आपराधधक अपीि सींख्या 3831/2025, एस.एि.पी. (कि.) सींख्या 11642/2019, 

दिनाींक 02.09.2025 में प्रयतपाहदत ककए गए हैं। 

12. उपरोक्त के दृजटटगत, आपराधिक वाद संख्या 1417/2015 (राज्य बनाम जय प्रकाश यादव 

व अन्य) की संपूणत आपराधिक कायतवाहहयां, तथा हदनांक 02.07.2013 के आक्षेवपत आरोप-पत्र 

संख्या 175/2013, हदनांक 01.10.2014 के संज्ञान/समन आदेश सहहत, जो मुक़दमा अपराि 

संख्या 263/2013, िा.द.सं. की िारा 407, 427, 120 बी के अंतगतत (थाना अलीनगर, जजला 

चंदौली) से उद्िूत हुआ है तथा न्याययक मजजस्ट्रेट, चंदौली के न्यायालय में लंबबत है, एतद्द्वारा 

खाररज की जाती हैं। 

13. वततमान आवेदन, तदनुसार, स्वीकार ककया जाता है। 

 

(न्यायमूनत ण नींि प्रभा शुक्िा) 

 

24 अगस्त, 2026 

आहदत्य बत्रपाठी 

 


