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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक पुनरीक्षण संख्या - 4672 सन ्2026 

इस्लामुद्दीन एवं 2 अन्य                                   ..... पनुरीक्षणवादी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य एवं एक अन्य                               ..... ववपक्षी(गण) 

 

पुनरीक्षणवादी(गण) के अधिवक्ता  : राम कृष्ण ममश्रा 

ववपक्षी(गण) के अधिवक्ता   : शासकीय अधिवक्ता, सुशील दबु े

न्यायालय संख्या - 87 

माननीय न्यायमूर्त ि ददवेश चंद्र सामंत 

1. श्री सुशील कुमार दबुे, ववद्वान अधिवक्ता, ववपक्षी पक्षकार संख्या 2 की ओर से उपस्स्ित 

हुए और प्रस्तुत ककया कक उन्होंने रस्िस्री में वकालतनामा दाखिल कर ददया है। 

2. पुनरीक्षणवाददयों के ववद्वान अधिवक्ता, ववपक्षी पक्षकार संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता 

श्री सुशील कुमार दबुे, राज्य की ओर से ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता को सुना गया 

तिा अमिलेि का पररशीलन ककया गया। 

3. यह आपराधिक पुनरीक्षण िारतीय नागररक सुरक्षा संदहता की िारा 438/442 के अतंगगत 

प्रस्तुत करके मुकदमा अपराि संख्या 155 सन ्2024, िारा 307, 341, 323, 506 

िारतीय दंड संदहता, िाना-गुलावठी, िनपद बुलंदशहर से उत्पन्न सत्र परीक्षण संख्या 1395 

सन ्2024 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम आबबद उर्ग  सोनू) में पाररत ददनांक 17.06.2023 के 

आदेश को चुनौती दी गई है। 
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4. पुनरीक्षणवाददयों के ववद्वान अधिवक्ता ने तकग  प्रस्तुत ककया है कक पुनरीक्षणवाददयों के 

नाम प्रिम सूचना ररपोर्ग में नामिद िे, ककंतु वववेचना के दौरान उनके ववरुद्ि साक्ष्य नहीं 

पाया गया, इसमलए वववेचना अधिकारी द्वारा उनके ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत नहीं ककया 

गया। ववचारण के दौरान सूचनाकताग पी.डब्ल्यू. 1-इिलाि तिा घायल साक्षी पी.डब्ल्यू. 2-

आददल के बयान अमिमलखित ककए गए हैं, स्िन्होंने वववेचना अधिकारी द्वारा िारा 161 

दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत अमिमलखित अपने बयानों को दोहराया है। पी.डब्ल्यू. 1 एवं 

पी.डब्ल्यू. 2 के किनों के आिार पर िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन को 

आक्षेवपत आदेश पाररत करते हुए स्वीकार कर मलया गया, इस तथ्य पर ववचार ककए बगैर 

कक घर्ना के प्रत्यक्षदशी साक्षक्षयों ने स्पष्र् रूप से केवल आरोप-पबत्रत अमियुक्त आबबद 

की संमलप्तता के बारे में कहा है और ककसी िी प्रत्यक्षदशी साक्षी ने पुनरीक्षणवाददयों के 

ववरुद्ि कुछ नहीं कहा है। इन महत्वपूणग तथ्यों एवं पररस्स्िततयों की उपेक्षा करते हुए 

ववद्वान ववचारण न्यायालय ने आक्षेवपत आदेश पाररत करने में तु्रदर् की है। उन्होंने आगे 

तकग  प्रस्तुत ककया कक ववद्वान ववचारण न्यायालय अमिलेि पर उपलब्लि साक्ष्य का समुधचत 

मू्यांकन करने में पूणगतः ववर्ल रहा है और उसने आक्षेवपत आदेश सतही ढंग से पाररत 

ककया है, िो पूणगतः अवैि एवं गलत है। 

5. उन्होंने आगे तकग  प्रस्तुत ककया कक िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन को 

पूवग अवसर पर ववद्वान ववचारण न्यायालय द्वारा तनरस्त कर ददया गया िा, स्िसे 

सूचनाकताग इिलाि द्वारा इस न्यायालय के समक्ष आपराधिक पुनरीक्षण संख्या 1294 

सन ्2026 (इिलाि बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एवं 3 अन्य) में चुनौती दी गई िी। तत्पश्चात, 

इस न्यायालय ने ददनांक 26.02.2026 के आदेश द्वारा ववधि के सुस्िावपत प्राविानों के 

अनुसार िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन पर नए मसरे स ेतनणगय करने के 

मलए मामले को वापस िेि ददया। 

6. ववपक्षी पक्षकार संख्या 2 के ववद्वान अधिवक्ता तिा ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता 

ने पुनरीक्षणवाददयों के ववद्वान अधिवक्ता द्वारा प्रस्तुत तकों का ववरोि ककया और तकग  

प्रस्तुत ककया कक सिी पुनरीक्षणवाददयों प्रिम सूचना ररपोर्ग में नामिद िे। पी.डब्ल्यू.1-

इिलाि सूचनाकताग तिा घायल साक्षी पी.डब्ल्यू.2-आददल के वपता हैं। सूचनाकताग तिा 
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घायल दोनों ही घर्ना के प्रत्यक्षदशी साक्षी हैं। घायल साक्षी पी.डब्ल्यू.2 ने ववचारण 

न्यायालय के समक्ष अपने बयान में स्पष्र् रूप से कहा है और प्रत्येक पुनरीक्षणवादी की 

ववमशष्र् िूममका तनिागररत की गई है। अमिलेि पर पयागप्त सामग्री एवं साक्ष्य उपलब्लि हैं, 

िो पुनरीक्षणवाददयों के ववरुद्ि प्रिमदृष्र्या से अधिक का मामला प्रकर् करते हैं। ववद्वान 

ववचारण न्यायालय ने अमिलेि पर उपलब्लि सिी तथ्यों एवं सामधग्रयों पर ववचार करने 

के पश्चात तिा माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा प्रततपाददत ववमिन्न तनणगयों एवं 

मसद्िांतों पर िी ववचार करते हुए आक्षेवपत आदेश पाररत ककया है। 

7. अमिलेि के पररशीलन से पता चलता है कक घर्ना के ददन अिागत ्13.05.2024 को 

सूचनाकताग इिलाि का पुत्र आददल चारा बेचकर वापस घर आ रहा िा, िब उसी मोह्ले 

के अमियुक्त आबबद उर्ग  सोनू, काममल उर्ग  नादहद, मसब्लबू उर्ग  इस्लामुद्दीन ने उसे पकड़ 

मलया और उसके साि मारपीर् करने लगे। स्वयं को बचाने के मलए आददल कुरैशी कबिस्तान 

में कूद गया, िहााँ चारों अमियुक्त उसके पीछे गए और आबबद उर्ग  सोनू ने हत्या करने 

के आशय से चाकू से उसकी गदगन पर वार ककया, स्िससे गंिीर चोर् आई। प्रत्यक्षदशी 

िामलद, मुसगलीन तिा ररिवान ने अमियुक्तों को पकड़ने का प्रयास ककया, ककंतु वे िान 

से मारने की िमकी देते हुए िाग गए। घायल को रािकीय धचककत्सालय, गुलावठी ले 

िाया गया और प्रिम सूचना ररपोर्ग दिग कराई गई। 

8. वववेचना पूणग करने के पश्चात वववेचना अधिकारी ने केवल अमियुक्त आबबद उर्ग  सोनू के 

ववरुद्ि आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया है। आरोप-पत्र पर संज्ञान लेने के पश्चात वाद सत्र 

न्यायालय को सुपुदग कर ददया गया और ववचारण के दौरान सूचनाकताग/पी.डब्ल्यू.1-इिलाि 

तिा पी.डब्ल्यू.2 घायल साक्षी आददल के बयान अमिमलखित ककए गए। अमिलेि पर 

उपलब्लि दोनों पी.डब्ल्यू. के किनों की प्रतत से पता चलता है कक दोनों साक्षक्षयों ने 

अमियोिन की कहानी का समिगन ककया है। 

9. पी.डब्ल्यू.1 सूचनाकताग ने स्वयं को प्रत्यक्षदशी साक्षी बताते हुए कहा है कक वह अपने पुत्र 

आददल के साि घर वापस आ रहा िा। अमियुक्तगण ने आददल को पकड़ मलया और उसके 

साि मारपीर् करने लगे। आबबद के हाि में चाकू िा, स्िससे उसने उसके पुत्र की गदगन 
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पर चोर् पहुाँचाई। पी.डब्ल्यू.2-आददल ने ववचारण न्यायालय के समक्ष अपने बयान में 

तनम्नानुसार कहा है: 

“रास्ते में ताि गाडगन के पास चार लोग, स्िनमें इस्लामुद्दीन, वास्िद, आबबद उर्ग  सोनू 

तिा मशब्लबू िड़े िे। उक्त सिी ने मेरे साि मारपीर् की िी। सोनू तिा मशब्लबू के हाि में 

छुरी िी। मैं इन लोगों से िान बचाकर वहााँ से िागा। उक्त सिी मेरे पीछे िागे िे। मैं 

अाँग कुरैशी वाले कबिस्तान में कूद गया, उक्त चारों ने मुझे वहााँ पकड़ मलया। 

इस्लामुद्दीन ने मुझे पीछे से आकर पकड़ा िा। वास्िद ने मेरे हाि पकड़ मलए िे। मशब्लबू 

ने मेरे हािों पर छुरी मारी िी। आबबद उर्ग  सोनू ने गदगन पीछे से आकर कार् दी िी। 

इतने में मेरे वपता िी आ गए...” 

10. वववेचना अधिकारी द्वारा अमिमलखित स्वतंत्र साक्षक्षयों के ववमिन्न बयान अमिलेि पर 

उपलब्लि हैं, स्िनमें साक्षक्षयों ने कहा है कक घर्ना के समय आददल के साि केवल आबबद 

उर्ग  सोनू ही िा, स्िसने घायल साक्षी पी.डब्ल्यू.2 आददल की गदगन पर चाकू से चोर्ें 

पहुाँचाईं। उ्लेिनीय है कक एक साक्षी िामलद ने ववशेष रूप से पुनरीक्षणवाददयों सदहत 

सिी चार अमियुक्तगण के ववरुद्ि बयान ककया है तिा उनकी िूममका उसी प्रकार तनिागररत 

की है, िैसा कक पी.डब्ल्यू.2 द्वारा बताया गया है। 

11. यह िी ध्यान देना महत्वपूणग है कक पूवग अवसर पर िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के 

अंतगगत एक आवेदन ववद्वान ववचारण न्यायालय द्वारा तनरस्त कर ददया गया िा और 

यह वाद इस न्यायालय के समक्ष आपराधिक पुनरीक्षण संख्या 1294 सन ्2026 (इिलाि 

बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एवं 3 अन्य) में आया िा, स्िसका इस न्यायालय द्वारा ददनांक 

26.02.2026 के आदेश के माध्यम से वाद को नए मसरे से तनणीत ककए िाने हेतु वापस 

िेिकर तनस्तारण ककया गया िा, स्िससे यह िी प्रदमशगत होता है कक इस न्यायालय के 

ददनांक 26.02.2026 के आदेश के अनुपालन में िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत 

आवेदन का आक्षेवपत आदेश द्वारा तनणगय ककया गया है। अतः इस न्यायालय का ददनांक 

26.02.2026 का आदेश वतगमान आपराधिक पुनरीक्षण पर लागू नहीं होता है। 
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12. िारा 319 दंड प्रकिया सदंहता के अंतगगत ककसी व्यस्क्त को समन ककए िाने के संबंि में 

माननीय शीषग न्यायालय द्वारा ववमिन्न तनणगय पाररत ककए गए हैं और मागगदशगक मसद्िांत 

प्रततपाददत ककए गए हैं, स्िनका िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अतंगगत कोई आदेश 

पाररत करते समय ववचारण न्यायालयों द्वारा पालन ककया िाना आवश्यक है। 

13. िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन पर ववचार करने के मलए माननीय शीषग 

न्यायालय ने हरदीप ससहं (पूवोक्त) के प्रकरण में मागगदशगक मसद्िांत प्रततपाददत ककया है 

कक िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत ककसी व्यस्क्त को अमियुक्त के रूप में समन 

करने की शस्क्त वववेकािीन और असािारण है तिा ककसी व्यस्क्त को समन करने के मलए 

इसका प्रयोग ववरल मामलों में ककया िाना चादहए। न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत साक्ष्य 

मिबूत और ठोस होना चादहए, िो प्रिमदृष्र्या मामले से अधिक मिबूत मामला दशागता 

हो, यद्यवप यह युस्क्तयकु्त संदेह स ेपरे मसद्ि होना आवश्यक नहीं है। साक्ष्य ऐसा होना 

चादहए कक यदद उसका िंडन न ककया िाए, तो वह समन ककए िा रहे व्यस्क्त की 

दोषमसद्धि की ओर ले िाए। 

14. जुहुरू एवं अन्य बनाम करीम एवं एक अन्य (2023) 5 एससीसी 406 के प्रकरण में 

माननीय शीषग न्यायालय ने उच्च स्तर के साक्ष्य की आवश्यकता को दोहराया है। माननीय 

न्यायालय ने इस बात पर िोर ददया कक िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अतंगगत अततररक्त 

अमियुक्त को समन करने के मलए आवश्यक मानक, आरोप तनिागररत करने के मलए 

आवश्यक मानक से बहुत अधिक उच्च है। यह मिबूत और ववश्वसनीय साक्ष्य होना चादहए, 

िो संबंधित व्यस्क्त की संमलप्तता की ओर संकेत करता हो। 

15. हाल के एक तनणगय नेहरू कुमार उर्ि  नेहरू यादव बनाम उत्तर प्रदेश राज्य : (2025 

आई.एन.एस.सी.1386) में माननीय उच्चतम न्यायालय ने पुनः यह प्रततपाददत ककया है 

कक िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत शस्क्त वववेकािीन और असािारण है। 

न्यायालय को इस बात से संतुष्र् होना चादहए कक स्िस व्यस्क्त को समन ककए िाने की 

मांग की गई है, उसके ववरुद्ि साक्ष्य प्रिमदृष्र्या से अधिक मिबूत और ठोस है, ककंत ु

दोषमसद्धि के मलए आवश्यक प्रमाण से कम है। आगे यह िी प्रततपाददत ककया गया है कक 

समन करना केवल अनमुान और अर्कलों पर आिाररत नहीं हो सकता तिा ववचारण के 



 

“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

दौरान अमिमलखित साक्ष्य से प्रस्ताववत अमियुक्त की संमलप्तता का युस्क्तसंगत रूप स े

संकेत ममलना चादहए। 

16. हाल के एक प्रकरण ओमी उर्ि  ओंकार राठौर एवं एक अन्य बनाम मध्य प्रदेश राज्य : 

(2025) 2 एससीसी 621 में माननीय उच्चतम न्यायालय द्वारा यह अमितनिागररत ककया 

गया है कक पुमलस की अंततम ररपोर्ग अिवा ककसी व्यस्क्त का आरोप-पत्र में सस्म्ममलत न 

ककया िाना, ववचारण के दौरान यदद मिबूत और ठोस साक्ष्य सामने आता है, तो िारा 

319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत ववचारण न्यायालय की उन्हें अततररक्त अमियुक्त के 

रूप में समन करने की शस्क्त को सीममत नहीं करता है। िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के 

अंतगगत शस्क्त एक स्वतंत्र न्यातयक शस्क्त है। अंततम ररपोर्ग अिवा केस डायरी में वववेचना 

अधिकारी द्वारा तनकाले गए तनष्कषग ववचारण न्यायालय के समक्ष ववचारण के दौरान 

मूलिूत साक्ष्य प्रस्तुत ककए िाने के पश्चात उसके मलए बाध्यकारी नहीं होते हैं। माननीय 

उच्चतम न्यायालय ने हरदीप ससहं बनाम पंजाब राज्य एवं अन्य, (2014) 3 एससीसी 92 

(संवैिार्नक पीठ) में तनिागररत मानक की पुनः पुस्ष्र् करते हुए यह दोहराया है कक िारा 

319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत समन करने के मलए आवश्यक परीक्षण प्रिमदृष्र्या 

संदेह से अधिक, ककंतु दोषमसद्धि के मलए आवश्यक साक्ष्य से कुछ कम होना चादहए। यदद 

साक्ष्य का िंडन न ककया िाए, तो वह दोषमसद्धि की ओर ले िाने में सक्षम होना चादहए। 

17. अतः यह सुस्िावपत मसद्िांत है कक िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन का 

तनणगय करते समय केवल ववचारण न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत साक्ष्य पर ही ववचार ककया 

िाना चादहए। दोनों साक्षी पी.डब्ल्यू.1 एवं पी.डब्ल्यू.2, घर्ना के प्रत्यक्षदशी साक्षी होने के 

नाते, अपराि के काररत ककए िाने में पुनरीक्षणवाददयों की संमलप्तता के संबंि में उनके 

नाम मलए हैं, स्िनकी ववश्वसनीयता से िारा 319 दंड प्रकिया संदहता के अंतगगत आवेदन 

के तनस्तारण के स्तर पर इनकार नहीं ककया िा सकता है। न्यायालय के समक्ष साक्षक्षयों 

द्वारा ददए गए किनों की सत्यता एवं ववश्वसनीयता का आकलन सिी महत्वपूणग साक्षक्षयों 

का परीक्षण करते हुए ववचारण पूणग होने के पश्चात ही ककया िा सकता है। 

18. वाद के तथ्यों एवं पररस्स्िततयों तिा ऊपर की गई ववधिक वववेचना के दृस्ष्र्गत, इस 

न्यायालय को ववद्वान ववचारण न्यायालय द्वारा पाररत आदेश में कोई अवैिता, ववकृतत 



 

“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
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अिवा अधिकाररता संबंिी तु्रदर् नहीं ममलती है। पुनरीक्षणवादी के ववद्वान अधिवक्ता इस 

न्यायालय के पुनरीक्षणाधिकाररता के प्रयोग को उधचत ठहराने वाली ककसी प्रत्यक्ष अन्याय 

अिवा न्याय के घोर ववर्लन को प्रदमशगत करने में ववर्ल रहे हैं। आक्षेवपत आदेश सुववचाररत 

है तिा साक्ष्य एवं ववधिक प्राविानों के समुधचत मू्यांकन पर आिाररत है। 

19. पररणामस्वरूप, गुण-दोष से रदहत होने के कारण आपराधिक पुनरीक्षण खाररज ककया िाता 

है। मुकदमा अपराि संख्या 155 सन ्2024, िारा 307, 341, 323, 506 िारतीय दंड 

संदहता, िाना-गुलावठी, िनपद बुलंदशहर से उत्पन्न सत्र परीक्षण संख्या 1395 सन ्2024 

(उत्तर प्रदेश राज्य बनाम आबबद उर्ग  सोनू) में पाररत ददनांक 17.06.2023 का आदेश 

एतद्द्वारा पुष्र् ककया िाता है। 

20. इसमें की गई दर्प्पखणयााँ केवल वतगमान पुनरीक्षण याधचका के तनणगय के प्रयोिन तक 

सीममत हैं और इन्हें ववचारण के दौरान वाद के गुण-दोष पर ककसी राय की अमिव्यस्क्त 

के रूप में नहीं माना िाएगा। 

(न्यायमूर्त ि ददवेश चंद्र सामंत) 

19 अगस्त, 2026 

ए.डी.वाई. 

 


