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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील अन्तर्गत िारा 413 संख्या- 461/2026 

 

अववका टण्डन       .....  अपीिकताण (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य      .....  प्रनतवािी (गण) 

अपीिकताण (गण) की ओर से अधिवक्ता  : यश टण्डन 

प्रनतवािी (गण) की ओर से अधिवक्ता  : अलभषेक लमश्रा, जी.ए. 

 

न्यायालय संख्या- 46 

माननीय न्यायमूर्त ग राजीव ममश्रा 

माननीय न्यायमूर्त ग डॉ. अजय कुमार-द्ववतीय 

    

(माननीय न्यायमूर्त ग राजीव ममश्रा द्वारा पाररत) 

1- यह अपीि, प्रथम सचूनाकताण अववका टींडन द्वारा प्रस्तुत की गई है, जजसमें सत्र न्यायािीश, 

प्रयागराज द्वारा सत्र परीक्षण सींख्या 1388/2022 (राज्य बनाम बहािरु @ शेर बहािरु), अन्तगणत 

िारा 302 भा.िीं.सीं., थाना-फाफामऊ, जनपि-प्रयागराज में दिनाींक 30.04.2026 को पाररत ननणणय 

को चुनौती िी गई है, जजसके द्वारा अलभयुक्त-ववपक्षी सींख्या-1 को िारा 302 भा.िीं.सीं. के अन्तगणत 

उसके ववरुद्ि ववरधचत आरोप से िोषमुक्त कर दिया गया है। 

2- अलभिेख का पररशीिन ककया। 

3- हमने अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता श्री श्वेताश्व अग्रवाि, जजनकी सहायता 

श्री यश टींडन, ववद्वान अधिवक्ता द्वारा की गई, राज्य/ववपक्षी सींख्या-1 की ओर से ववद्वान 

ए.जी.ए. तथा अलभयुक्त/ववपक्षी सींख्या-2 की ओर से उपजस्थत ववद्वान अधिवक्ता श्री अलभषेक 

लमश्रा को सुना। 
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4- प्रस्तुत प्रकरण का इनतहास उतार-चढावपूणण रहा है। तथावप, जजस दिन मतृका प्रातः भ्रमण 

करने तथा आवारा पशुओीं के लिए टोन्ड लमल्क खरीिने हेतु अपने घर से बाहर गई थी, उस दिन 

से िेकर आक्षेवपत ननणणय की तारीख तक घदटत घटनाओीं का क्रम सींपूणण प्रकरण की वास्तववक 

जस्थनत को स्पष्ट रूप से उजागर करता है। हम इस ननणणय के आगामी भाग में उक्त घटनाक्रम 

का उल्िेख करेंगे। 

5- अलभयोजन की कहानी इस घटना से प्रारींभ होती है कक दिनाींक 19.04.2022 को डॉ. वीणा 

टींडन (प्रथम सूचनाकताण की माता) िगभग प्रातः 08:00 बजे अपने जक्िननक से घर वापस आईं। 

डॉ. वीणा टींडन पश-ुप्रेमी थीीं, अतः वह आवारा पशुओीं की िेखभाि करती थीीं। इसके पश्चात वह 

आवारा पशुओीं के लिए टोन्ड लमल्क (ििू से वसा अिग ककया हुआ ििू) खरीिने हेतु पैिि बाहर 

गईं। तथावप, प्रातः 10:00 बजे तक भी वह घर वापस नहीीं आईं। तिनसुार, उनकी पुत्री लमस 

अववका टींडन (प्रथम सूचनाकताण) ने अपने मोबाइि फोन से अपनी माता को फोन ककया, ककीं तु 

फोन का उत्तर नहीीं दिया गया। इसी समय िो पुलिसकमी प्रथम सूचनाकताण के घर पहुींचे और उस े

सूधचत ककया कक उसकी माता की सड़क िघुणटना में मतृ्यु हो गई है। यह सूचना प्राप्त होन ेपर 

प्रथम सूचनाकताण लशवालिक अस्पताि, फाफामऊ पहुींची और अपनी माता के शव को िेखा। इसके 

पश्चात प्रथम सूचनाकताण ने अपनी माता की मतृ्यु के कारण के सींबींि में जानकारी की। पूछताछ 

करने पर लशवालिक अस्पताि में तनैात डॉ. आनींि ने बताया कक एक अज्ञात व्यजक्त उसकी माता 

को अस्पताि में छोड़कर चिा गया था और उसके बाि वहाीं से भाग गया। उसने यह नहीीं बताया 

कक वह व्यजक्त कौन था, वह उक्त मदहिा को कहाीं से िाया था अथवा उसन ेक्या िेखा था। इसके 

पश्चात प्रथम सूचनाकताण/पीडब्िू-1 ने दिनाींक 19.02.2022 को थाना-फाफामऊ में लिखखत मतृ्य ु

सूचना ररपोटण (फौती ररपोटण) प्रस्तुत की, जजसमें मतृका के शव का पींचायतनामा/मतृ्यु परीक्षण 

कराए जाने का अनुरोि ककया गया। तिनुसार, पीडब्ि-ू10 उपननरीक्षक ज्योनत ने दिनाींक 

19.03.2022 को मतृका के शव का पींचायतनामा/मतृ्यु परीक्षण कराया (प्रिशण क-2)। इसके पश्चात 

मतृका के शव का शव-परीक्षण कराए जाने हेतु ववस्ततृ पुलिस प्रपत्र तैयार ककया गया। उक्त प्रपत्र 

प्रिशण क-5 से प्रिशण क-10 के रूप में लसद्ि ककए गए हैं। 

6- पीडब्ि-ू5 डॉ. सींतोष कुमार यािव, शव-परीक्षणकताण ने दिनाींक 22.04.2022 को मतृका के शव 

का शव-परीक्षण ककया। इस साक्षी के अनुसार, मतृका के शव का शव-परीक्षण प्रातः 11:10 बज े
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प्रारींभ हुआ तथा प्रातः 11:40 बजे समाप्त हुआ। बाह्य परीक्षण के िौरान शव-परीक्षणकताण न े

मतृका के शरीर पर ननम्नलिखखत मतृ्यु-पूवण चोटें पाईं:- 

"बाह्य चोटें 

1- 2 सेमी x 1 सेमी का ववदीर्ग घाव, जजसके साथ 18 सेमी x 8 सेमी की नीलयुक्त सूजन 

उपजथथत थी, जो बाईं ओर के पश्चकपाल-कनपटी क्षेत्र में जथथत थी। 

2- खोपडी के पीछे दाईं ओर 2 सेमी x 1 सेमी का घवषगत नीलर्ू पाया र्या। 

3- चेहरे के दाईं ओर, अिोहनु क्षेत्र में 2 सेमी x 1 सेमी का घवषगत नीलर् ूउपजथथत था।" 

7- आींतररक परीक्षण के िौरान शव-परीक्षणकताण ने ननम्नलिखखत चोटें पाईं:- 

"आंतररक चोटें 

खोपडी की त्वचा के नीचे रक्तसंग्रह उपजथथत था तथा खोपडी की बाईं ओर की कनपटी एवं 

पश्चकपाल अजथथयां फै्रक्चर थीं। झिल्ली ववदीर्ग थी तथा रक्तसंग्रह उपजथथत था। मजथतष्क की 

झिजल्लयां फटी हुई थीं। मजथतष्क में रक्तसंग्रह उपजथथत था। आमाशय में 150 ममली अिग-पचा 

हुआ तरल पदाथग उपजथथत था। र्र्ागशय र्ैर-र्र्ागवथथात्मक था। मेरु नाल (रीढ़ की हड्डी का 

वलय) को खोला नहीं र्या था।" 

8- शव-परीक्षणकताण की राय में, मतृका की मतृ्यु लशवालिक अस्पताि में एक दिन पूवण हो गई 

थी। शव-परीक्षणकताण द्वारा मतृका की मतृ्यु का कारण मतृ्यु-पूवण लसर की चोट के कारण कोमा 

बताया गया। अींततः शव-परीक्षणकताण ने मतृका की दिनाींक 22.04.2022 की शव-परीक्षण ररपोटण 

तैयार की, जो प्रिशण क-4 है। 

9- उपयुणक्त के पश्चात तथा घटना की तारीख से 8 दिन बीत जाने के बाि, प्रथम सूचनाकताण 

लमस अववका टींडन ने दिनाींक 26.04.2022 को थाना-फाफामऊ, जनपि-प्रयागराज में एक लिखखत 

ररपोटण प्रस्तुत की। चूींकक अलभयोजन की कहानी उपयुणक्त दिनाींक 26.04.2022 की लिखखत ररपोटण 

से स्पष्ट रूप से पररिक्षक्षत होती है, अतः आक्षेवपत ननणणय में लिवपबद्ि उक्त लिखखत ररपोटण को 

यहाीं पुनरुत्पादित ककया जा रहा है:- 

"उसकी माताजी डा० वीना टण्डन का 19 अप्रैि, 2022 को सुबह जबरिस्ती एक्सीडेन्ट करके मडणर 

ककया गया है। 19 अप्रैि को सुबह उसकी माताजी 8.00 एएम पर अपनी क्िीननक 5-बी आजाि 
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माकेट, तेलियरगींज, इिाहाबाि से घर आईं और कहा कक वह फाफामऊ जा रही हैं, ििू का डोिा 

िेकर सप्रेटा (बबना मिाई का ििू) खरीिने घर से ननकिीीं। उनकी िम्बी माननिंग वाक करने की 

आित थी। जब वह 10.00 एएम तक वापस नहीीं आई तो उसने, उन्हें फोन ककया, पर उन्होंने 

उठाया नहीीं। तभी िो पुलिसकमी उसके घर आये और बोिे कक उसकी माताजी की सड़क हािसे में 

मतृ्यु हो गयी थी, उन्होंने उसकी माताजी की लशवालिक हाजस्पटि, फाफामऊ, इिाहाबाि में िेटे 

हुए मतृ अवस्था की तस्वीर दिखायी तो उसने तुरन्त पहचान लिया कक ये उसकी माता जी हैं। 

वह तुरन्त लशवालिक हाजस्पटि, फाफामऊ गयी और अपनी माताजी को वहाीं मतृ पाया। उनके जूत े

गायब थे, एक मोजा गायब था। लशवालिक हाजस्पटि के डा० आनन्ि ने बताया कक हाजस्पटि के 

सामने एक आिमी उसकी माताजी को पटक कर भाग गया था। पूींछने पर उसने डाक्टर को या 

उनके कमणचाररयों को यह नहीीं बताया कक उसकी माताजी को वह कहाीं से िाया था और उसने 

क्या िेखा था। उसकी माताजी की साींसें चि रही थी और डा० आनन्ि न ेउनके माथे पर पट्टी 

की थी। पोस्टमाटणम ररपोटण के अनुसार उनके शरीर के पूरे बायीीं तरफ सामने और सर के पीछे भी 

गम्भीर चोटें आयी थीीं, जजसकी वजह से उनकी मतृ्यु हुई। कौन सी गाड़ी उनसे टकराई थी, यह 

पुलिस को अभी पता करना है। कौन उन्हें िाया और पटक के भागा, उसका नाम भी पुलिस को 

पता करना है। तेलियरगींज में उसकी माताजी डा० वीना टप्डन, प्रलसद्ि डाक्टर आफ मेडडलसन को 

सब जानते हैं। तेलियरगींज से िेकर फाफामऊ तक का बीच का पुि पूरी तरह चार पदहया वाहन 

के आवागमन के लिए बन्ि ककया गया है। इस कारण उस पुि पर िो पदहया की बहुत भीड़ रहती 

है और चार पदहया केवि पुलिस और एम्बुिेंस ही उस पुि से गुजर सकती हैं। उसकी माताजी 

वहीीं चन्रशेखर आजाि पुि से ही फाफामऊ हमेशा आती जाती थीीं। वह रोज सप्रेटा ििू िेने टहिते 

हुए यहाीं आती थीीं। उस पुि पर हािसा होता तो बहुत िोगों को दिखता। उस पुि के बाि जहाीं 

सरकारी रोड खत्म होती है, वहाीं ककसी ने उन्हें नहीीं िेखा। वह चोदटि अवस्था में फाफामऊ में 

पुि की सीमा खत्म होने के बाि मारी गयी हैं। गाड़ी से टक्कर मार कर और उन्हें उठा कर पास 

ही लशवालिक हाजस्पटि पर पटक कर भाग गये, ताकक कोई उनके प्राण बचा न िे। इसका मतिब 

कक तेलियरगींज में हािसा नहीीं हुआ, वहाीं सब उन्हें जानते और एक चोदटि औरत को िो पदहया 

वाहन पर तेलियरगींज से फाफामऊ बबना िोगों के िेखे/नोदटस ककये हुए नहीीं पहुींचाया जा सकता। 

यह हािसा पुि के बाि हुआ और ििू की िकुानों से पहिे। पुलिस कृपया छान बीन करे कक यह 

कहाीं हुआ है, फाफामऊ में और ककसने ककया है? वह 15-20 साि से सड़क के पशुओीं की ननशुल्क 

सेवा करती है। मेरे बहुत सारे सड़क के और घर के पशु (pets) यानन कुत्तों को उस क्षेत्र के मडणरर 
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बहािरु, जो एक मुसिमान होकर जुम्मू नाम के मुसिमान का मडणर कर चुका है ने बेरहमी से 

पशुओीं को उसके सामने जान से मारा है। इस बहािरु और उसके स मुसिमानों ने कई बार उस े

और उसकी माताजी को जान की िमकी िी है और उन पर हमिे भी ककये हैं। इन्होंने उसके घर 

पर पत्थर और ईटें कई बार बरसाये हैं। इन मुसिमानों का कहना है कक कुते्त उनके लिए हराम हैं 

और वे उन िोनों अकेिी माीं बेटी को इन कुत्तों के साथ जान से मार िेंगे। उसे पता है कक अब 

उसकी माता जी के बाि ये यही िोग उसका मडणर करने के लिए रुके हैं, क्योंकक इन सबके खखिाफ 

उसने कई एफ०आई०आर० लिखायी है। इनका िमकी भरा खत भी उसके पास अब भजजसमें इन 

िोगों ने उसे काट कर उसकी बोदटयाीं कुत्तों को खखिाने की बात कही उस पर श्रीमती मेनका गाींिी 

और एस०एस०पी० के सहयोग से एफ०आई०आर० भी हो चुकी है। इन िोगों ने उसे और उसकी 

माताजी को कई बार िमकाया और अब उसकी माताजी को जान से मार दिया और अब उसे भी 

मार िेंगे, लसफण  इसलिए कक वह एक गहन पशु प्रेमी है और उसकी माताजी उसे पूरा सहयोग िेती 

थी। अगर वे िोनों मर गये तो इनके खखिाफ की गयी सारी एफ०आई०आर० खाररज हो जायेगी। 

एक पढे-लिखे पशु प्रेमी होने के कारण ककलमनल्स के हाथों उनकी जान नहीीं जानी चादहए।]]." 

10- उपयुणक्त लिखखत ररपोटण प्रस्तुत ककए जाने के पश्चात, पीडब्ि-ू7 हेड काींस्टेबि श्री नारायण 

पाण्डेय, जो थाना-फाफामऊ में हेड क्िकण  के पि पर तैनात थे, ने उक्त दिनाींक 26.04.2022 की 

लिखखत ररपोटण को थाना-फाफामऊ की सामान्य डायरी में दिनाींक 26.04.2022 के समय 22:24 

बजे जी.डी. प्रववजष्ट सींख्या 70 के रूप में अींककत ककया (प्रिशण क-14)। तत्पश्चात, पीडब्िू-7 न े

इसी के आिार पर दिनाींक 26.04.2022 की चेक एफ.आई.आर. तैयार की (प्रिशण क-14), जो 

मुकिमा अपराि सींख्या 117/2022, अन्तगणत िारा 302 भा.िीं.सीं., थाना-फाफामऊ, जनपि-

प्रयागराज के रूप में पींजीकृत हुई। उक्त एफ.आई.आर. में बहािरु @ शेर बहािरु को नामजि 

अलभयुक्त बनाया गया, जबकक उसके साधथयों को भी अलभयुक्त के रूप में आरोवपत ककया गया। 

11- उपयुणक्त एफ.आई.आर. के पींजीकरण के पश्चात, पीडब्ि-ू6 आशीष लसींह, थाना प्रभारी, थाना-

फाफामऊ को वववेचना अधिकारी ननयुक्त ककया गया। प्रथम सूचनाकताण के बताए अनुसार, इस 

साक्षी ने घटनास्थि का स्थि-नक्शा तैयार ककया (प्रिशण क-11)। वववेचना पूणण होने के पश्चात, 

उसने आरोप-पत्र (प्रिशण क-12) प्रस्तुत ककया, जजसके द्वारा नामजि अलभयुक्त शेर बहािरु के 

ववरुद्ि िारा 302 भा.िीं.सीं. के अन्तगणत आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया गया। 
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12- उपयुणक्त आरोप-पत्र/िारा 173(2) िीं.प्र.सीं. के प्राविानों के अनुसार प्रस्तुत पुलिस ररपोटण पर 

के्षत्राधिकार रखने वािे मजजस्रेट ने सींज्ञान लिया। चूींकक अलभकधथत अपराि सत्र न्यायािय द्वारा 

ववचारणीय था, अतः क्षेत्राधिकार रखने वािे मजजस्रेट ने प्रकरण को सत्र न्यायािय के सुपुिण कर 

दिया। 

13- पररणामस्वरूप, सत्र परीक्षण सींख्या 1388/2022 (राज्य बनाम बहािरु @ शेर बहािरु) सत्र 

न्यायािीश, प्रयागराज के न्यायािय में पींजीकृत हुआ। चूींकक अलभयुक्त के ववचारण को आगे बढाने 

में कोई ववधिक बािा नहीीं थी, अतः सींबींधित सत्र न्यायािीश ने ववचारण की कायणवाही प्रारींभ की। 

तिनुसार, िीं.प्र.सीं. की िारा 228 के अनुपािन में आरोप-पबत्रत अलभयुक्त के ववरुद्ि िारा 302 

भा.िीं.सीं. के अन्तगणत आरोप ववरधचत ककया। आरोप-पबत्रत अलभयुक्त ने ववरधचत आरोपों से इनकार 

ककया। उसने स्वयीं को ननिोष बताया और ववचारण की माींग की। पररणामतः ववचारण की कायणवाही 

प्रारींभ हुई। 

14- अलभयोजन ने आरोप-पबत्रत अलभयुक्त के ववरुद्ि ववरधचत आरोपों को लसद्ि करने के अपने 

िानयत्व के ननवणहन में ननम्नलिखखत अलभयोजन साक्षक्षयों को प्रस्तुत ककया:- 

(i)- पीडब्िू-1, कु. अववका टींडन (प्रथम सूचनाकताण) 

(ii)- पीडब्ि-ू2, आदित्य यािव (साक्षी) 

(iii)- पीडब्ि-ू3, ववकास यािव (साक्षी) 

(iv)- पीडब्िू-4, अजय गुप्ता (साक्षी) 

(v)- पीडब्िू-5, डॉ. सींतोष कुमार यािव (शव-परीक्षणकताण) 

(vi)- पीडब्िू-6, आशीष लसींह (वववेचना अधिकारी) 

(vii)- पीडब्िू-7, हे.का. श्री नारायण पाण्डेय (जी.डी. एवीं एफ.आई.आर. के िेखक) 

(viii)- पीडब्िू-8, बजेृश लसींह () 

(ix)- पीडब्ि-ू9, डॉ. शींशाींक शेखर (वह धचककत्सक जजसने मतृका का .... अस्पताि में उपचार ककया 

था) 

(x)- पीडब्िू-10, उ.नन. ज्योनत (इस साक्षी ने मतृका का पींचायतनामा/मतृ्यु परीक्षण तैयार ककया 

था) 
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(xi)- पीडब्िू-11, नसीम इस्िाम (घटना का प्रत्यक्षिशी) 

15- यहाीं यह उल्िेख करना समीचीन है कक घटना का कोई प्रत्यक्षिशी नहीीं है। अतः वतणमान 

प्रकरण पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण है। पीडब्ि-ू2, पीडब्िू-3, पीडब्िू-4 एवीं पीडब्िू-

9, जजन्हें तथ्य के अलभयोजन साक्षी होना अलभकधथत ककया गया है, के बयान वववेचना अधिकारी 

द्वारा िीं.प्र.सीं. की िारा 161 के अन्तगणत िजण ककए गए थे। उनके बयानों के आिार पर ही 

वववेचना अधिकारी ने घटनास्थि की पहचान की तथा आगे इस ननष्कषण पर पहुींचा कक नामजि 

अलभयुक्त बहािरु @ शेर बहािरु की प्रश्नगत अपराि में प्रथमदृष्टया सींलिप्तता स्पष्ट है। तथावप, 

पीडब्ि-ू2, पीडब्िू-3, पीडब्िू-4 एवीं पीडब्िू-9 ने अवर न्यायािय के समक्ष अपने-अपने बयानों में 

अलभयोजन की कहानी का समथणन नहीीं ककया। पररणामस्वरूप, अलभयोजन का प्रकरण साक्ष्य-

ववहीन प्रकरण हो गया। इस स्तर पर अलभयोजन ने िीं.प्र.सीं. की िारा 311 के अन्तगणत नसीम 

इस्िाम को साक्षी के रूप में तिब ककए जाने हेतु एक आवेिन प्रस्तुत ककया, क्योंकक उसके बारे 

में कधथत था कक वह घटना का प्रत्यक्षिशी है। उक्त आवेिन को अवर न्यायािय द्वारा स्वीकार 

कर लिया गया। पररणामस्वरूप, नसीम इस्िाम को न्यायािय द्वारा अलभयोजन साक्षी के रूप में 

तिब ककया गया। पीडब्िू-11 नसीम इस्िाम ने अवर न्यायािय के समक्ष अपने बयान में 

अलभयोजन का समथणन ककया। इस प्रकार, वतणमान प्रकरण प्रत्यक्ष साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण में 

पररवनतणत हो गया। तथावप, अवर न्यायािय ने इस साक्षी के बयान पर ववश्वास नहीीं ककया और 

उसके बयान को अस्वीकार कर दिया। 

16- उपयुणक्त अलभयोजन साक्षक्षयों के बयानों पर ननभणर रहने के अनतररक्त, अलभयोजन ने अपनी 

कहानी के समथणन में िस्तावेजी साक्ष्य भी प्रस्तुत ककया, जजसका वववरण ननम्नवत ्सारणीबद्ि 

है:- 

क्रम संख्या प्रदशग दथतावेज का वववरर् 

1- प्रिशण क-1 

प्रथम सूचनाकताण लमस अववका टींडन द्वारा दिनाींक 22.04.2022 को 

थाना-फाफामऊ, जनपि-प्रयागराज में प्रस्तुत लिखखत ररपोटण, जजसे पीडब्ि-ू

1 द्वारा लसद्ि ककया गया। 

2- प्रिशण क-2 दिनाींक 19.04.2022 की मतृ्यु सूचना ररपोटण (फौती ररपोटण)। 
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क्रम संख्या प्रदशग दथतावेज का वववरर् 

3- प्रिशण क-3 

दिनाींक 19.04.2022 को मतृका के शव का तैयार ककया गया 

पींचायतनामा/मतृ्यु परीक्षण ररपोटण, जजसे पीडब्िू-10 उपननरीक्षक ज्योनत 

द्वारा तैयार ककया गया तथा पीडब्िू-1 प्रथम सूचनाकताण लमस अववका 

टींडन द्वारा लसद्ि ककया गया। 

4- प्रिशण क-4 

दिनाींक 22.06.2022 को पीडब्िू-5 डॉ. सींतोष कुमार यािव द्वारा मतृका 

के शव पर ककए गए शव-परीक्षण से सींबींधित शव-परीक्षण ररपोटण, जजसे 

पीडब्िू-5 द्वारा लसद्ि ककया गया। 

5- प्रिशण क-5 आर.आई. के माध्यम से मुख्य धचककत्सा अधिकारी को प्रेवषत पत्र। 

6- प्रिशण क-6 फोटो िैश। 

7- प्रिशण क-7 चािान िैश। 

8- प्रिशण क-8 आर.आई. को प्रेवषत पत्र। 

9- प्रिशण क-9 थाना-फाफामऊ के माध्यम से मुख्य धचककत्सा अधिकारी को प्रेवषत पत्र। 

10- प्रिशण क-10 सीि का नमूना। 

11- प्रिशण क-11 
पीडब्िू-6 आशीष लसींह, वववेचना अधिकारी द्वारा तैयार ककया गया 

घटनास्थि का स्थि-नक्शा, जजसे पीडब्ि-ू1 द्वारा लसद्ि ककया गया। 

12- प्रिशण क-12 
पीडब्िू-6 आशीष लसींह, वववेचना अधिकारी द्वारा तैयार आरोप-पत्र, जजसे 

पीडब्िू-6 द्वारा लसद्ि ककया गया। 

13- प्रिशण क-13 
पीडब्िू-7 हेड काींस्टेबि श्री नारायण द्वारा प्रस्तुत चेक एफ.आई.आर., 

जजसे पीडब्िू-7 द्वारा लसद्ि ककया गया। 

14- प्रिशण क-14 
पीडब्िू-7 हेड काींस्टेबि श्री नारायण द्वारा की गई जी.डी. प्रववजष्ट, जजसे 

पीडब्िू-7 द्वारा लसद्ि ककया गया। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

17- अलभयोजन साक्ष्य समाप्त होने के पश्चात, िारा 313 िीं.प्र.सीं. के प्राविान के अनुसार, 

अलभयुक्त को घटना के सींबींि में उसका पक्ष जानने हेतु सभी प्रनतकूि एवीं आपवत्तजनक पररजस्थनतयों 

को प्रश्नोत्तर के रूप में उसके समक्ष रखा गया। अलभयुक्त न ेएक-एक करके उससे ककए गए सभी 

सुझावों से इनकार ककया और बार-बार कहा कक यह झूठ है। पीडब्ि-ू1 के बयान के सींबींि में 

अलभयुक्त ने कहा कक पीडब्िू-1 का बयान एक काल्पननक कहानी को प्रकट करता है। उसके 

ववरुद्ि ववरधचत आरोप झूठा एवीं ननरािार है। पीडब्िू-2, पीडब्िू-3 एवीं पीडब्ि-ू4 ने अलभयुक्त के 

ववरुद्ि बयान नहीीं दिया है, जो सही है। पीडब्िू-5 का बयान सही है। पीडब्ि-ू6 ने आींलशक रूप 

से सत्य बयान दिया है, ककीं तु स्थि-नक्शा एफ.आई.आर. के ववपरीत है। पीडब्ि-ू7, पीडब्ि-ू9 एवीं 

पीडब्ि-ू10 के बयान सही हैं। पीडब्िू-11 के सींबींि में अलभयुक्त ने कहा कक वह खरीिा हुआ साक्षी 

है। वह एक अभ्यस्त अपरािी है। उसके और पीडब्िू-11 के बीच पुरानी िशु्मनी है। िशु्मनी के 

कारण उसके ववरुद्ि झूठा अलभयोजन प्रारींभ ककया गया है। अींततः यह कहा गया कक अलभयुक्त 

ननिोष है और उसे झूठा फीं साया गया है। तथावप, अलभयुक्त ने कहा कक बचाव साक्ष्य प्रस्तुत ककया 

जाएगा। ककीं तु अलभयुक्त द्वारा न तो कोई बचाव साक्ष्य प्रस्तुत ककया गया और न ही मतृक स्वयीं 

साक्षी के रूप में बयान िेने के लिए उपजस्थत हुआ। अलभयुक्त घटना के सींबींि में अपना कोई पक्ष 

प्रस्तुत नहीीं कर सका। अतः घटना के सींबींि में एकमात्र उपिब्ि कथन अलभयोजन का कथन है। 

18- साक्ष्य पूणण होने के पश्चात पक्षकारों की ओर से अपने-अपने प्रकरण के समथणन में मौखखक 

तकण  प्रस्तुत ककए गए। अलभयोजन की ओर से यह तकण  दिया गया कक एफ.आई.आर. वविींब से 

िजण की गई, ककीं तु इसके लिए वैि कारण ववद्यमान थे। अतः एफ.आई.आर. िजण करने में हुआ 

वविींब अलभयोजन के लिए घातक नहीीं होगा। प्रथम सूचनाकताण एक सािारण मदहिा है और ववधि 

के सींबींि में अधिक जानकारी नहीीं रखती है। नसीम इस्िाम के घटना का प्रत्यक्षिशी होने का 

तथ्य प्रथम सूचनाकताण के सींज्ञान में बहुत वविींब से आया। इसके पश्चात नसीम इस्िाम ने अवर 

न्यायािय के समक्ष बयान दिया और घटना का प्रत्यक्षिशी वववरण प्रस्तुत ककया। मतृका के लसर 

पर चोट िगी थी, जजसकी पुजष्ट प्रत्यक्षिशी पीडब्ि-ू11 नसीम इस्िाम के बयान से भी होती है। 

यदि मतृका की मतृ्यु सड़क िघुणटना में हुई होती, तो उसे प्राप्त होने वािी चोटों की प्रकृनत मतृका 

को प्राप्त चोटों से लभन्न होती। वतणमान प्रकरण पूणणतः हत्या का प्रकरण है। अलभयुक्त प्रश्नगत 

अपराि काररत करने का िोषी है। अतः वह िोषलसद्ि ककए जाने के लिए उत्तरिायी है। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

19- इसके ववपरीत, अलभयुक्त की ओर से यह तकण  दिया गया कक एफ.आई.आर. 7 दिन के वविींब 

से िजण की गई। एफ.आई.आर. सींिेह एवीं िशु्मनी के आिार पर काल्पननक एवीं मनगढींत तथ्यों के 

आिार पर िजण की गई थी। ववचारण के िौरान पीडब्िू-11 नसीम इस्िाम को घटना के प्रत्यक्षिशी 

के रूप में प्रस्तुत/सजम्मलित ककया गया। तथावप, न तो घटना के समय और न ही वववेचना के 

िौरान वह उपजस्थत था। केस डायरी अथवा एफ.आई.आर. में उसका नाम नहीीं है। प्रथम सूचनाकताण 

द्वारा िजण कराई गई एफ.आई.आर. में घटनास्थि पहिे फाफामऊ िशाणया गया था, जबकक पीडब्िू-

1 प्रथम सूचनाकताण ने अपने प्रनतपरीक्षण में घटनास्थि शींकरघाट बताया है। तथावप, अपने मुख्य 

परीक्षण के बाि के भाग में पीडब्िू-1 ने कहा है कक मतृका की हत्या चींरशेखर आजाि सेतु के पूवण 

की सीदढयों के पास की गई थी। तथ्य के अलभयोजन साक्षी पीडब्िू-2, पीडब्ि-ू3, पीडब्िू-4 एवीं 

पीडब्ि-ू8 ने अलभयोजन का समथणन नहीीं ककया और इसलिए उन्हें पक्षरोही घोवषत ककया गया। 

अलभयोजन द्वारा जजस ननणणय पर भरोसा ककया गया है, वह पक्षरोही साक्षी पर िागू नहीीं होता 

है। शव-परीक्षणकताण के अनुसार, मतृका की मतृ्यु िघुणटना में िगी लसर की चोट के कारण हो 

सकती थी। पीडब्िू-1 एवीं पीडब्िू-11 के बयानों के अनुसार घटना के समय में गींभीर ववरोिाभास 

हैं। पीडब्ि-ू1, जो मतृका की पुत्री तथा घटनास्थि वािे घर की ननवासी भी है, ने कहा है कक 

मतृका प्रातः 08:00 बजे अपने जक्िननक से घर आई और उसके बाि आवारा पशुओीं के लिए टोन्ड 

लमल्क खरीिने हेतु पैिि चिी गई। पीडब्िू-11 न ेकहा है कक घटना प्रातः 07:30 बजे से 08:00 

बजे के बीच हुई। यदि पीडब्िू-11 ने वास्तव में घटना िेखी होती, तो ननजश्चत रूप से उसने प्रथम 

सूचनाकताण को इसकी जानकारी िी होती, क्योंकक पीडब्िू-11 ने स्पष्ट रूप से बयान दिया है कक 

वह मतृका को जानता था और प्रथम सूचनाकताण के साथ उसके अच्छे एवीं मिुर सींबींि थे। 

अलभयुक्त एवीं पीडब्िू-11 के बीच िशु्मनी स्वीकार की गई है और इसलिए पीडब्िू-11 ने झूठा 

बयान िेने के लिए साक्ष्य दिया है। अलभयोजन अलभयुक्त का िोष युजक्तयुक्त सींिेह से परे लसद्ि 

करने में ववफि रहा है और इसलिए अलभयुक्त िोषमुक्त ककए जाने का अधिकारी है। 

20- इसके पश्चात, अवर न्यायािय ने अलभिेख पर उपिब्ि साक्ष्य के आिोक में अलभयोजन के 

प्रकरण की जाींच एवीं मूल्याींकन ककया। अलभयोजन की कहानी की सत्यता का पता िगाने के लिए 

अवर न्यायािय न ेअलभिेख पर उपिब्ि साक्ष्य का ववलभन्न शीषणकों के अींतगणत मूल्याींकन ककया। 

उपयुणक्त अभ्यास ककए जाने के पश्चात, अवर न्यायािय इस ननष्कषण पर पहुींचा कक अलभयोजन 

अलभयुक्त का िोष युजक्तयुक्त सींिेह से परे अथाणत ्एक युजक्तयुक्त सींिेह से परे लसद्ि करने में 

ववफि रहा है। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

21- तिनुसार, सत्र न्यायािीश, प्रयागराज ने दिनाींक 30.04.2026 के आक्षवेपत ननणणय के माध्यम 

से अलभयुक्त को उसके ववरुद्ि ववरधचत आरोप से िोषमुक्त कर दिया। 

22- इस प्रकार, आक्षेवपत ननणणय से व्यधथत होकर प्रथम सूचनाकताण अववका टींडन ने अब वतणमान 

अपीि के माध्यम से इस न्यायािय का रुख ककया है। 

23- अपीिकताण की ओर से आक्षेवपत ननणणय को चुनौती िेते हुए ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता श्री 

श्वेताश्व अग्रवाि ने हमारे समक्ष एकमात्र तकण  प्रस्तुत ककया। उन्होंने तकण  दिया कक आक्षेवपत 

ननणणय में यह तथ्य सामने आया है कक अलभयुक्त एवीं पीडब्ि-ू11 के बीच गहरी एवीं गींभीर िशु्मनी 

थी। उक्त कारण से पीडब्िू-11 भयभीत था और इसी कारण वह घटना की जानकारी पुलिस अथवा 

प्रथम सूचनाकताण को नहीीं िे सका, यद्यवप वह प्रथम सूचनाकताण से भिी-भाींनत पररधचत था। अवर 

न्यायािय ने पीडब्िू-11 द्वारा न्यायािय में वविींब से उपजस्थत होने के सींबींि में प्रस्तुत उक्त 

स्पष्टीकरण को स्वीकार करने के बजाय, उसके बयान पर भरोसा करत े हुए पीडब्िू-11 द्वारा 

ववचारण में िेर से उपजस्थत होने के लिए दिए गए स्पष्टीकरण को मात्र नजरअींिाज कर दिया 

और आगे उस पर अववश्वास करते हुए उसके साक्ष्य को अस्वीकार कर दिया। ववद्वान वररष्ठ 

अधिवक्ता ने आगे प्रस्तुत ककया कक आपराधिक ववचारण का अींनतम उद्िेश्य सत्य को उजागर 

करना तथा यह सुननजश्चत करना है कक कोई अपरािी िण्ड से बच न जाए। तथावप, अवर न्यायािय 

ने आपराधिक ववचारण के पीछे ननदहत उक्त पववत्र उद्िेश्य की अनिेखी की और पीडब्िू-11, जो 

घटना का प्रत्यक्षिशी है, पर अववश्वास करते हुए अलभयुक्त को िोषमुक्त कर दिया, जजसके 

पररणामस्वरूप न्याय का ववफि होना हुआ। अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता न े

इस प्रकार पुरजोर ढींग से तकण  दिया कक अवर न्यायािय अपने अधिकाररता का साविानीपूवणक 

प्रयोग करने में ववफि रहा है। इसके बजाय, उसने अपने अधिकाररता का िापरवाह ढींग स ेप्रयोग 

ककया, जजसके पररणामस्वरूप आक्षेवपत ननणणय पाररत हुआ, जो ववधि एवीं तथ्यों िोनों की दृजष्ट से 

जस्थर रहने योग्य नहीीं है। अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता ने यह भी तकण  दिया 

कक चूींकक पीडब्िू-11 के बयान के अनुसार अलभयुक्त का िोष ववधिवत लसद्ि है, अतः आक्षेवपत 

ननणणय को अपास्त ककया जाए और अपीि स्वीकार की जाए। 

24- इसके ववपरीत, राज्य/ववपक्षी सींख्या-1 की ओर से ववद्वान ए.जी.ए. ने वतणमान अपीि का 

पुरजोर ववरोि ककया। ववद्वान ए.जी.ए. ने प्रारींभ में ही हमारे समक्ष तकण  दिया कक अपीिकताण का 

यह प्रकरण नहीीं है कक अवर न्यायािय न ेअलभिेख पर उपिब्ि ककसी महत्वपूणण साक्ष्य की 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

अनिेखी की है अथवा अवर न्यायािय न ेअलभिेख पर उपिब्ि ककसी महत्वपूणण सामग्री या साक्ष्य 

का गित अथण ननकािा है। आक्षेवपत ननणणय के पररशीिन से यह स्पष्ट है कक अवर न्यायािय न े

अलभिेख पर उपिब्ि सींपूणण साक्ष्य एवीं सामग्री पर ववचार ककया है। अतः आक्षेवपत ननणणय में कोई 

ववकृतता नहीीं मानी जा सकती। 

25- ववद्वान ए.जी.ए. ने आगे तकण  दिया कक प्रथम सूचनाकताण पीडब्िू-1 लमस अववका टींडन द्वारा 

एफ.आई.आर. 7 दिन के वविींब से तथा सींिेह के आिार पर िजण कराई गई। अतः अलभयुक्त को 

प्रश्नगत अपराि में झूठा फीं साने के िभुाणवनापूणण उद्िेश्य से आक्षेवपत एफ.आई.आर. को अलभयुक्त 

के ववरुद्ि गढा गया था। अतः अलभयुक्त का आपराधिक अलभयोजन िभुाणवनापूणण है। 

26- ववद्वान ए.जी.ए. के अनुसार, प्रारींभ से ही अलभयोजन का प्रकरण पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर 

आिाररत था। अतः घटना का कोई प्रत्यक्षिशी नहीीं है। वववेचना अधिकारी ने पीडब्िू-2, पीडब्िू-

3, पीडब्ि-ू4 एवीं पीडब्िू-9 के बयानों के आिार पर स्थि-नक्शे में घटनास्थि की पहचान की। 

वववेचना अधिकारी द्वारा उपयुणक्त साक्षक्षयों के बयानों के आिार पर आरोप-पत्र/पुलिस ररपोटण प्रस्तुत 

की गई। तथावप, उपयुणक्त साक्षक्षयों न ेअवर न्यायािय के समक्ष अपने-अपने बयानों में पक्षरोही 

होकर अलभयोजन का समथणन नहीीं ककया। अतः अलभयोजन का प्रकरण साक्ष्य-ववहीन प्रकरण हो 

गया। 

27- उपयुणक्त कारण से ववचारण के िौरान अलभयोजन ने पीडब्िू-11 को साक्षी के रूप में तिब 

करने हेतु िीं.प्र.सीं. की िारा 311 के अन्तगणत आवेिन प्रस्तुत ककया। अलभयोजन के अनुसार, 

पीडब्ि-ू11 घटना का प्रत्यक्षिशी है और उसका बयान सत्य को उजागर करने में न्यायािय के 

लिए सहायक होगा। अलभयोजन का उक्त आवेिन ववचारण न्यायािीश द्वारा स्वीकार कर लिया 

गया। तिनुसार, नसीम इस्िाम को अवर न्यायािय द्वारा साक्षी के रूप में तिब ककया गया। 

पररणामस्वरूप, नसीम इस्िाम ने अवर न्यायािय के समक्ष पीडब्िू-11 के रूप में बयान दिया। 

यद्यवप पीडब्िू-11 को अलभयोजन साक्षी के रूप में तिब करने के पीछे उद्िेश्य प्रशींसनीय था, 

तथावप उसके बयान को अवर न्यायािय द्वारा ववश्वसनीय एवीं भरोसे योग्य न मानते हुए अस्वीकार 

कर दिया गया। 

28- अवर न्यायािय ने पीडब्िू-11 के बयान पर अववश्वास करने तथा उसे अस्वीकार करने के 

लिए ठोस कारण दिए हैं। तथ्य का यह अलभयोजन साक्षी (पीडब्िू-11), जजसे ववचारण में वविींबबत 

चरण में प्रस्तुत ककया गया था, ववश्वसनीय एवीं भरोसे योग्य नहीीं पाया गया। अवर न्यायािय 
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द्वारा िजण ककए गए कारण आक्षेवपत ननणणय से स्पष्ट रूप से पररिक्षक्षत होते हैं। उक्त कारण ठोस 

कारण हैं और उन्हें काल्पननक अथवा सतही कहकर नजरअींिाज नहीीं ककया जा सकता। 

29- प्रारींभ से ही अलभयोजन ने अपने पूरे प्रकरण को पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर आिाररत ककया 

था। ककीं तु अलभयुक्त का िोष लसद्ि करने के लिए पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण में 

स्थावपत ककए जाने वािे सभी आवश्यक मानिींडों को लसद्ि करने में ववफि रहने के पश्चात, 

अलभयोजन ने पीडब्िू-11 नसीम इस्िाम को घटना के प्रत्यक्षिशी के रूप में प्रस्तुत ककया, जजसस े

प्रकरण की प्रकृनत प्रत्यक्ष साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण में पररवनतणत हो गई। तथावप, अवर न्यायािय 

ने उसके अस्पष्टीकृत आचरण तथा ववचारण में उसके अचानक प्रकट होने के कारण पीडब्ि-ू11 

के बयान पर अववश्वास ककया और उसे अस्वीकार कर दिया, जजसके लिए कोई स्पष्टीकरण प्रस्तुत 

नहीीं ककया गया था। इस प्रकार, अलभयोजन उस मूि कहानी को ही लसद्ि करने में ववफि रहा, 

जजसे लसद्ि करने के लिए उसने प्रकरण प्रस्तुत ककया था। 

30- उपयुणक्त तकों के आिार पर ववद्वान ए.जी.ए. ने इस प्रकार तकण  दिया कक आक्षेवपत ननणणय 

को अपास्त करने के लिए अवर न्यायािय द्वारा ववधि अथवा तथ्य की कोई तु्रदट नहीीं की गई 

है। अवर न्यायािय द्वारा ननकािा गया ननष्कषण अलभिेख पर उपिब्ि साक्ष्य के भार के आिोक 

में अलभयोजन के प्रकरण के मूल्याींकन से ननकिा स्वाभाववक एवीं ताककण क ननष्कषण है। अतः 

आक्षेवपत ननणणय ककसी भी प्रकार की ववकृतता से ग्रस्त नहीीं है। अतः वतणमान अपीि खाररज ककए 

जाने योग्य है। 

31- अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता, राज्य/ववपक्षी सींख्या-1 की ओर से ववद्वान 

ए.जी.ए. को सनुन,े अलभिेख के पररशीिन तथा उपयुणक्त रूप में पक्षकारों के ववद्वान अधिवक्ताओीं 

द्वारा प्रस्तुत परस्पर ववरोिी तकों के मूल्याींकन के पश्चात, अलभिेख पर उपिब्ि साक्ष्य के 

आिोक में हम पाते हैं कक वतणमान अपीि में ववचारणीय एकमात्र बबींि ुयह है कक क्या अवर 

न्यायािय ने पीडब्िू-11 को अववश्वसनीय एवीं भरोसा ककए जाने योग्य न मानते हुए उसके बयान 

पर सही रूप स ेअववश्वास ककया है। उक्त प्रश्न सींक्षक्षप्त ककीं तु रोचक है। उक्त प्रश्न का उत्तर 

वतणमान अपीि के पररणाम का ननिाणरण करेगा। 

32- हाथ में प्रस्तुत प्रकरण मूितः पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण था। तथावप, 

वववेचना के िौरान वववेचना अधिकारी ने आदित्य यािव (पीडब्िू-2), ववकास यािव (पीडब्िू-3), 

अजय गुप्ता (पीडब्िू-4) एवीं बजेृश लसींह (पीडब्िू-8) का परीक्षण ककया। िीं.प्र.सीं. की िारा 161 के 
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अन्तगणत अलभलिखखत उनके बयानों के आिार पर अलभयुक्त के ववरुद्ि कुछ साक्ष्य सामने आए। 

तथावप, उपयुणक्त तथ्य के अलभयोजन साक्षी अवर न्यायािय के समक्ष अपने बयानों के िौरान 

पक्षरोही हो गए। पीडब्िू-1, प्रथम सूचनाकताण ने अवर न्यायािय के समक्ष बयान दिया और 

अलभयोजन का समथणन करने का प्रयास ककया, ककीं तु वह अलभयुक्त का िोष युजक्तयुक्त सींिेह स े

परे लसद्ि करने में ववफि रही। न तो वह घटनास्थि और न ही घटना के तरीके को लसद्ि कर 

सकी और न ही वह प्रश्नगत अपराि में नामजि अलभयुक्त की सींलिप्तता के सींबींि में अपने ज्ञान 

के स्रोत के बारे में कोई बयान िे सकी। अतः आरोप-पत्र में नालमत सभी तथ्य के अलभयोजन 

साक्षक्षयों के परीक्षण के पश्चात अलभयोजन द्वारा नसीम इस्िाम को अलभयोजन साक्षी के रूप में 

तिब करने हेतु िीं.प्र.सीं. की िारा 311 के अन्तगणत एक आवेिन प्रस्तुत ककया गया, जजसमें यह 

आरोप िगाया गया कक वह घटना का प्रत्यक्षिशी है। इस प्रकार, इस साक्षी के सजम्मलित होने से 

वतणमान प्रकरण पररजस्थनतजन्य साक्ष्य से प्रत्यक्ष साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण बन गया। 

33- उपयुणक्त के दृजष्टगत, अलभयोजन के प्रकरण/अलभयुक्त के िोष की सत्यता की जाींच शरद 

बबिीचंद सारडा बनाम महाराष्र राज्य, 1984 (4) एससीसी 116 के प्रकरण में ननिाणररत मानिींडों 

के आिोक में नहीीं की जानी थी, जो पररजस्थनतजन्य साक्ष्य पर आिाररत प्रकरण में अलभयुक्त के 

िोष को लसद्ि करने के सींबींि में स्थावपत ववधि का प्रमुख दृष्टाींत बना हुआ है, बजल्क इस 

लसद्िाींत के आिार पर की जानी थी कक क्या अलभयोजन का तथ्य साक्षी ववश्वसनीय एवीं भरोसेमींि 

है और इसलिए उसके बयान पर अलभयुक्त के िोष का ननिाणरण करने हेतु भरोसा ककया जा सकता 

है। 

34- आक्षेवपत ननणणय के पररशीिन से हम पाते हैं कक पीडब्ि-ू11 को एफ.आई.आर. में प्रत्यक्षिशी 

के रूप में नालमत नहीीं ककया गया था। वववेचना अधिकारी द्वारा िीं.प्र.सीं. की िारा 161 के अन्तगणत 

परीक्षण ककए गए प्रथम सूचनाकताण एवीं अन्य साक्षक्षयों के बयानों में भी उसका नाम सामने नहीीं 

आया था। ववचारण के िौरान अलभयोजन ने िीं.प्र.सीं. की िारा 311 के अन्तगणत सींभवतः यह आरोप 

िगाते हुए आवेिन प्रस्ततु ककया कक नसीम इस्िाम नामक व्यजक्त घटना का प्रत्यक्षिशी होने के 

कारण प्रकरण से अवगत है और इसलिए उसे तिब ककया जाए। उक्त आवेिन अवर न्यायािय 

द्वारा स्वीकार कर लिया गया। पररणामस्वरूप, नसीम इस्िाम ने अवर न्यायािय के समक्ष 

पीडब्ि-ू11 के रूप में बयान दिया। चूींकक इस साक्षी का वववेचना के िौरान वववेचना अधिकारी 

द्वारा परीक्षण नहीीं ककया गया था, इसलिए अवर न्यायािय के समक्ष अपने बयान में उसके द्वारा 
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ककए गए प्रकटीकरण को अवववेधचत तथ्यों की शे्रणी में रखा जाएगा। अतः उसका बयान सामान्य 

साक्षी से लभन्न है और इसलिए उसका परीक्षण साविानी एवीं सतकण ता के साथ ककया जाना 

आवश्यक है। 

35- पीडब्ि-ू11 ने अवर न्यायािय के समक्ष अपने बयान में एक अत्यींत काल्पननक कहानी सुनाई 

है, जो प्रथमदृष्टया अलभयुक्त बहािरु @ शेर बहािरु के िोष को लसद्ि करती है। इस साक्षी के 

अनुसार, वह घटना का प्रत्यक्षिशी है। प्रश्नगत घटना दिनाींक 19.04.2022 को प्रातः 07:30 बज े

से 08:00 बजे के बीच हुई। इस साक्षी ने आगे बयान दिया कक दिनाींक 19.04.2022 को वह गींगा 

निी के ककनारे शींकरघाट की ओर प्रातः भ्रमण के लिए बाहर गया था। रास्ते में उसने िेखा कक 

अलभयुक्त बहािरु @ शरे बहािरु डॉ. वीणा टींडन (मतृका) के लसर को एक डींडे से पटक रहा था। 

वह उस स्थान पर एक लमनट तक रुका और आगे िेखा कक घटना के तुरींत बाि याबत्रयों से भरी 

एक कार आई। उक्त कार से िो व्यजक्त बाहर ननकिे, डॉ. वीणा टींडन को कार के अींिर रखा और 

पाींटून पुि की दिशा में यह कहते हुए चिे गए कक उन्हें अस्पताि िे जाया जाए। तथावप, वह 

कार में बैठे ककसी भी यात्री की पहचान नहीीं कर सका। न तो पुलिस ने उससे कोई पूछताछ की 

और न ही उसने घटना की जानकारी ककसी व्यजक्त को िी। हािाींकक, उसने कहा है कक उसकी 

अलभयुक्त के साथ िशु्मनी है, ककीं तु अलभयुक्त को पहिे ही िोषलसद्ि कर आजीवन कारावास की 

सजा िी जा चुकी है। तथावप, इस साक्षी की ववश्वसनीयता एवीं भरोसेमींिता उसके मुख्य परीक्षण 

में ही स्पष्ट रूप से उजागर हो गई। उसने कहा कक वह 10 फीट की िरूी पर खड़ा था। अपराि 

करने के बाि अलभयुक्त भाग गया। एक आम व्यजक्त घायि को कार में िे गया। घटना के तुरींत 

बाि कार वहाीं आई। तथावप, इस साक्षी ने स्वीकार ककया कक डॉ. वीणा टींडन एवीं अववका टींडन के 

साथ उसके सींबींि सौहािणपूणण हैं। मतृका की हत्या उसके सामने की गई थी। तथावप, वह भयभीत 

था और इसलिए वह उक्त घटना की जानकारी ककसी व्यजक्त को नहीीं िे सका। मतृका को डींडे स े

लसर पटककर मारा गया था, न कक ईंट एवीं पत्थरों को एक बोरे में रखकर। उसका ववश्वास था 

कक डॉ. वीणा टींडन की मतृ्यु हो गई है और इसलिए उसने अपने मुख्य बयान में कहा कक अलभयुक्त 

ने उसे मार डािा था। प्रथम सूचनाकताण स्वयीं उसके पास आई थी। प्रथम सूचनाकताण को यह कैसे 

पता चिा कक वह घटना का प्रत्यक्षिशी है, यह उसे ज्ञात नहीीं है। वह प्रनतदिन टहिने जाता है, 

ककीं तु अिग-अिग रास्ते अपनाता है। घटना वािे दिन उसने वही रास्ता अपनाया था जजस पर 

घटना हुई थी। घटनास्थि पर िगभग 20-25 व्यजक्त उपजस्थत थे। तथावप, वह उनमें से ककसी 

को पहचानता नहीीं है। 
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जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

36- अवर न्यायािय न ेइस साक्षी अथाणत ्पीडब्ि-ू11 के बयान एवीं मखु्य परीक्षण के मूल्याींकन 

के पश्चात उसके बयान में ननम्नलिखखत ववसींगनतयाीं पाईं:- 

(i)- यह समझ से परे है कक यदि इस साक्षी ने मतृका डॉ. वीणा टींडन को स्पष्ट रूप से पहचान 

लिया था तथा वह प्रथम सूचनाकताण लमस अववका टींडन से घननष्ठ रूप से पररधचत था और उसके 

साथ उसके सींबींि मिुर एवीं सौहािणपूणण थे, तो उसने मतृका की रक्षा करने/अलभयुक्त को पकड़ने 

के लिए आगे किम क्यों नहीीं बढाया? 

(ii)- घटना के तुरींत बाि जब अलभयुक्त भाग गया, तो इस साक्षी ने मतृका को अस्पताि िे जाने 

का प्रयास क्यों नहीीं ककया? 

(iii)- घटना घदटत होने के पश्चात इस साक्षी द्वारा पुलिस को कोई सूचना क्यों नहीीं िी गई? 

(iv)- इस साक्षी ने प्रथम सूचनाकताण को घटना के बारे में सूधचत क्यों नहीीं ककया? 

(v)- यदि घटना इस साक्षी द्वारा बताए गए तरीके से घदटत हुई थी, तो सामान्य वववेक वािा 

व्यजक्त भी पुलिस थाने जाकर पुलिस को इसकी सूचना िेता? 

(vi)- अलभिेख पर उपिब्ि मौखखक एवीं िस्तावेजी साक्ष्य से यह स्पष्ट है कक पक्षकारों के बीच 

गींभीर िशु्मनी थी, जजसके कारण एक हत्या हुई, जजसमें बहािरु @ शेर बहािरु को िोषलसद्ि कर 

आजीवन कारावास की सजा िी गई। अतः पीडब्ि-ू11 प्रथमदृष्टया उपयुणक्त कारण से अलभयुक्त 

के ववरुद्ि बयान िेता हुआ प्रतीत होता है। 

(vii)- पीडब्िू-11 के बयान में उभरन ेवािी उपयुणक्त ववसींगनतयों के दृजष्टगत अवर न्यायािय न े

ननष्कषण ननकािा कक इस साक्षी के व्यवहार एवीं आचरण को िेखते हुए, ववचारण में प्रत्यक्षिशी के 

रूप में उसका अचानक प्रकट होना ववश्वास उत्पन्न नहीीं करता है और उसकी ववश्वसनीयता पर 

गींभीर सींिेह उत्पन्न करता है। अतः अवर न्यायािय ने इस साक्षी को ववश्वसनीय एवीं भरोसा ककए 

जाने योग्य न मानते हुए उसके बयान पर अववश्वास ककया और उसके साक्ष्य को अस्वीकार कर 

दिया। 

37- वतणमान अपीि की सुनवाई के समय हमने ववशेष रूप से अपीिकताण की ओर से ववद्वान 

वररष्ठ अधिवक्ता का ध्यान पीडब्िू-11 के बयान में उपयुणक्त असींगनतयों एवीं ववसींगनतयों की ओर 

आकवषणत ककया। हमने अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता को यह भी इींधगत ककया 

कक उपयुणक्त के आिोक में पीडब्िू-11 के बयान को ककस प्रकार ववश्वसनीय एवीं भरोसेमींि कहा 
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जा सकता है। तथावप, अपीिकताण की ओर स ेववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता ने केवि अपन ेद्वारा 

पूवण में प्रस्तुत ककए गए तकण  को िोहराया कक चूींकक पीडब्िू-11 एवीं अलभयुक्त के बीच िशु्मनी थी, 

इसलिए पीडब्िू-11 घटना के तरीके के बारे में प्रथम सूचनाकताण अथवा पुलिस को पहिे जानकारी 

नहीीं िे सका। 

38- अपीिकताण की ओर से ववद्वान वररष्ठ अधिवक्ता द्वारा प्रस्तुत स्पष्टीकरण पूणणतः काल्पननक 

है और अस्वीकार ककए जाने योग्य है। अन्यथा भी, पीडब्िू-11 का बयान ताश के पत्तों के महि 

की तरह ढह जाता है, क्योंकक पीडब्िू-11 ने अपने बयान में घटना का समय प्रातः 07:30 बज े

से 08:00 बजे के बीच बताया है, जबकक पीडब्ि-ू1 प्रथम सूचनाकताण एवीं मतृका की पुत्री ने लिखखत 

ररपोटण तथा अवर न्यायािय के समक्ष अपने बयान में कहा है कक मतृका प्रातः 08:00 बजे अपने 

जक्िननक से घर पहुींची और उसके पश्चात ििू खरीिने के लिए पैिि चिी गई। अलभिेख पर ऐसा 

कोई साक्ष्य नहीीं है, जजसके आिार पर पीडब्ि-ू11 के बयान में आए उपयुणक्त कथन पर सींिेह 

ककया जा सके। अतः यह स्पष्ट है कक पीडब्िू-1 का बयान प्रथमदृष्टया स्वयीं अलभयोजन के 

प्रकरण के ववरुद्ि है। 

39- अींनतम तथ्य न्यायािय होने के नाते, हमन ेस्वयीं पीडब्िू-1 एवीं पीडब्िू-11 के बयानों का 

परीक्षण यह पता िगाने के लिए ककया कक क्या घटना के समय के सींबींि में उनके बयानों में कोई 

सींगनत है। चूींकक घटना के समय के सींबींि में इन िोनों साक्षक्षयों के बयान परस्पर लभन्न हैं और 

िोनों के बीच समय का बहुत बड़ा अींतर है, इसलिए घटना के तरीके के सींबींि में पीडब्िू-11 के 

बयान में ककया गया बाि का वणणन पूणणतः अप्रासींधगक है, क्योंकक मतृका द्वारा अपना घर छोड़न े

के समय अथाणत ् प्रातः 08:00 बजे के सींबींि में पीडब्िू-1 का बयान अधिक ववश्वसनीय एवीं 

भरोसेमींि है। पीडब्िू-1 मतृका की पुत्री है और प्रथमदृष्टया घर की अींनतम ननवासी है, जजसने 

मतृका को प्रातः 08:00 बजे के बाि घर से बाहर जाते हुए िेखा था। एक बार जब मतृका की 

पुत्री एवीं उसके घर की ननवासी पीडब्िू-1 अववका टींडन ने स्वयीं कहा है कक मतृका प्रातः 8:00 

बजे के बाि घर से बाहर गई थी, तो पीडब्ि-ू11 का यह कथन कक घटना प्रातः 7:30 बजे स े

8:00 बजे के बीच हुई, प्रथमदृष्टया असत्य है और इसलिए उस पर भरोसा नहीीं ककया जा सकता। 

इस प्रकार, पीडब्िू-11 के बयान में उभरने वािा ववरोिाभास घटना के समय एवीं स्थान पर उसकी 

उपजस्थनत को अत्यींत सींदिग्ि बनाता है। अतः पीडब्िू-11 द्वारा अपने बयान में बताए गए घटना 

के तरीके का अलभयुक्त के िोष का ननिाणरण करने के लिए कोई प्रासींधगकता नहीीं है। एक बार जब 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा! 

पीडब्ि-ू11 घटना के समय एवीं स्थान पर अपनी उपजस्थनत लसद्ि करने में ववफि रहा, तो उसके 

बयान में वखणणत घटना का तरीका अप्रासींधगक है और इसलिए उस पर भरोसा नहीीं ककया जा 

सकता। 

40- उपयुणक्त के दृजष्टगत, आक्षेवपत ननणणय में कोई अवैिता नहीीं मानी जा सकती। अवर न्यायािय 

द्वारा ननकािा गया ननष्कषण अलभिेख पर उपिब्ि साक्ष्य से ननकािा जा सकने वािा एकमात्र 

ताककण क ननष्कषण है। 

41- पररणामस्वरूप, वतणमान अपीि ववफि होती है और खाररज ककए जाने योग्य है। 

42- तिनुसार, इसे खाररज ककया जाता है। 

(न्यायमूर्त ग डॉ. अजय कुमार-II) (न्यायमूर्त ग राजीव ममश्रा) 

13 अर्थत, 2026 

अरशि 

 


