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इिाहाबाि उच्च न्यायािय  

आपराधिक प्रकीणण जमानत आवेिन सींख्या - 19512/2026 

दरु्गेश पाल         .....आवेदक(र्गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य        .....प्रतिपक्षी(र्गण) 

आवेदक(र्गण) के अधिवक्िा : नंददनी पांडे, सत्य प्रकाश 

प्रतिपक्षी(र्गण) के अधिवक्िा : जी.ए. 

न्यायािय सींख्या - 45 

माननीय न्यायमूनत ण वववके कुमार लसींह 

1. आज दाखिल ककया र्गया पूरक हलफनामा अभिलेि में भलया र्गया। 

2. आवेदक के ववद्वान अधिवक्िा और उत्तर प्रदेश राज्य के ववद्वान जी.ए. को सुना और अभिलेि 

का अवलोकन ककया। 

3. यह जमानि याधिका ववडंहमर्गंज थाना, जजला सोनिद्र में उत्तर प्रदेश र्गैंर्गस्टर एवं असामाजजक 

र्गतिववधियां (रोकथाम) अधितनयम, 1986 की िारा 3(1) के िहि मामला संख्या 64/2026 में 

आवेदक की जमानि पर ररहाई की मांर्ग करिे हुए दायर की र्गई है। 

4. आवेदक के अधिवक्िा का कहना है कक आवेदक तनदोष है और उसे इस मामले में झूठा फंसाया 

र्गया है। आवेदक की ओर से यह िी कहा र्गया है कक र्गैंर्ग िाटट में आवेदक के खिलाफ केवल एक 

ही मामला दजट है और उस मामले में आवेदक जमानि पर है। आवेदक का कोई अन्य आपराधिक 

इतिहास नहीं है। 

5. उन्होंने आर्गे कहा कक वविारािीन एफआईआर में आवेदक के खिलाफ सावटजतनक व्यवस्था िंर्ग 

करने और अनुधिि लौककक, आधथटक, िौतिक या इसी िरह का अन्य लाि प्राप्ि करने के आरोप 
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अस्पष्ट हैं। आर्गे उन्होंने कहा कक यदद अधितनयम की िारा 2 के अंिर्गटि "धर्गरोह" और "र्गुंडा" की 

पररिाषा में शाभमल ककसी आरोपी द्वारा ककए र्गए कृत्य या िूक से संबंधिि कोई आरोप नहीं है, 

िो कोई एफआईआर दजट नहीं की जा सकिी। इस मामले में, एफआईआर लंबबि आपराधिक 

मामलों पर आिाररि है, न कक ककसी नए आरोप या ऐसे िथ्यों की िोज पर, जजनका समाज पर 

र्गंिीर प्रिाव पड़िा हो, जजसके भलए यह अधितनयम बनाया र्गया था। 

6. उन्होंने यह िी कहा कक अधितनयम के प्राविानों का उपयोर्ग प्रतिशोि लेने, नार्गररकों को 

परेशान करने या डराने-िमकाने, या राजनीतिक या अन्य मोिों पर दहसाब बराबर करन ेके भलए 

हधथयार के रूप में नहीं ककया जा सकिा। 

7. उन्होंने कहा कक इस मामले में ऐसा प्रिीि होिा है कक जजला प्रशासन ने अच्छा काम ददिाने, 

प्रशंसा पाने या सरकार या सत्तािारी दल के उच्ि अधिकाररयों से सराहना प्राप्ि करने के भलए 

अधितनयम के प्राविानों का सहारा भलया है, जो अनुधिि है। 

8. उन्होंने यह िी कहा कक उपरोक्ि वखणटि मामले के िथ्यों को ध्यान में रििे हुए, यह मानन े

के भलए पयाटप्ि आिार हैं कक आवेदक र्गैंर्गस्टर अधितनयम के िहि अपराि का दोषी नहीं है और 

जमानि पर रहिे हुए वह अपराि नहीं करेर्गा। उन्होंने यह िी कहा कक जमानि पर रहिे हुए 

आवेदक कोई अपराि नहीं करेर्गा और न ही वह ककसी िी िरह से सबिूों से छेड़छाड़ करने या 

र्गवाहों को प्रिाववि करने का प्रयास करेर्गा। 

9. आवेदक के ववद्वान अधिवक्िा ने कहा है कक आवेदक इस मामले में 14.05.2026 से जेल में 

बंद है और ऐसी कोई आशंका नहीं है कक यदद आवेदक को जमानि दी जािी है, िो वह कानून 

से िार्ग जाएर्गा या वविारण न्यायालय के समक्ष पेश नहीं होर्गा, साथ ही ररकॉडट पर उपलब्ि 

साक्ष्य/सामग्री इिनी मजबूि नहीं है कक यह अनमुान लर्गाया जा सके कक आवेदक र्गैंर्ग िाटट में 

उजललखिि अपरािों का दोषी है। 

10. इन पररजस्थतियों में, आवेदक जमानि का हकदार है। जमानि पर ररहा होने की जस्थति में, 

वह जमानि की स्विंत्रिा का दरुुपयोर्ग नहीं करेर्गा और मुकदमे में सहयोर्ग करेर्गा। 

11. माननीय अटॉनी जनरल ने जमानि याधिका का ववरोि ककया है, लेककन उन्होंने यह स्वीकार 

ककया है कक र्गैंर्ग िाटट में उजललखिि मामलों में आवेदक जमानि पर है। हालांकक, उन्होंने यह िी 

कहा कक आवेदक एक धर्गरोह का सदस्य है और अपराि करने का आदी है। यदद आवेदक को 
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जमानि पर ररहा ककया जािा है, िो वह कफर से इसी िरह की असामाजजक र्गतिववधियों में भलप्ि 

होर्गा और अभियोजन पक्ष के र्गवाहों को िमकाकर और डराकर जमानि का दरुुपयोर्ग करेर्गा। 

12. उत्तर प्रदेश र्गैंर्गस्टर और असामाजजक र्गतिववधियां (रोकथाम) अधितनयम, 1986 की िारा 

19(4) इस प्रकार है:- 

"(4) संदहिा में ककसी बाि के होिे हुए िी, इस अधितनयम या इसके अंिर्गटि बनाए र्गए ककसी 

तनयम के िहि दंडनीय अपराि के आरोपी ककसी व्यजक्ि को, यदद वह दहरासि में है, िो जमानि 

पर या अपने तनजी मुिलके पर िब िक ररहा नहीं ककया जाएर्गा जब िक-- 

(क) लोक अभियोजक को ऐसी ररहाई के आवेदन का ववरोि करने का अवसर न ददया र्गया हो, 

और 

(ि) जहां लोक अभियोजक आवेदन का ववरोि करिा है, वहां न्यायालय सिुंष्ट हो कक यह मानने 

के भलए उधिि आिार हैं कक वह ऐसे अपराि का दोषी नहीं है और जमानि पर रहिे हुए उसके 

द्वारा कोई अपराि करने की संिावना नहीं है।" 

13. उत्तर प्रदेश र्गैंर्गस्टर और असामाजजक र्गतिववधियां (रोकथाम) अधितनयम, 1986 की िारा 

19(4) के आलोक में, मैंने अभिलेि में उपलब्ि साक्ष्य, धर्गरोह-सूिी में उजललखिि अपराि की 

प्रकृति और आरोपी-आवेदक की आपराधिक पषृ्ठिूभम पर वविार ककया है। 

14. यूननयन ऑफ इींडिया बनाम के.ए. नजीब (2021) 3 एस.सी.सी. 713 मामले में कई तनणटयों 

में यह माना र्गया कक सवंविान के िार्ग III द्वारा प्रदत्त स्विंत्रिा के संरक्षण में न केवल उधिि 

प्रकिया और तनष्पक्षिा बजलक न्याय िक पहंुि और शीघ्र सुनवाई िी शाभमल है। सुप्रीम कोटट 

लीर्गल एड कमेटी ररप्रेजेंदटरं्ग अंडरट्रायल वप्रजनसट बनाम यूतनयन ऑफ इंडडया मामले में यह माना 

र्गया कक वविारािीन कैददयों को मुकदमे की सुनवाई िक अतनजचिि काल के भलए दहरासि में नहीं 

रिा जा सकिा। आदशट रूप से, ककसी िी व्यजक्ि को अपने कृत्यों के प्रतिकूल पररणामों का 

सामना नहीं करना िादहए जब िक कक यह ककसी तनष्पक्ष मध्यस्थ के समक्ष भसद्ि न हो जाए। 

हालांकक, वास्िववक जीवन की व्यावहाररकिाओं के कारण, जहां प्रिावी सुनवाई सुतनजचिि करने 

और मुकदमे की सुनवाई िक संिाववि अपरािी को ररहा ककए जाने की जस्थति में समाज के भलए 

जोखिम को कम करने के भलए, न्यायालयों को यह िय करना होिा है कक ककसी व्यजक्ि को 

मुकदमे की सुनवाई िक ररहा ककया जाना िादहए या नहीं। एक बार जब यह स्पष्ट हो जािा है 



 

अस्वीकरण: 

 अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी 
कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए,ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा । 
 

कक समय पर सुनवाई सिंव नहीं होर्गी और आरोपी काफी समय िक कारावास में रह िुका है, िो 

न्यायालय आमिौर पर उन्हें जमानि पर ररहा करने के भलए बाध्य होिे हैं। 

15. उपरोक्ि उजललखिि पक्षों की दलीलों, िारि के संवविान के अनुच्छेद 21 के व्यापक अधिकार 

और सवोच्ि न्यायालय द्वारा िताराम लसींह बनाम उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य (2018) 3 एससीसी 

22 और सतेंद्र कुमार अींनति बनाम सीबीआई और अन्य (एसएिपी (किलमनि) सींख्या 5191/2021) 

के मामलों में ददए र्गए तनणटयों पर वविार करने के बाद, और मामले की र्गुण-दोष पर कोई राय 

व्यक्ि ककए बबना, जमानि याधिका स्वीकार की जािी है। 

16. उपयुटक्ि अपराि में आरोवपि आवेदक दरु्गेश पाल को संबंधिि न्यायालय की संिुजष्ट के 

अनुरूप समान राभश के व्यजक्िर्गि मुिलके और दो जमानिी प्रस्ििु करने पर तनम्नभलखिि शिों 

के साथ जमानि पर ररहा ककया जाए: 

(i) आवेदक यह विन पत्र दाखिल करेर्गा कक जब र्गवाह न्यायालय में उपजस्थि हों िो वह साक्ष्य 

के भलए तनिाटररि तिधथ पर कोई स्थर्गन नहीं मारं्गेर्गा। इस शिट का उललंघन करने की जस्थति में, 

तनिली अदालि इसे जमानि की स्विंत्रिा का दरुुपयोर्ग मानकर कानून के अनुसार आदेश पाररि 

कर सकिी है। 

(ii) आवेदक प्रत्येक तनिाटररि तिधथ पर स्वयं या अपने अधिवक्िा के माध्यम से वविारण न्यायालय 

के समक्ष उपजस्थि रहेर्गा। पयाटप्ि कारण के बबना उसकी अनुपजस्थति की जस्थति में, वविारण 

न्यायालय उसके ववरुद्ि िारा 229-ए आईपीसी/ 269 बीएनएस के िहि कायटवाही कर सकिा है। 

(iii) यदद आवेदक मुकदमे के दौरान जमानि की स्विंत्रिा का दरुुपयोर्ग करिा है और उसकी 

उपजस्थति सुतनजचिि करने के भलए िारा 82 द.प्र.सं./ 84 बीएनएस के िहि उद्घोषणा जारी की 

जा सकिी है, और यदद आवेदक ऐसी उद्घोषणा में तनिाटररि तिधथ पर न्यायालय के समक्ष 

उपजस्थि होने में ववफल रहिा है, िो वविारण न्यायालय उसके ववरुद्ि कानून के अनुसार िारा 

174-ए आईपीसी/ 209 बीएनएस के िहि कायटवाही शुरू करेर्गा। 

(iv) आवेदक को वविारण न्यायालय के समक्ष उन तिधथयों पर स्वयं उपजस्थि रहना होर्गा जो (1) 

मामले की शुरुआि, (2) आरोप िय करने और (3) िारा 313 Cr.PC/ 351 BNSS के िहि 

बयान दजट करने के भलए तनिाटररि हैं। यदद वविारण न्यायालय की राय में आवेदक की अनुपजस्थति 
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जानबूझकर या पयाटप्ि कारण के बबना है, िो वविारण न्यायालय ऐसी िूक को जमानि की 

स्विंत्रिा का दरुुपयोर्ग मानकर उसके खिलाफ कानून के अनुसार कायटवाही कर सकिा है। 

17. उपरोक्ि ककसी िी शिट का उललंघन जमानि रद्द करने का आिार होर्गा। 

18. यह स्पष्ट ककया जािा है कक आवेदक को जमानि देिे समय की र्गई दटप्पखणयां ककसी िी 

िरह से ववद्वान वविारण न्यायािीश को र्गवाहों की र्गवाही के आिार पर अपनी स्विंत्र राय बनाने 

से प्रिाववि नहीं करेंर्गी। 

(न्यायमूनत ण वववेक कुमार लसींह) 

18 जून, 2026 

एपी पांड े

 


