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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 
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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

लखनऊ 

जनहहत याचिका संख्या - 1285/2025 

 

प्रकाश                         ...याचिकाकतााकताा(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा प्रमुख सचिव, राजस्व, उत्तर प्रदेश, लखनऊ एवं 11  अन्य … प्रचतवादी (गण) 

___________________________________________ 

याचिकाकताा (गण) के अचिवक्ता: - श्रवण कुमार, अजीत कुमार                            

प्रचतवादी (गण) के अचिवक्ता :- मुख्य स्थायी अचिवक्ता, तन्मय कृष्ण श्रीवास्तव  

न्यायालय संख्या – 17 

माननीय न्यायमूर्तत सभुाष हवद्याथी   

1.  हमने याचिकाकताा के हवद्वान अचिवक्ता श्री श्रवण कुमार ससह, उत्तर प्रदेश राज्य के हवद्वान अपर मुख्य 

स्थायी अचिवक्ता श्री राहुल शुक्ला और हवरोिी पक्षकार संख्या 7 के हवद्वान अचिवक्ता श्री तन्मय कृष्ण श्रीवास्तव 

को सुना। 

2.  इस ररट याचिका द्वारा याचिकाकताा ने सावाजहनक उपयोहगता भूहम, जजसका गाटा संख्या 322 है और 

जो ग्राम- फरहादपुर, हसनगंज, जजला- उन्नाव में स्स्थत है और राजस्व अभभलेख में रास्ता/सावाजहनक मागा के 

रूप में दजा है, से अचतक्रमण हटाने के ललए हनदेश जारी करने की मांग की है। 

3.  प्रारभं में, हवद्वान अपर मुख्य स्थायी अचिवक्ता ने लोक हनमााण हवभाग के हनमााण प्रभाग-I के अचिशासी  

अभभयंता द्वारा हदए गए हनदेशों के आिार पर यह कथन प्रस्तुत हकया हक अचतक्रमणकाररयों को तीन हदवस के 

अंतगात अचतक्रमण हटाने का हनदेश हदया गया था। इस तथ्य के बावजूद, जैसा हक हनदेशों में कहा गया था हक 

याचिका जनहहत में दायर नहीं की गई थी, न्यायालय ने हवद्वान अपर मुख्य स्थायी अचिवक्ता से दो हवभशष्ट प्रश्नों के 

उत्तर मांगे: (1) क्या हववाहदत भूहम के संबंि में कोई वाद  लंहबत है और (2) यहद ऐसा कोई वाद  लंहबत है, तो 
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क्या राज्य ने उस वाद  में कोई आवेदन दायर हकया है। हदनांक 25.01.2026 को, हसनगंज, उन्नाव के उप-

जजलाचिकारी और लोक हनमााण हवभाग, उन्नाव के हनमााण प्रभाग-I के अचिशासी अभभयंता ने हवद्वान मुख्य स्थायी 

अचिवक्ता को हनदेश हदया हक हवरोिी पक्षकार संख्या 7- रमा शंकर ने भूहम गाटा संख्या 322 और 328 पर एक 

दकुान का हनमााण हकया है। रमा शंकर ने स्थायी हनषेिाज्ञा हेतु हनयहमत वाद संख्या 25/2013 दायर हकया था, 

जजसमें हदनांक 17.01.2025 को एक आदेश पाररत कर पक्षों को यथास्स्थचत बनाए रखने का हनदेश हदया गया 

था। उपरोक्त तथ्यों को ध्यान में रखते हुए, इस न्यायालय ने आदेश हदनांक 29.01.2026 में यह दजा हकया हक 

ऐसा प्रतीत होता है हक राज्य सरकार हनयहमत वाद संख्या 25/2013 में पक्षकार नहीं है और उक्त वाद में पाररत 

कोई भी अस्थायी हनषेिाज्ञा आदेश राज्य सरकार या उसके अचिकाररयों पर बाध्यकारी नहीं है। हदनांक 

17.01.2013 के अस्थायी हनषेिाज्ञा आदेश की एक प्रचत हवद्वान मुख्य स्थायी अचिवक्ता को हदए गए लललखत 

हनदेशों के साथ संलग्न थी, जजससे यह स्पष्ट होता है हक वादी (हवरोिी पक्षकार पक्ष संख्या 7) ने स्वयं को दकुान 

का हकरायेदार होने का दावा हकया था और यह वाद हकरायेदारी अचिकारों के आिार पर दायर हकया गया था। 

उपरोक्त तथ्यों से, इस न्यायालय ने यह हनष्कषा प्राप्त हकया हक:- 

(क) अस्थायी हनषेिाज्ञा आदेश प्रचतवादी के हवरुद्ध प्रभावी थी, न हक राज्य सरकार या उसके अचिकाररयों के 

हवरुद्ध;  

(ख) यह अस्थायी हनषेिाज्ञा मात्र  मकान माललक को वादी द्वारा  हवचि के हवरुद्ध संपलत्त का हनस्तारण करने से 

रोकने के ललए थी। िूंहक राज्य सरकार वादी की मकान माललक नहीं है और वादी उसका हकरायेदार नहीं था, 

इसललए यह हनषेिाज्ञा राज्य सरकार पर बाध्यकारी नहीं थी। 

(ग) यह आदेश मात्र सम्यक प्रहक्रया अपनाए हबना हवरोिी पक्षकार संख्या 7 को बेदखल करने के हवरुद्ध था और 

इसमें हवचि के अनुसार अचतक्रमण हटाने पर कोई रोक नहीं थी। 

(घ) ऐसा प्रतीत होता है हक अचतक्रमणकारी हपछले 13 वषों से अस्थायी हनषेिाज्ञा के आदेश के आिार पर 

सावाजहनक भूहम का दरुुपयोग कर रहा था। 

4.  उपरोक्त पक्षों पर हवद्वान अपर मुख्य स्थायी अचिवक्ता को हदए गए हनदेशों में हविार नहीं हकया गया था, 

इस न्यायालय ने हसनगंज, उन्नाव के उप-जजलाचिकारी को इस न्यायालय के समक्ष उपस्स्थत होकर स्पष्टीकरण 
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प्रस्तुत करने का अवसर हदया था। 

5.  उपरोक्त आदेश के अनुपालन में हसनगंज, उन्नाव की उप-जजलाचिकारी सुश्री प्रज्ञा पांडेय इस न्यायालय 

के समक्ष उपस्स्थत हुई ंऔर उन्होंने अपना व्यहक्तगत शपथपत्र दालखल करते हुए कहा हक भूहम गाटा  संख्या 322, 

श्रेणी 9(2) के अंतगात सड़क के रूप में दजा है, जो एक राज्य राजमागा है और लोक हनमााण हवभाग, उन्नाव के 

हनयंत्रण में है। 

6.  सड़क के एक भाग पर अचतक्रमण था, जजसके संबंि में लोक हनमााण हवभाग, उन्नाव के हनमााण प्रभाग-I 

के अचिशासी अभभयंता ने 8 जनवरी 2026 को उप-जजलाचिकारी को पत्र ललखकर कहा था हक 29 अक्टूबर 

2025 के नोहटस द्वारा अचतक्रमणकाररयों को तीन हदनों के भीतर अचतक्रमण हटाने के ललए कहा गया था, लेहकन 

उन्होंने अचतक्रमण नहीं हटाया। उक्त पत्र द्वारा अचतक्रमण हटाने का अनुरोि हकया गया था। 

7.  उपरोक्त पत्र के अनुसरण में, उप-जजलाचिकारी ने 13 जनवरी 2026 को एक आदेश पाररत कर हसनगंज 

के नायब तहसीलदार को अचतक्रमण हटाने का हनदेश हदया और इस आदेश के अनुपालन के ललए राजस्व 

अचिकाररयों की एक टीम गहित की गई। अचतक्रमण 2 फरवरी 2026 को हटा हदया गया है। 

8.  शपथपत्र में यह भी कहा गया है हक यद्यहप भूहम लोक हनमााण हवभाग के हनयंत्रण में सड़क के रूप में दजा 

है, याचिकाकताा ने इस तथ्य का उचित उल्लेख नहीं हकया है; उसने मात्र  यह कहा है हक हविारािीन भूहम राजस्व 

अभभलेख में एक रास्ता के रूप में दजा है। 

9.  उप-जजलाचिकारी द्वारा हदया गया स्पष्टीकरण पयााप्त है। िूंहक हविारािीन अचतक्रमण पहले ही हटा हदया 

गया है, इसललए इस याचिका में हविार करने के ललए और कुछ शेष नहीं है, इसललए इसे तदनुसार हनस्ताररत  

हकया  जाता है। 

(न्यायमरू्तत सुभाष हवद्याथी)  

6 फरवरी, 2026 

प्रदीप  
 


