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न्यायालय संख्या- 33 

 माननीय न्यायमूर्त ष ववकास बुधवाि 

1. याचिकाकताण की ओर से प्रवद्वान वररष्ठ अचिवक्ता श्री प्रवजय गौतम, जजनकी सहायता सुश्री 

वैष्णवी श्रीवास्तव कर रही थीीं और जो सुश्री अनतप्रप्रया गौतम की होज्डींग ब्रीफ से सींक्षक्षप्त रूप 

से उपजस्थत थीीं, तथा राज्य की ओर से प्रवद्वान स्थायी अचिवक्ता श्री आर.एस. उमराव की बात 

सुनी गईं। 

2. इस न्यायािय ने 16.10.2025 को ररट याचिका पर सुनवाई की और प्रवद्वान स्थायी 

अचिवक्ता को ननिेश प्राप्त करने के लिए कहा, जो इस न्यायािय के समक्ष प्रस्तुत ककए गए हैं। 

3. याचिकाकताण का प्रकरण यह है कक उन्हें वर्ण 2012 में सेवाकाि मतृ्यु ननयमों के अींतगणत उप-

ननरीक्षक के पि पर ननयुक्त ककया गया था। हािाींकक, याचिकाकताण अपने कतणव्यों का पािन 

करते समय भ्रष्टािार ननवारण अचिननयम की िारा 7, 13(2) और िारा 13(1)(डी) के तहत 

आपराचिक प्रकरण सींख्या 111 वर्ण 2017 में आरोप्रपत ककया गया। याचिकाकताण को भ्रष्टािार 

ननवारण अचिननयम (वी.बी.यू.पी.एस.ई.बी.) के प्रवशेर् न्यायािीश/अनतररक्त सत्र न्यायािीश, मेरठ 

द्वारा आपराचिक प्रकरण सींख्या 24/79/2017 में दिनाींक 05.09.2024 को िोर्ी ठहराया गया। 

4. इससे व्यचथत होकर याचिकाकताण ने आपराचिक अपीि सींख्या 10957 वर्ण 2024 िायर की, 

जजसमें 12.08.2025 को याचिकाकताण को जमानत िी गई और प्रकरण की सुनवाई के िौरान 

याचिकाकताण को िी गई सजा को ननिींबबत कर दिया गया। पूवण आपराचिक प्रकरण के कारण 

याचिकाकताण को 04.09.2024 से 20.08.2025 तक जेि में रखा गया और उसके बाि बबना 
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कारण बताओ सूिना जारी ककए, डीआईजी, मेरठ रेंज, मेरठ द्वारा 04.05.2025 को आपराचिक 

प्रकरण में िोर्लसद्चि के आिार पर याचिकाकताण को सेवा से बखाणस्त करने का आिेश पाररत 

ककया गया। 

5. उक्त आिेश पर सवाि उठाते हुए याचिकाकताण ने वतणमान याचिका िायर की है। 

6. याचिकाकताण के प्रवद्वान अचिवक्ता ने यह तकण  दिया है कक सबसे पहिे, 

अनुशासनात्मक/ननयुजक्त प्राचिकारी ने ननयम 8 (2) (क) के आिोक में ननयलमत जाींि से छूट 

िेकर प्रवचिगत तु्रदट की है, क्योंकक यह एक ऐसा प्रकरण था जजसमें प्रवभागीय जाींि की जानी 

िादहए थी। आगे यह तकण  दिया गया है कक जब याचिकाकताण द्वारा िायर आपराचिक अपीि में 

इस न्यायािय द्वारा सजा पर रोक िगा िी गई है, तो ननयलमत जाींि का आयोजन एक पवूण शतण 

थी। आगे यह भी तकण  दिया गया है कक उक्त सजा िगाने से पहिे याचिकाकताण को सूिना भी 

नहीीं दिया गया था। इस सींबींि में इस न्यायािय की समवती पीठ के ससववल ववववध रिट 

याचचका संख्या 2153 वर्ष 2025, संतोर् कुमाि ससहं बनाम उत्ति प्रदेश िाज्य औि अन्य, दिनाींक 

12.05.2025 और रिट-ए संख्या 359 वर्ष 2021, माधो सिन शुक्ला बनाम उत्ति प्रदेश िाज्य 

और अन्य, 30.10.2025 के ननणणयों का भी हवािा दिया गया है।  

7. प्रनतपक्षी की ओर स ेउपजस्थत प्रवद्वान स्थायी अचिवक्ता न ेआिेश का समथणन करत े हुए 

तकण  दिया कक याचिकाकताण के िोर्ी ठहराए जाने के बाि, अचिकाररयों को प्रकरण पर प्रविार-

प्रवमशण करने के बाि इस ननष्कर्ण पर पहुींिना था कक यह 1991 के ननयमों के ननयम 8(2)(क) 

के तहत जाींि न करने का एक उपयुक्त प्रकरण था। यह भी तकण  दिया गया कक ननिींबन पर 

रोक िगाना िोर्लसद्चि पर रोक िगाने से बब्कुि लभन्न है। उनके अनुसार, िोर्लसद्चि की 

तिवार अभी भी याचिकाकताण के गिे में िटकी हुई है। 

8. श्री आर.एस. उमराव, प्रवद्वान स्थायी अचिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक केवि एक अननयलमतता 

है, अथाणत ्इस तथ्य से सींबींचित कक ररट याचिकाकताण को सूिना नहीीं दिया गया था। 

9. मैंने बार के समक्ष प्रस्तुत की गई ििीिें सुनी हैं और अलभिेखों का ध्यानपूवणक अध्ययन 

ककया है। 

10. तथ्य प्रववादित नहीीं हैं। यह प्रववाि का प्रवर्य नहीीं है कक याचिकाकताण एक उप ननरीक्षक 

होने के नाते, उनकी सेवा शतें उत्तर प्रिेश पुलिस अिीनस्थ अचिकारी (िींड एवीं अपीि) ननयम 

1991 के प्राविानों के अींतगणत आती हैं। िुनौती दिए गए आिेश में याचिकाकताण की सेवा 

समाप्त करने के लिए 1991 के ननयमों के ननयम 8(2)(क) के प्राविानों का हवािा दिया गया 
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है। याचिकाकताण को बखाणस्त करने का मूि कारण आपराचिक मुकिमे में िोर्लसद्चि है, अतः 

बखाणस्तगी का िींड आिेश उस आिरण पर आिाररत है जजसके कारण उन्हें आपराचिक मुकिमे 

में िोर्ी ठहराया गया। स्पष्टतः, आक्षेप्रपत आिेश पाररत करने स ेपहिे याचिकाकताण को सूचित 

नहीीं ककया गया है। हािाींकक प्रनतपक्षी का मत था कक ननयलमत प्रवभागीय जाींि आवश्यक नहीीं है। 

सींतोर् कुमार लसींह (पूवण) प्रकरण में ननम्नलिखखत दटप्पणी की गई थी:- 

“8. याचिकाकताण की सेवा समाप्त करने के आक्षेप्रपत आिेश को िेखते हुए, न्यायािय पाता है 

कक यह आिेश आपराचिक प्रकरण में िोर्लसद्चि के पररणामस्वरूप पाररत ककया गया है, मानो 

सेवा से बखाणस्तगी स्वतः ही होनी थी। पूवण उद्िृत ननणणयों के आिोक में, न्यायािय पाता है कक 

न्यायाियों ने इस लसद्िाींत पर बि दिया है कक कम से कम एक कमणिारी को यह स्पष्टीकरण 

िेने का अवसर दिया जाना िादहए कक आपराचिक प्रकरण में िोर्ी ठहराए जाने के आिार पर 

उसकी सेवा समाप्त क्यों नहीीं की जानी िादहए और इस सींबींि में अपनी जस्थनत स्पष्ट करने का 

अवसर दिया जाना िादहए। ननणणय के अनुसार, यह सींप्रविान के अनुच्छेि 311(2) के परींतुक के 

तहत कारणवाई से सुरक्षा प्रिान करता है। अनुच्छेि 311(2) नीिे दिया गया है: 

“(2) उपयुणक्त ककसी भी व्यजक्त को तब तक बखाणस्त, पिच्युत या पिावनत नहीीं ककया जाएगा 

जब तक कक उसके प्रवरुद्ि िगाए गए आरोपों की जानकारी उसे िे िी जाए और उन आरोपों के 

सींबींि में उसे सुनवाई का उचित अवसर न दिया जाए। 

बशते कक यदि ऐसी जाींि के बाि उस व्यजक्त पर कोई ऐसा िींड िगाने का प्रस्ताव हो, तो ऐसा 

िींड ऐसी जाींि के िौरान प्रस्तुत साक्ष्यों के आिार पर िगाया जा सकता है और ऐसे व्यजक्त को 

प्रस्ताप्रवत िींड पर अपना पक्ष रखने का कोई अवसर िेना आवश्यक नहीीं होगा। 

इसके अिावा यह प्राविान िागू नहीीं होगा- 

(क) जहाीं ककसी व्यजक्त को आपराचिक आरोप में िोर्लसद्चि का कारण बनने वािे आिरण के 

आिार पर बखाणस्त या पिच्युत ककया जाता है; या 

(ख) जहाीं ककसी व्यजक्त को बखाणस्त करने या हटाने या उसके पि में कमी करने के लिए 

अचिकृत प्राचिकारी सींतुष्ट हो कक ककसी कारणवश, जजसे उस प्राचिकारी द्वारा लिखखत रूप में 

िजण ककया जाएगा, ऐसी जाींि करना यथोचित रूप से व्यावहाररक नहीीं है; या 

(ग) जहाीं राष्रपनत या राज्यपाि, जैसा भी प्रकरण हो, इस बात से सींतुष्ट हो कक राज्य की सुरक्षा 

के दहत में ऐसी जाींि करना उचित नहीीं है।" 
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9. इस न्यायािय ने पाया है कक राम ककशन (पूवण) के प्रकरण में, इस न्यायािय की एक 

समन्वय पीठ ने न केवि तुिसी राम पटेि (पूवण) के फैसिे का अनुसरण ककया है, बज्क श्याम 

नारायण शुक्िा बनाम उत्तर प्रिेश राज्य 1988 (6) एिसीडी 530 के प्रकरण में खींडपीठ के 

फैसिे के साथ-साथ सिानींि लमश्रा बनाम उत्तर प्रिेश राज्य 1993 एिसीडी 70 और शींकर िास 

बनाम भारत सींघ 1985 (2) एससीआर 358 के प्रकरण में अन्य खींडपीठ के फैसिों का भी 

अनुसरण ककया है। 

10. यह सत्य है कक ककसी शासकीय कमणिारी को आपराचिक प्रकरण में िोर्ी पाए जाने पर 

प्राचिकारी उसे बखाणस्त कर सकता है, परन्तु यह प्रववेकाचिकार, जो प्रववेक के लसद्िाींत पर 

आिाररत है, पूणण नहीीं माना जा सकता। यहााँ यह शतण रखी गई है कक ककसी कमणिारी की सेवा 

समाप्त करने का आिेश पाररत करने से पहिे, प्राचिकारी उस कमणिारी के आिरण पर प्रविार 

करेगा जजसके कारण उसे िोर्ी ठहराया गया है और कफर यह तय करेगा कक उसे क्या िींड दिया 

जाना िादहए। 

11. राम ककशन (पूवण) के फैसिे के अनुच्छेि 9, 10, 11, 12, 13 और 14 इस प्रकार हैं: 

“9. भारत सींघ बनाम तुिसीराम पटेि, (1985) 3 एससीसी 398 में, माननीय सवोच्ि न्यायािय 

ने भारत के सींप्रविान के अनुच्छेि 311(2) के प्राविानों पर प्रविार ककया और ननम्नानुसार 

ननणणय दिया:- 

"िसूरा प्राविान केवि तभी िागू होगा जब ककसी शासकीय कमणिारी का आिरण ऐसा हो कक 

वह बखाणस्तगी, पिावननत या पि में कमी के िींड का पात्र हो। यदि आिरण ऐसा हो कक पूवण िींडों 

से लभन्न िींड का पात्र हो, तो िसूरा प्राविान िागू नहीीं हो सकता, क्योंकक अनुच्छेि 311(2) स्वयीं 

केवि इन्हीीं तीन िींडों तक सीलमत है। इसलिए, ककसी शासकीय कमणिारी को जाींि के उसके 

सींवैिाननक अचिकार से वींचित करने से पहिे, पहिा प्रविार यह होगा कक क्या सींबींचित शासकीय 

कमणिारी का आिरण बखाणस्तगी, पिावननत या पि में कमी के िींड को उचित ठहराता है। एक 

बार यह ननष्कर्ण ननकि जाने पर और िसूरे प्राविान के सींबींचित खींड में ननदिणष्ट शतण पूरी हो 

जाने पर, वह प्राविान िागू हो जाता है और शासकीय कमणिारी जाींि का हकिार नहीीं रहता।" 

10. श्याम नारायण शुक्िा बनाम उत्तर प्रिेश राज्य, (1988) 6 एिसीडी 530 में, इस न्यायािय 

की एक खींडपीठ ने इसी प्रकार के प्रश्न पर प्रविार ककया और ननम्नानुसार ननणणय दिया:- 

सवोच्ि न्यायािय के पूवण ननणणय के मद्िेनजर, यह माना जाना िादहए कक जब भी कोई 

शासकीय कमणिारी ककसी अपराि में िोर्ी पाया जाता है, तो उसे केवि िोर्लसद्चि के आिार पर 
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सेवा से बखाणस्त नहीीं ककया जा सकता है, बज्क उपयुक्त प्राचिकारी को उस कमणिारी के आिरण 

पर प्रविार करना होगा जजसके कारण उसे िोर्ी ठहराया गया है और कफर यह तय करना होगा 

कक उसे क्या सजा िी जानी िादहए। आिरण पर प्रविार करने और सजा की मात्रा ननिाणररत 

करने के प्रकरण में कमणिारी को शालमि नहीीं ककया जाना िादहए और ननणणय उपयुक्त प्राचिकारी 

द्वारा कमणिारी से स्वतींत्र रूप से लिया जाना िादहए, जजसे सवोच्ि न्यायािय द्वारा ननिाणररत 

अनुसार, उस स्तर पर सुनवाई का अवसर नहीीं दिया जाना िादहए। 

11. इस न्यायािय की एक अन्य खींडपीठ ने सिानींि लमश्रा बनाम उत्तर प्रिेश राज्य 1993 

एिसीडी 70 प्रकरण में यह माना कक ककसी कमणिारी को आपराचिक आरोप में िोर्ी ठहराए जाने 

पर, सजा का आिेश तब तक पाररत नहीीं ककया जा सकता जब तक कक उस आिरण पर भी 

प्रविार न ककया जाए जजसके कारण उसे िोर्ी ठहराया गया है। आगे यह भी माना गया कक 

ककसी कमणिारी के उस आिरण की जाींि या परीक्षण जजसके कारण उसे िोर्ी ठहराया गया है, 

एकतरफा ककया जाना िादहए और इस उद्िेश्य के लिए सींबींचित कमणिारी को सुनवाई का अवसर 

प्रिान नहीीं ककया जाना िादहए। 

12. शींकर िास बनाम भारत सींघ, 1985 (2) एससीआर 358 में, माननीय सवोच्ि न्यायािय न े

भारत के सींप्रविान के अनुच्छेि 311(2) के द्प्रवतीय परींतुक के खींड (क) के अींतगणत शजक्त का 

उ्िेख करते हुए ननम्नलिखखत दटप्पणी की है: - 

"अन्य सभी शजक्तयों की तरह, उस शजक्त का भी प्रयोग ननष्पक्ष, न्यायसींगत और तकण सींगत 

तरीके से ककया जाना िादहए।" 

13. भारत के सींप्रविान के अनुच्छेि 311 का परींतुक (क), अनुच्छेि 311 के खींड (2) का अपवाि 

है, जो उस जस्थनत में िागू होता है जब ककसी व्यजक्त को आपराचिक आरोप में िोर्लसद्चि के 

आिार पर बखाणस्त, पिच्युत या पिावनत ककया जाता है। सींभागीय कालमणक अचिकारी, िक्षक्षणी 

रेिवे बनाम टी.आर. िे्िाप्पन, 1976 (3) एससीसी 190 (प्रस्तर-21), के प्रकरण में  माननीय 

सवोच्ि न्यायािय ने अनुच्छेि 311(2), परींतुक (क) पर प्रविार ककया। और यह माना गया कक 

यह प्राविान अनुशासनात्मक प्राचिकारी को यह ननणणय िेने का अचिकार िेता है कक ककसी 

प्रवशेर् प्रकरण के तथ्यों के आिार पर, िोर्ी कमणिारी के सींपूणण आिरण, उसके द्वारा ककए गए 

िरुािार की गींभीरता, प्रशासन पर उसके िरुािार के सींभाप्रवत प्रभाव और प्रकरण में मौजूि अन्य 

कम करने वािी पररजस्थनतयों या सकारात्मक पहिुओीं आदि को ध्यान में रखते हुए, उस पर क्या 

िींड िगाया जाना िादहए। िोर्ी कमणिारी की िोर्लसद्चि को िरुािार का पयाणप्त प्रमाण माना 
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जाएगा और कफर प्राचिकारी को िोर्ी कमणिारी पर िगाए जाने वािे िींड की प्रकृनत और सीमा के 

सींबींि में एक सींक्षक्षप्त जाींि शुरू करनी होगी और जाींि के िौरान, यदि प्राचिकारी की राय है कक 

अपराि बहुत मामूिी या तकनीकी प्रकृनत का है, तो वह िोर्लसद्चि के बावजूि कोई िींड िगाने 

से इनकार कर सकता है। अनुशासनात्मक प्राचिकारी को िोर्ी कमणिारी की बात सुनने और 

प्रकरण की पररजस्थनतयों पर प्रविार करने के बाि, बबना ककसी और प्रवभागीय जाींि के िोर्ी 

कमणिारी पर कोई भी बडी सजा िेने का ननप्रवणवाि अचिकार है, यदि प्राचिकारी की राय है कक 

कमणिारी नैनतक पतन से सींबींचित ककसी गींभीर अपराि का िोर्ी है और इसलिए ऐसे व्यजक्त को 

सेवा में बनाए रखना प्रशासन के दहत में वाींछनीय या अनुकूि नहीीं है। सुशीि कुमार लसींघि 

बनाम क्षेत्रीय प्रबींिक, पींजाब नेशनि बैंक, 2010 (8) एससीसी 573 (प्रस्तर-24 और 25) में, 

माननीय सवोच्ि न्यायािय ने 'नैनतक पतन' शब्ि का अथण स्पष्ट करते हुए कहा है कक इसका 

अथण ईमानिारी, शािीनता या अच्छे नैनतक मू्यों के प्रवपरीत कुछ भी है। 

14. इस प्रकार, माननीय सवोच्ि न्यायािय द्वारा तुिसीराम पटेि (पूवण), टी.आर. िे्िापन (पूवण) 

और शींकर िास (पूवण) के प्रकरण में दिए गए कानून और इस न्यायािय के िो खींडपीठ ननणणयों 

श्याम नारायण शुक्िा (पूवण) और सिानींि लमश्रा (पूवण) के आिोक में, यह ननष्कर्ण ननकािा जा 

सकता है कक याचिकाकताण को सेवा से हटाते समय, प्रनतपक्षी को याचिकाकताण के उस आिरण पर 

प्रविार करना अननवायण था, जजसके कारण सत्र न्यायािय में उसे िोर्ी ठहराया गया था। सेवा स े

हटाने की सजा िेने के लिए सक्षम प्राचिकारी को अचिकार प्राप्त करने हेतु यह पूवण शतण थी। 

हािाींकक, िभुाणग्यवश, आक्षेप्रपत आिेश में याचिकाकताण के उस आिरण पर कोई प्रविार नहीीं ककया 

गया है जजसके कारण उसे एस.टी. सींख्या 178 वर्ण 2005 में िोर्ी ठहराया गया था। आक्षेप्रपत 

आिेश पाररत करते समय प्रनतपक्षी के लिए याचिकाकताण के उस आिरण पर प्रविार करना 

आवश्यक था जजसके कारण उसे िोर्ी ठहराया गया था और कफर यह तय करना कक उसे क्या 

सजा िी जानी िादहए। याचिकाकताण को सेवा से हटाते समय प्रनतपक्षी सींख्या 2 ने ऐसा नहीीं 

ककया है। अतः, आक्षेप्रपत आिेश को वैि नहीीं ठहराया जा सकता और इसे ननरस्त ककया जाता 

है।" 

12. हाि ही में, इस न्यायािय की समन्वय पीठ ने मनोज कुमार कदटयार (पूवण) प्रकरण में इसी 

लसद्िाींत को िोहराया है और उस प्रकरण के तथ्यों पर ििाण की है जजसमें आपराचिक मुकिमे में 

िोर्लसद्चि के बाि याचिकाकताण की सेवाएीं समाप्त कर िी गई थीीं। न्यायािय ने प्रस्तर 22 में 

कहा कक बखाणस्तगी का आिेश भारत के सींप्रविान के अनुच्छेि 311(2) के परींतुक के िायरे में 
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नहीीं आता है और कफर आिेश को रद्ि करते हुए प्रकरण को नए लसरे से ननणणय के लिए वापस 

भेज दिया।“ 

 11. िूींकक याचिकाकताण को जुमाणना िगाने से पहिे सूिना नहीीं दिया गया है बखाणस्तगी की सजा 

के मद्िेनजर, आक्षेप्रपत आिेश को बरकरार नहीीं रखा जा सकता। 

12. इस स्तर पर प्रवद्वान स्थायी अचिवक्ता ने अपने मुवजक्कि के ननिेशों के अनुसार एक 

बयान दिया है कक सजा के आिेश को रद्ि कर दिया जाए और प्रकरण को नए लसरे से आिेश 

पाररत करने के लिए वापस भेज दिया जाए। 

12. तिनुसार, ररट याचिका का र्नस्तािण ननम्नलिखखत शतों के अनुसार ककया जाता है:- 

(क) प्रनतपक्षी सींख्या 3, डीआईजी, मेरठ रेंज, मेरठ द्वारा दिनाींक 04.05.2025 को पाररत आिेश 

रद्ि ककया जाता है। 

(ख) याचिकाकताण को कारण बताओ सूिना जारी करने के बाि प्रकरण को प्राचिकरण को वापस 

भेज दिया जाता है। 

13. ररट याचिका की जो जस्थनत आज है, वह नए आिेश पाररत होने तक बरकरार रहेगी। 

27 जनविी, 2026 

एन.एस.राठौर 

 (न्यायमूर्त ष ववकास बुधवाि) 

 


