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                        माननीय न्यायमूर्त ष ववकास बुधवाि 

1. याचिकाकताा के ववद्वान अचिवक्ता श्री महेश शमाा और राज्य के लिए ववद्वान स्थायी अचिवक्ता 

श्री आर.एस. उमराव को सुना। 

2. श्री आर.एस. उमराव, ववद्वान स्थायी अधिवक्ता ने न्यायािय में अलभकथन ककया है कक मुख्य 

ररट याचिका में पहले ही शपथपत्र प्रस्तुत ककए जा िुके हैं और उन्हें पूर्ा अनुिेश प्राप्त हैं। वे 

मामले के गुणिोष के आिार पर बहस करने में सक्षम हैं और वे कोई और शपथपत्र दाखिल नहीीं 

करना िाहते हैं। अतः, ररट याचिकाओीं का तनर्ाय अलभिेख पर उपलब्ि दस्तावेजों के आिार पर 

ककया जाए। पक्षों की सहमतत से, इस स्तर पर ररट याचिकाओीं का तनर्ाय ककया जा रहा है। 

3. ररट याचिकाकताा का मामला यह है कक ररट याचिकाकताा को 28.02.1985 को सामानयक सींग्रह 

अमीन के रूप में ननयोजजत ककया गया था और उन्होंने उत्तर प्रदेश सींग्रह अमीन सेवा तनयमाविी, 

1974 के प्राविानों के अनुसार तनयममतीकरर् के मलए दावा ककया था। ररट याचिकाकताा द्वारा 

तनयममतीकरर् के मलए ररट याचिका सींख्या 17935 वषण 1996 दायर की गई थी, जजसे िाररज 

कर ददया गया था, जजसके ववरुद्ि एक अींतर-न्यायािय अपील सींख्या 378 वषण 1997 को दायर 

ककया गया था, जजसे स्वीकार करते हुए मामले को प्राचिकाररयों को वापस भेज ददया गया ताकक 
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वे नया आदेश पाररत कर सकें । ररट याचिकाकताा के दावे को 24.05.2004 को किर से िाररज 

कर ददया गया था, जो ररट-ए सींख्या 50758 वषण 2004 में िुनौती का ववषय था। ररट याचिका 

को स्वीकार करते हुए जजला मजजस्रेट को नया आदेश पाररत करने का तनदेश ददया गया था और 

जजला मजजस्रेट ने 31.03.2009 को दावे को िाररज कर ददया था, जो ररट-ए सींख्या 59570 वषण 

2009 में िुनौती का ववषय था, इसे 06.12.2012 को स्वीकार करते हुए दावे पर वविार करने का 

तनदेश ददया गया था और प्रततवाददयों पर 16,000/- रुपये का अथणिींड लगाया गया था। इसके बाद 

25.01.2013 को ररट याचिकाकताा की सेवाओीं को सींग्रह अमीन के रूप में तनयममत कर ददया 

गया। ररट याचिकाकताा के अनुसार, 12.12.1985 को तनयुक्त सामनयक सींग्रह अमीन रामा नींद 

यादव और 02.05.1989 को तनयुक्त मशव कुमार लाल ने तनयममतीकरर् के मलए अपना दावा 

प्रस्तुत ककया, जो ररट याचिकाकताा से कतनष्ठ थे। उन्होंने ररट-ए सींख्या 23804 वषण 2000 दायर 

की, जजसका तनर्ाय उनके पक्ष में हुआ और उन्हें लाभ प्रदान ककए गए, जजसके ववरुद्ि अींतर-

न्यायालय अपील सींख्या 390 वषण 2001 को 24.04.2003 को िाररज कर ददया गया, जजसके 

पररर्ामस्वरूप जजला मजजस्रेट ने उन दोनों को लाभ प्रदान करने का आदेश पाररत ककया और 

इसके अलावा िींद्र भूषर् यादव और मशव कुमार लाल को भी उक्त लाभ प्रदान ककए गए। उन्होंने 

भी ररट याचिका दायर करते हुए इस न्यायालय स ेअनुरोि ककया और ररट याचिकाकताा के अनुसार, 

उन्होंने ररट-ए सींख्या 50340 वषण 2015 भी दायर की, जजसका तनर्ाय 18.01.2018 को हुआ और 

ररट याचिकाकताा को 23.03.2018 के आदेश के अनुसार 17.01.1992 स ेपररर्ामी लाभ प्रदान 

ककए गए, जजसके अनुपालन में 23.05.2018 को आदेश पाररत ककए गए। ररट याचिकाकतााओीं के 

अनुसार, 26.09.2018 को उप-मींडि अचिकारी, तहसील सलेमपुर, जजला देवररया द्वारा 

17.01.1992 से लाभ प्रदान करने का आदेश पाररत ककया गया था, इस बीि रामश का भुगतान 

26.07.2018 को ककया गया। ररट याचिकाकतााओीं ने 23,23,661/- रुपये के अततररक्त भुगतान 

की वसूली की माींग की है, क्योंकक उक्त आदेश प्राकृततक न्याय के मसद्िाींतों का उल्लींघन था और 

इसमें कोई िोिािडी, तिपाव या िरु्वयणपिेशन नहीीं था। इसमलए ररट याचिकाकतााओीं ने मुख्य ररट 

याचिका दायर की। 

4. वतामान ररट याचिका ररट-ए सींख्या 15883 वषण 2022 और ररट-ए सींख्या 15301 वषण 2022 

से सींबद्ि है और उक्त ररट याचिकाओीं को 16.05.2025 को स्वीकार कर मलया गया था। यद्यवप 

मुख्य ररट याचिका में ररट याचिकाकताा को 02.12.2022 को अींतररम सींरक्षर् प्रदान ककया गया 

था, इस बीि ररट याचिकाकताा 31.01.2025 को सेवातनवतृ्त हो गया, किर भी, जजला मजजस्रेट, 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

देवररया ने 07.07.2025 को पेंशन लाभों के दाव ेको इस आिार पर रोक ददया कक वसूली के 

ववरुद्ि मुख्य ररट याचिका लींबबत है जजसमें एक अींतररम आदेश पाररत ककया गया है। 

5. सींबींचित ररट याचिका को 12.11.2025 को मुख्य ररट याचिका के साथ जोड ददया गया। ररट 

याचिकाकताा के ववद्वान अधिवक्ता ने तका  ददया है कक उक्त रामश की वसूली का आदेश, जजसे 

मुख्य ररट याचिका में िुनौती दी गई है, ककसी भी क्षर् के मलए भी मान्य नहीीं है, ववशेषकर तब 

जब यह तिपाने, िरु्वयणपिेशन या िोिािडी का मामला नहीीं है। इसके अलावा, उनके अनुसार, 

प्राकृततक न्याय के मसद्िाींतों का उल्लींघन हुआ है क्योंकक ररट याचिकाकताा को इस सींबींि में सूचित 

नहीीं ककया गया था। वे माननीय सवोच्ि न्यायालय के पंजाब िाज्य बनाम िफीक मसीह (व्हाइट 

वॉशि), 2015 (4) एससीसी 334 और थॉमस डेर्नयल बनाम केिल िाज्य औि अन्य, (2022) 

लाइव लॉ (एससी) 438 के तनर्ायों पर भरोसा करना िाहते हैं। वे आगे कहते हैं कक वैसे भी, ररट 

याचिका के लींबबत रहने मात्र से, जजसमें प्रततवाददयों को अततररक्त रामश की वसूली करने से रोकने 

का अींतररम आदेश ददया गया है, पेंशन लाभ को रोकने का आिार नहीीं बनाया जा सकता है। 

6. ववद्वान स्थायी अधिवक्ता का कहना है कक यदद कोई अततररक्त रामश का भुगतान हुआ हो तो 

तनयोक्ता के पास उसे वापस लेने का अचिकार हमेशा िुला रहता है, हालाींकक उनके अनुसार 

अमभलेिों से यह स्पष्ट नहीीं होता कक ररट याचिकाकताा को इस सींबींि में कोई सूिना दी गई थी। 

उनका तनवेदन है कक आदेशों की समीक्षा की जाएगी और ररट याचिकाकताा को सुनवाई का अवसर 

प्रदान करने के बाद नए आदेश पाररत ककए जाएींगे। 

7. मैंने अधिवक्ताओीं द्वारा इस प्रकार की गई दलील सुनी है और अलभिेख का पररशीिन ककया 

है। 

8. तथ्य वववाददत नहीीं हैं। यह वववाददत नहीीं है कक कई ररट याचिकाओीं के बाद सकारात्मक 

आदेश पाररत होने पर ररट याचिकाकताा की सेवाएीं तनयममत हो जाएींगी, लेककन किर भी एक आदेश 

पाररत ककया गया जजसके अींतगणत वसूली की माींग की जा रही है। यह आदेश मुख्य ररट याचिका 

के प्रस्तर 23 और 31 में िुनौती का ववषय है। इसमें कहा गया है कक वसलूी का आदेश प्राकृततक 

न्याय के मसद्िाींतों का उल्लींघन है और सींबींचित ररट याचिका में सेवातनववृत्त लाभों का भुगतान न 

करने का पूरा आिार मखु्य ररट याचिका के लींबबत होन ेसे सींबींचित है, जजसमें वसूली पर प्रश्न 
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उठाया गया है। न्यायालय की राय में, प्रततवाददयों के मलए ररट याचिकाकताा को नोदटस जारी 

करना सवोपरर था। 

9. तदनुसार, ररट याचिकाओीं का तनर्ाय तनम्नमलखित शतों के अनुसार ककया जा रहा है। 

(ए) मुख्य ररट याचिका में उप मींडल मजजस्रेट, तहसील सलेमपुर, जजला देवररया द्वारा पाररत 

आदेश ददनाींक 26.09.2022 को और सींबींचित ररट याचिका में जजला मजजस्रेट द्वारा पाररत आदेश 

ददनाींक 07.07.2025 को रद्द ककए जाते हैं; (बी) मामले को सींबींचित प्राचिकाररयों को वापस भेजा 

जाता है ताकक वे ररट याचिकाकताण को नोदटस िेने के बाद कानून के अनुसार कड़ाई से नया आदेश 

पाररत करें; (सी) उक्त प्रकिया दो माह की अवचि के भीतर सींचालित व पूरी की जाएगी। यदद ररट 

याचिकाकताा लाभ के पात्र हैं तो उन्हें उसी अवचि के भीतर लाभ प्रदान ककए जाएींगे। 

10. उपरोक्त सींप्रेक्षणों के साथ, ररट याचिकाओीं का ननस्तारण ककया जाता है। 

     (न्यायमूर्त ि ववकास बुधवाि)              
6 जनविी 2026 
राजेश 
 
 
 
 


