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अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 

 

  
इिाहाबाि उच्च न्यायािय 

िखनऊ 
 

 

ववशेष अपीि सींख्या – 67 सन 2026 

 

 
 

असग़र एवं एक अन्य  
....... अपीिकताण(ओीं) 

बनाम 
 
 

उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा प्रमुख सचिव गहृ लखनउ एवं 7 अन्य 
  .......प्रनतवािी(ओीं)  

 

अपीिकताण(ओीं) के अधिवक्ता    : सज्जाद हुसैन, बदर इफ़्तिखार, कुलसुम फ़िरोज़,  
नूरुद्दीन खान 

प्रनतवािी(ओीं) के अधिवक्ता    : मुख्य स्थायी अचिवक्िा, अिुल कुमार ससहं,  
ददलीप कुमार पांडे 

 

न्यायालय संख्या – 1     
 

माननीय न्यायमूर्त ि राजन रॉय 
माननीय न्यायमूर्त ि अब्धेश कुमार चौधरी  

 

1. सुनवाई हुई।  
 

2. यह ववशेष अपील अपीलकिााओं द्वारा इलाहाबाद उच्ि न्यायालय ननयमावली, 1952 के अध्याय 

VIII ननयम 5 के अिंगाि दायर की गई है, फ़्जसमें माननीय एकल न्यायािीश द्वारा जनदहि याचिका 

(पी.आई.एल.) संख्या 1290/2025 (रोशन बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य) में ददनांक 27.01.2026 

को पाररि ननर्ाय और आदेश को िुनौिी दी गई है। 
 

3. ददनांक 05.02.2026 के आदेश में, प्रस्िर संख्या 3 की दसूरी पंफ़्क्ि में 'खसलहान' शब्द का गलि 

उल्लेख फकया गया है, जैसा फक पक्षकारों के अचिवक्िाओं द्वारा सूचिि फकया गया है। वास्िव में, उत्तर 

प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि पाररि आदेशों के अनसुार 'िालाब भूसम' पर फ़्स्थि 

संरिनाओं को ध्वस्ि फकया जाना है। 
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4. हमने अपीलकिााओं के ववद्वान अचिवक्िा से उस गाटा संख्या को बिाने के सलए कहा फ़्जस पर 

वे संरिनाएं मौजूद हैं फ़्जनके वे मासलक होने का दावा करिे हैं, लेफकन वे ऐसी कोई गाटा संख्या नही ं

बिा सके। 
 

5. प्रनिवाददयों के अचिवक्िा ने बिाया फक 29.03.2019, 09.04.2019 और 23.04.2019 को उत्तर 

प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि पाररि आदेशों के अनुसार ववध्वंस फकया जाना है। 
 

6. इस स्िर पर, अपीलकिााओं के अचिवक्िा ने हमारा ध्यान ग्राउंड एल की ओर ददलाया फ़्जसमें गाटा 

संख्या 378 और 379 पर मौजूद वववाददि संपवत्तयों का उल्लेख है। उक्ि भूसम की प्रकृनि को राजस्व 

खिौनी के संदभा में प्रदसशाि करने के सलए कहे जाने पर, ऐसा कोई प्रमार् नहीं ददखाया जा सका। 
 

7. हमने अपने ददनांक 05.02.2026 के पूवा आदेश में पहले ही उल्लेख फकया है फक वविारािीन 

मुकदमे में उफ़्ल्लखखि संपवत्त प्रथम दृष्टया पहिान योग्य प्रिीि नहीं होिी है और न ही अपीलकिााओ ं

के अचिवक्िा ने इसे अन्यथा दशााने का कोई प्रयास फकया है। कलेक्टर या ग्राम सभा भी उक्ि मुकदमे 

संख्या 261/2002 में पक्षकार नहीं थे। 
 

8. इसके अनिररक्ि, अपीलकिाा के अचिवक्िा ने स्वीकार फकया फक अपीलकिाा संख्या 2 ऊपर 

उफ़्ल्लखखि उत्तर प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि कायावाही में पक्षकार था, लेफकन 

उसने ऊपर उफ़्ल्लखखि आदेश को कभी िुनौिी नहीं दी है, फ़्जसके संबंि में माननीय एकल न्यायािीश 

ने आक्षेवपि आदेश पाररि फकया है। 
 

9. प्रनिवादी संख्या 3 के अचिवक्िा का कहना है फक उत्तर प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 

के िहि जारी आदेश भी अपीलकिाा संख्या 1 के खखलाफ था। उनके अनुसार, अपीलकिाा संख्या 1 - 

असगर और पहाडी एक ही व्यफ़्क्ि हैं। हम इन प्रश्नों पर वविार नहीं करना िाहिे। यदद अपीलकिाा 

संख्या 1 उत्तर प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि कायावाही में पक्षकार नहीं था और 

वववाददि भूसम पर मौजूद फकसी संरिना पर उसका कोई अचिकार है, िो वह उचिि मंि या न्यायालय 

के समक्ष अपने अचिकारों का दावा कर सकिा है, क्योंफक हम िथ्यों के वववाददि प्रश्नों, ववशेष रूप से 

स्वासमत्व, कब्जे आदद से संबंचिि प्रश्नों पर वविार नहीं कर सकिे, खासकर इससलए फक अपीलकिाा 
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संख्या 1 ने उत्तर प्रदेश राजस्व संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि पाररि आदेश को िुनौिी भी नहीं 

दी है। 
 

10. अपीलकिाा संख्या 2 के संबंि में, जैसा फक स्वीकार फकया गया है फक वह उत्तर प्रदेश राजस्व 

संदहिा, 2006 की िारा 67 के िहि कायावाही में पक्षकार था, लेफकन उसने उक्ि आदेशों को िुनौिी 

नहीं दी है, इससलए हमें उसकी ओर से हस्िक्षेप करने का कोई कारर् नहीं ददखिा। 
 

 

 

 

11. िदनुसार अपील खाररज की जािी है। 

 
माचण 9, 2026  
प्रवीर् 

[ न्यायमूर्त ि अब्धेश कुमार चौधरी ]   [ न्यायमूर्त ि राजन रॉय ] 

 
 
   

 


