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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

लखनऊ 

विशेष अपील दोषपूर्ण संख्या - 155/2016 

 

उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा प्रमुख सचिि अल्पसंख्यक कल्यार् विभाग, लखनऊ 

एिं अन्य                  ...अपीलकर्ाणकर्ाण(गर्) 

बनाम 

मों. बशीर खान 6511 एस/एस  2014       … प्रत्यर्थी (गर्) 

___________________________________________ 

अपीलकर्ाणकर्ाण (गर्) के अचििक्ता: - मुख्य स्र्थायी अचििक्ता 

प्रत्यर्थी (गर्) के अचििक्ता :- अरुर् कुमार पाण्डेय, के.आर. पाण्डेय   

सह 3 अन्य संबद्ध िाद 

न्यायालय संख्या – 1 

माननीय न्यायमूर्तर् राजन रॉय 

माननीय न्यायमूर्तर् मनीष कुमार   

(ससविल प्रकीर्ण आिेदन संख्या 41408/ 2016, विलंब क्षमा हेर् ुआिेदन पर आदेश) 

1. िाद सुना गया।  

2. यह विशेष अपील दायर करने में हुए विलंब को क्षमा करने के अनुरोश सवहर् एक आिेदन है जो एक 

शपर्थपत्र द्वारा समर्थर्थर् है।  

3. यद्यवप विशेष अपील दायर करने में एक िषण, िार माह और सार् वदनों का विलंब है, लेवकन प्रत्यर्थी के 

अचििक्ता को कोई आपत्तत्त नहीं है, यवद विलंब को क्षमा कर वदया जाए और अपील को अंर्र्ः गुर्-दोष के आिार 

पर सुना जाए।  

4. विलंब क्षमा के आिेदन के समर्थणन में दात्तखल शपर्थपत्र में दशाणए गए कारर् और प्रस्रु्र् स्पष्टीकरर् पयाणप्त 

और संर्ोषजनक हैं, विशेष रूप से र्ब जब प्रत्यर्थी के विद्वान अचििक्ता को कोई आपत्तत्त नहीं है।  
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
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5. विलंब क्षमा हेरु् आिेदन स्िीकार वकया जार्ा है। विशेष अपील दायर करने में हुए विलंब को क्षमा वकया 

जार्ा है।  

(अपील ज्ञापन पर आदेश)  

1. राज्य की ओर से विद्वान अपर मुख्य स्र्थायी अचििक्ता श्री बद्रीश वत्रपाठी और प्रत्यर्थी की ओर 

से विद्वान अचििक्ता श्री अरुर् कुमार पांडेय को सुना गया। 

2. यह ररट याचिका संख्या 6511/ 2014  (सेिा एकल) (मोहम्मद बशीर खान बनाम उत्तर प्रदेश 

राज्य एिं अन्य) में ररट न्यायालय द्वारा पाररर् वनर्णय और आदेश वदनांक 14.11.2014 के विरुद्ध एक 

अपील है।  

3. प्रत्यर्थी ने वनम्नत्तलत्तखर् अनुर्ोषों की मांग कररे् हुए ररट याचिका संख्या 6511/ 2014  (सेिा 

एकल) दायर की र्थी:-  

"I. परमादेश की प्रकृचर् में एक ररट, आदेश या वनदेश जारी कररे् हुए  विरोिी पक्षकारों को याचिकाकर्ाण को 

िेर्न संरक्षर् के लाभ की अनुमचर् देने और इस माननीय न्यायालय द्वारा ररट याचिका संख्या 410/एसबी 

/2010 'हृदयेश दयाल श्रीिास्र्ि बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एिं अन्य' में पाररर् वनर्णय/आदेश वदनांक 

04.04.2012 के आलोक में पेंशन लाभ के त्तलए ए.टी.एल. (ATL) में वदनांक 11.03.1981 से 

20.11.1990 र्क की गई उसकी विगर् सेिा की गर्ना करने का आदेश दे, और याचिकाकर्ाण को देय 

चर्थर्थ से िास्र्विक भुगर्ान की चर्थर्थ र्क बाजार दर के अनुसार िक्रिृचद्ध ब्याज सवहर् देय ग्रेच्युटी की 

राथश र्र्था बकाया िेर्न, ग्रेच्युटी, पेंशन लाभ, इस माननीय न्यायालय द्वारा वनिाणररर् एक संचक्षप्त उचिर् 

अिचि में जारी करने का आदशे दें।"  

"II. कोई अन्य उपयुक्त ररट, आदेश या वनदेश जारी करें सजसे माननीय न्यायालय मामले की पररस्स्र्थचर्यों 

और न्याय के वहर् में उचिर् और उपयुक्त समझे।"  

"III. इस ररट याचिका को िादव्यय सवहर् स्िीकार करें।" 

4. उक्त ररट याचिका वदनांक 14.11.2014 को वनम्नत्तलत्तखर् शर्ों पर स्िीकार की गई है:-  

"पक्षकारगर् के विद्वान अचििक्ताओं को सुना गया।"  
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यह ररट याचिका परमादेश की प्रकृचर् में ररट के त्तलए दायर की गई है, सजसके द्वारा विरोिी पक्षकारगर्  

को याचिकाकर्ाण द्वारा ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड, प्रर्ापगढ़ में की गई विगर् सेिा को सेिावनिृत्तत्त पश्चार् लाभों 

के त्तलए पात्र बनाने के उदे्दश्य से गर्ना में ग्रहर् करने का आदेश देने की प्रार्थणना की गई है। 

संके्षप में र्थ्य यह है वक याचिकाकर्ाण की वनयुवक्त वदनांक 11.03.1981 को ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड, 

प्रर्ापगढ़ में कवनष्ठ सहायक के रूप में की गई र्थी, जो राज्य सरकार का एक उपक्रम है। याचिकाकर्ाण को 

रुपये 490-760 के िेर्नमान में कायाणलय सहायक के पद पर पदोन्नचर् दी गई र्थी और उसका मूल िेर्न 

रुपये 720 र्था, सजसे वदनांक 01.01.1986 से संशोचिर् कर रुपये 1230-2080 कर वदया गया र्था। 

िूूँवक याचिकाकर्ाण का उद्योग बीमार घोवषर् कर वदया गया र्था और वदनांक 20.11.1990 को बंद कर 

वदया गया र्था, इसत्तलए पूर्ण स्टाफ की बाध्य हो कर छंटनी करनी पड़ी।" 

राज्य सरकार ने छंटनी वकए गए कमणिाररयों को समायोसजर् करने का वनर्णय त्तलया र्था। याचिकाकर्ाण को 

पत्र वदनांक 16.07.1996 के माध्यम से वनिले िेर्न िाले पद पर िररष्ठ त्तलवपक के रूप में समायोसजर् 

वकया गया र्था। याचिकाकर्ाण ने उक्त पद पर कायणभार ग्रहर् कर अपने कर्णव्यों का पालन वकया और 

अचििर्षषर्ा की आयु प्राप्त करने के पश्चार् वदनांक 31 वदसंबर 2005 को सेिावनिृत्त हो गया। यद्यवप, 

याचिकाकर्ाण को सेिावनिृत्तत्त लाभ देने के त्तलए कोई कदम नहीं उठाए गए। 

यह वििाद इस न्यायालय की एक खंडन्यायपीठ द्वारा हृदयेश दयाल श्रीिास्र्ि बनाम उत्तर प्रदेश राज्य 

एिं अन्य [ररट याचिका संख्या 410 (एसबी)/ 2010] के मामल ेमें वदए गए वनर्णय से पूर्णर्ः आच्छावदर् 

है। वनर्णय के पैरा 21 में यह कहा गया है वक िेर्नमान और िास्र्विक िेर्न के संबंि में, सजसका 

याचिकाकर्ाण अचिकारी र्था, उसे अंचर्म आहररर् िेर्न की सुरक्षा के त्तलए िैयवक्तक िेर्न के रूप में स्िीकृर् 

वकया जा सकर्ा र्था। खंडपीठ ने चित्तरजंन शमाण एि ं अन्य बनाम वहमािल प्रदेश राज्य एिं अन्य 

[1996(3) ईएससी 622 (एससी )] के मामले में माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा प्रदान वनर्णय का 

आश्रय त्तलया, सजसमें िेर्नमान बनाए रखने और समायोजन र्र्था समायोजन करने के वनदेश को उचिर्  

पाया गया र्था। खंडपीठ का यह दृवष्टकोर् र्था वक याचिकाकर्ाण की विगर् सेिा, समयबद्ध िेर्नमान और 

अन्य लाभों हेरु् वििारर्ीय है। खंडपीठ के आदेश के विरुद्ध विशेष अनुमचर् याचिका खाररज कर दी गई 

र्थी। 
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िंद्र भूषर् पाठक बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एिं अन्य [ररट याचिका संख्या 8568/2010  (एसएस)] 

िाद में, इस न्यायालय का वििार र्था वक प्रत्यर्थीगर् मेससण ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड में की गई सेिा के 

दृवष्टगर्  याचिकाकर्ाण को स्िीकायण सभी पररर्ामी लाभ देने के त्तलए उत्तरदायी हैं। 

विद्वान स्र्थायी अचििक्ता ने उपरोक्त विचिक  स्स्र्थचर् पर वििाद नहीं वकया हैं। 

उपरोक्त के आलोक में, ररट याचिका सफल होर्ी है और स्िीकार की जार्ी है। विरोिी पक्षकारों को वनदशे 

वदया जार्ा है वक िे सेिावनिृत्तत्त लाभों के उदे्दश्य से ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड, प्रर्ापगढ़ में याचिकाकर्ाण द्वारा 

की गई सेिा को ध्यान में रखरे् हुए सभी पररर्ामी लाभ प्रदान करें। पेंशन सवहर् बकाया सेिावनिृत्तत्त देय 

राथश पर 8% प्रचर् िषण की दर से ब्याज भी वदया जाएगा।"  

5. दो थभन्न ररट याचिकाओं से उद्भरू् यह दो अपीलें हैं, लेवकन हमने प्रत्यर्थी-याचिकाकर्ाण द्वारा दायर मात्र 

एक ररट याचिका संख्या 6511 (एस/एस)/ 2014  के अनुर्ोष खंड को उद्धरृ् वकया है। दसूरी याचिका में भी 

अनुर्ोष खंड समान है।  

6. अपीलकर्ाणओं के अचििक्ता का र्कण  यह है वक ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के पूिण कमणिाररयों को सरकारी 

विभाग या वनगम में उनके समायोजन के पररर्ामस्िरूप पेंशन लाभ की गर्ना के त्तलए उक्त कंपनी में कायणरर् रहन े

के दौरान  के दौरान उनकी वपछली सेिाओं का लाभ देने के प्रश्न पर के मामले पर एक अन्य मामले में वििार वकया 

गया सजसे एक िृहद-पीठ को संदर्थभर् वकया गया र्था सजसमें वनम्नत्तलत्तखर् प्रश्नों पर वििार वकया गया:-  

"(i) क्या शंखर्था प्रसाद वमश्रा (उपरोक्त); हृदयेश दयाल श्रीिास्र्ि (उपरोक्त); मतृ्युंजय प्रसाद ससह 

(उपरोक्त); केशि राम पांडे (उपरोक्त) और उत्तर प्रदेश राज्य एिं अन्य बनाम अमर पाल ससह, [विशेष 

अपील (दोषपूर्ण) संख्या 646/ 2016, वदनांक 25.10.2016 को वनर्ीर्] के मामलों में खंडपीठ के 

वनर्णयों में उचिर् रूप में यह िाररर् वकया गया है वक ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के याचिकाकर्ाण के समान 

छंटनीशुदा कमणिाररयों द्वारा की गई वपछली सेिाओं का लाभ, सजन्हें बाद में सरकारी सेिा में समायोसजर् 

वकया गया है, राज्य सरकार द्वारा देय सेिावनिृत्तत्त बकाया की गर्ना के उदे्दश्य से उनकी अहणकारी सेिा में 

वगना जाएगा?  

(ii) क्या ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड का कोई छंटनीशुदा कमणिारी जैसे वक याचिकाकर्ाण, जो उत्तर प्रदेश 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

सरकारी सेिा में सरकारी या सािणजवनक वनगमों के छंटनीशुदा  कमणिाररयों का अिशोषर् वनयमािली  

1991 के रूप में जाने जान ेिाले प्रासंवगक वनयमों के अनुसार सरकारी सेिा में समायोसजर् हो गया है, 

उत्तर प्रदेश सेिावनिृत्तत्त लाभ वनयमािली  1961 और इस संबंि में अन्य आनुषवंगक वनयमों और 

शासनादेशों के सार्थ-सार्थ वदनांक 11.11.1993 और 10.07.1998 के शासनादेशों सजन्हें 28.12.2001 

के शासनादेश द्वारा संशोचिर् वकया गया है, के अंर्गणर् सेिावनिृत्तत्त लाभों के उदे्दश्य से अहणकारी सेिा की 

गर्ना के त्तलए अपने पूिण वनयोक्ता अर्थाणर् ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के अिीन उनके द्वारा की गई विगर्  

सेिाओं की गर्ना वकये जाने  का  अचिकारी हैं?"  

7. उन वनर्णयों की शुद्धर्ा, सजनका आश्रय लेरे् हुए विद्वान एकल न्यायािीश ने प्रत्यर्थी की ररट याचिका को 

स्िीकार वकया र्था, िह भी िृहद पीठ के समक्ष वििारर्ीय र्थी। िृहद पीठ द्वारा उपरोक्त प्रश्नों के उत्तर इस प्रकार 

वदए गए:-  

"उपरोक्त ििाण के आलोक में, हम हमार ेद्वारा पुनगणवठर्/पुनः विरचिर् वकये गए प्रश्नों के उत्तर वनम्निर्  

प्रदान कररे् हैं: 

(i) शंखर्था प्रसाद वमश्रा (उपरोक्त); हृदयेश दयाल श्रीिास्र्ि (उपरोक्त); मृत्यंुजय प्रसाद ससह 

(उपरोक्त); केशि राम पांडेय  (उपरोक्त) और उत्तर प्रदेश राज्य एिं अन्य बनाम अमर पाल ससह के 

मामलों में खंडन्यायपीठ के वनर्णय ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के छंटनीशुदा कमणिाररयों, सजन्हें बाद में 

सरकारी सेिा में समायोसजर् वकया गया है, की विगर् सेिाओं को राज्य सरकार द्वारा दये सेिावनिृत्तत्त 

बकाया की गर्ना के त्तलए अहणकारी सेिा के रूप में गर्ना वकये जाने के प्रश्न पर विचि का उचिर् 

प्रचर्पादन नहीं कररे् हैं। यह मान्य विचि नहीं हैं।  

(ii) ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के छंटनीशुदा कमणिारी जैसे वक याचिकाकर्ाण, जो उत्तर प्रदेश लोक सेिा 

(सरकारी सेिा में सािणजवनक वनगमों के छंटनीशुदा कमणिाररयों का आमेलन) वनयमािली, 1991 के 

रूप में जाने जाने िाले वनयमों के अनुसार सरकारी सेिा में समायोसजर् हुए हैं, उत्तर प्रदशे सेिावनिृत्तत्त 

लाभ वनयमािली 1961 और इस संबंि में अन्य आनुषंवगक वनयमों और शासनादेशों के सार्थ-सार्थ 

शासनादेश वदनांक 11.1.1993 द्वारा सेिावनिृत्तत्त लाभों के उदे्दश्य से अहणकारी सेिा की गर्ना के त्तलए 

अपने पूिण वनयोक्ता यानी ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के अिीन उनके द्वारा की गई वपछली सेिाओं की 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

गर्ना वकये जाने के अचिकारी नहीं हैं और िास्र्ि में शासनादेश वदनांक 10.07.1998 सजसे वदनांक 

28.12.2001 को संशोचिर् वकया गया है, ऐसे कमणिाररयों पर लागू नहीं होर्ा है।  

(iii) राम शंकर गुप्ता (उपरोक्त) के मामले में खंडपीठ के वनर्णय एिं  शंखर्था प्रसाद वमश्रा (उपरोक्त); 

हृदयेश दयाल श्रीिास्र्ि (उपरोक्त); मृत्यंुजय प्रसाद ससह (उपरोक्त); केशि राम पांडे (उपरोक्त) 

और उत्तर प्रदेश राज्य एिं अन्य बनाम अमर पाल ससह के मामलों में समकक्ष पीठों द्वारा वदए गए पूिण 

वनर्णयों में विरोिाभास है। राम शंकर गुप्ता (उपरोक्त) के वनर्णय में विचि को उचिर् रूप से प्रचर्पावदर्  

वकया गया है और पूिोक्त कारर्ों से, प्रश्न संख्या (ii) के संबंि में अन्य वनर्णय इस विषय पर विचि 

को उचिर् रूप से प्रचर्पावदर् नहीं कररे् हैं।"  

8. पूछे जाने पर प्रत्यर्थी के अचििक्ता ने प्रस्रु्र् वकया वक इसमें दो बबद ुसस्म्मत्तलर् हैं; प्रर्थम- प्रत्यर्थी के 

समान कमणिाररयों को प्रदान वकये जाने िाले िेर्न संरक्षर् से संबंचिर् है; और वद्वर्ीय- उनकी विगर् सेिाओं की 

गर्ना करने के लाभ के संबंि में। िृहद पीठ का वनर्णय वद्वर्ीय बबद ुसे संबंचिर् है, प्रर्थम से नहीं। िेर्न संरक्षर् के 

संबंि में, पूिण कमणिारी इसके अचिकारी र्थें।  

9. हमने ‘अनकूुल प्रकाश बनाम उ.प्र. राज्य एिं अन्य; 2023 (6) एडीजे 562'  िाद में घोवषर् िृहद पीठ 

के वनर्णय का पररशीलन वकया है। पैरा संख्या 32 में, उत्तर प्रदेश लोक सेिा (सरकारी सेिा में सािणजवनक वनगमों 

के छंटनीशुदा कमणिाररयों का आमेलन) वनयमािली, 1991 (एर्ाद्पश्चार् वनयमािली, 1991' के रूप में संदर्थभर्) 

पर वििार करने के बाद जैसा वक उत्तरिर्ी वनयमों द्वारा संशोचिर्/रद्द वकया गया र्था, यह वटप्पर्ी की गई है वक 

मात्र दो बार्ों  को संरचक्षर् वकया गया र्था; एक पहले से प्रदान वकये गए समायोजन का लाभ और दसूरा उसी संदभण 

में अंचर्म िेर्न संरक्षर्। यह भी देखा गया है वकिषण  2009 के अचिवनयम द्वारा वदनांक 09.05.1991 से भूर्लक्षी 

प्रभाि के सार्थ वनयमािली, 1991 को रद्द करर्े समय, पुनः दो बार्ों को संरचक्षर् वकया गया र्था; प्रर्थम- वदनांक  

08.03.2003 से पूिण वदए गए समायोजन का लाभ और वद्वर्ीय- ऐसे छंटनीशुदा कमणिारी द्वारा प्राप्त अंचर्म िेर्न, 

जो समायोसजर् वकया गया र्था। यह  वटप्पथर्यां इस वनष्कषण के संदभण में की गई र्थीं वक उक्त वनयमों में से वकसी के 

द्वारा ऑटो टर ैक्टसण त्तलवमटेड के छंटनीशुदा कमणिाररयों द्वारा सरकारी सेिा में उनके समायोजन के बाद पेंशन लाभों 

के त्तलए विगर् सेिाओं की गर्ना करने का कोई प्राििान नहीं वकया गया र्था, परन्रु् र्थ्य यह है वक िेर्न संरक्षर् 

प्रदान वकया गया र्था। हमें ररट याचिका के अनुर्ोष खंड से ज्ञार् होर्ा है वक प्रत्यर्थी- याचिकाकर्ाण द्वारा इसकी 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

भी प्रार्थणना की गई र्थी।  

10. उपरोक्त के आलोक में, हम इस अपील को वनम्नत्तलत्तखर् वनदेश/वटप्पर्ी के सार्थ आंथशक रूप से स्िीकार 

करर्े हैं:-  

'प्रत्यर्थी-याचिकाकर्ाण के दािे पर लागू प्रासंवगक वनयमों और शासनादेशों र्र्था अनकूुल प्रकाश (उपरोक्त) 

के मामले में िृहद पीठ के वनर्णय के आलोक में मात्र िेर्न संरक्षर् प्रदान करने के संबंि में वििार वकया 

जाएगा, लेवकन पेंशन लाभों की गर्ना के त्तलए विगर् सेिाओं के लाभ प्रदान करने के संबंि में नहीं।'  

11. प्रत्यर्थी-याचिकाकर्ाण की ररट याचिका का वनस्र्ारर् उपरोक्त के आलोक में वकया जार्ा है। आक्षेवपर् 

वनर्णय र्दनुसार संशोचिर् वकया जार्ा है।  

12. उपरोक्त के आलोक में अब सक्षम प्राचिकारी द्वारा इस आदशे की प्रमाथर्र् प्रचर् प्राप्त होने की चर्थर्थ से र्ीन 

माह के भीर्र वनर्णय त्तलया जाएगा। 

20  फरिरी, 2026 

पीयूष      

(न्यायमरू्तर् मनीष कुमार) (न्यायमरू्तर् राजन रॉय) 

 


