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न्यायािय सींख्या-64 

माननीय न्यायमूनत ण वववेक वमाण 

1- आवेदक के ववद्वान अधिवक्ता श्री ववकास श्रीवास्तव के ब्रीफ होल्डर अधिवक्ता श्री सत्यम 

श्रीवास्तव, साथ ही राज्य-ववपक्षी पक्षकार की ओर से ववद्वान ए.जी.ए. श्री नीरज कुमार शमाफ को 

सुना गया और अभिलेख का पररशीलन ककया गया। 

2- वतफमान जमानत आवदेन, आवेदक को ववचारण के लंबबत रहन ेके दौरान थाना बारादरी, जजला 

बरेली में पंजीकृत अपराि संख्या 1146 वर्फ 2025, बी.एन.एस. की िारा 190, 191(2), 191(3), 

124(2), 121, 125, 352, 351(3), 109, 299, 223, 61(2) और सी.एल.ए. अधिननयम, 1932 की 

िारा 7 के अंतगफत जमानत पर ररहा करने की प्राथफना के साथ दायर ककया गया है। 

3- आवेदक के ववद्वान अधिवक्ता का तकफ  है कक आवेदक को वतफमान वाद में झूठा फँसाया गया 

है। प्रथम सूचना ररपोर्फ के अनुसार, आवेदक सहहत 28 नामजद व्यजक्त और 200-250 अज्ञात 

व्यजक्त नाभमत हैं। आवेदक को एक अस्पष्र् और सामान्य िूभमका सौंपी गई है। कधथत घर्ना में, 

दो व्यजक्तयों को चोर्ें आईं, जो प्रकृनत में सािारण पाई गईं। इस स्तर पर आवेदक को अपराि 

से जोड़ने के भलए कोई पुजष्र्कारक साक्ष्य नहीं है। सह-अभियुक्त यूनुस को इस न्यायालय द्वारा 

आपराधिक प्रकीणफ जमानत आवेदन संख्या 7333 वर्फ 2026, यनूुस बनाम उत्तर प्रदेश राज्य में 

पाररत आदेश हदनांक 26.02.2026 के माध्यम स ेजमानत दे दी गई है। आवेदक के आपराधिक 

इनतहास को जमानत आवेदन के समथफन में दायर शपथपत्र के प्रस्तर- 26 और 29 में स्पष्र् ककया 
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गया है। आवेदक 28.09.2025 से कारागार में है। यहद उसे जमानत पर ररहा ककया जाता है, तो 

वह उक्त स्वतंत्रता का दरुुपयोग नहीं करेगा। 

4- ववद्वान ए.जी.ए. ने जमानत की प्राथफना का ववरोि ककया है। उनका तकफ  है कक आवेदक के 

आपराधिक पूवफवतृ्त हैं। 

5- प्रनतद्वंद्वी तकों को सुनने के बाद, इस न्यायालय की प्रथम दृष्र्या राय है कक आवेदक को 

एक अस्पष्र् और सामान्य िूभमका सौंपी गई है। कधथत घर्ना में, दो व्यजक्तयों को चोर्ें आईं, जो 

प्रकृनत में सािारण पाई गईं। इस स्तर पर आवेदक को अपराि से जोड़ने के भलए कोई पुजष्र्कारक 

साक्ष्य नहीं है। सह-अभियुक्त यनूुस को इस न्यायालय द्वारा जमानत दे दी गई है। 

6- जहाँ तक आवेदक के आपराधिक पूवफवतृ्त का संबंि है, राज्य का यह मामला नहीं है कक आवेदक 

साक्ष्य के साथ छेड़छाड़ कर सकता है या अन्यथा वववेचना पर प्रनतकूल प्रिाव डाल सकता है, या 

कक वह ववचारण से पूवफ या उसके दौरान साक्षीगण को डरा-िमका सकता है। राज्य ने ऐसी कोई 

सामग्री िी प्रस्तुत नहीं ककया है कक आवेदक ने अतीत में ववधि की प्रकिया से बचने का प्रयास 

ककया हो। इस न्यायालय की राय में, यहद अभियुक्त अन्यथा जमानत का हकदार पाया जाता है, 

तो उसे केवल आपराधिक इनतहास के आिार पर जमानत से वंधचत नहीं ककया जा सकता है, जब 

अभियकु्त को जमानत स ेइनकार करने के भलए आपराधिक पूवफवतृ्त के आिार पर कोई असािारण 

पररजस्थनतया ंनहीं हदखाई गई हों। इसभलए, न्यायालय आवेदक को केवल इस आिार पर जमानत 

देने से इनकार करना उधचत नहीं समझता कक उसका आपराधिक पूवफवतृ्त था। 

7- अश मोहम्मि बनाम लशव राज लसींह, (2012) 9 एससीसी 446 में, सवोच्च न्यायालय ने प्रस्तर- 

30 में ननम्नानुसार हर्प्पणी की है:  

"हम यह जोड़न ेमें जल्दबाजी कर सकते हैं कक जब हम कहते हैं कक अभियुक्त एक हहस्री-शीर्र 

है, तो हमें यह नहीं समझा जा सकता है कक हमने कहा है कक एक हहस्री-शीर्र किी िी जमानत 

का हकदार नहीं है। लेककन, यह ध्यान में रखा जाने वाला एक महत्वपूणफ कारक है, जजसका संबंि 

उस अपराि की प्रकृनत से है, जजसके संबंि में उसे दजफ ककया गया है।" 
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8- प्रभाकर नतवारी बनाम उत्तर प्रिेश राज्य और एक अन्य, 2020 (11) एससीसी 648 के वाद में, 

माननीय सवोच्च न्यायालय ने हर्प्पणी ककया है कक ककसी अभियुक्त के ववरूद्ि कई आपराधिक 

वादों का लंबबत होना अपने आप में जमानत से इनकार करने का आिार नहीं हो सकता है। 

9- इसके अलावा, आवेदक पांच माह से अधिक समय तक कारागार में रहा है और ववचारण के 

जल्द ननष्कर्फ की कोई उम्मीद नहीं है, इसभलए, वाद के गुण-दोर् पर हर्प्पणी ककए बबना, मेरी 

राय है कक आवेदक जमानत पर ररहा होने का हकदार है। 

10- पूवोक्त वाद में शाभमल आवेदक- फैजल नवी उफफ  फैजुल नवी को संबंधित न्यायालय की 

संतुजष्र् पर एक व्यजक्तगत बंिपत्र और समान राभश की दो िारी प्रनतिूनतयां (आपराधिक इनतहास 

के दृजष्र्गत) प्रत्येक प्रस्तुत करने पर ननम्नभलखखत शतों के अिीन जमानत पर ररहा ककया जाए 

कक वह:  

(i) ववचारण न्यायालय द्वारा ननयत नतधथ पर उपजस्थत होगा;  

(ii) अभियोजन साक्ष्य के साथ छेड़छाड़ नहीं करेगा; और,  

(iii) अभियोजन के साक्षीगण पर दबाव नहीं डालेगा। 

11- उपरोक्त ककसी िी शतफ के उल्लंघन के जस्थनत में, अभियोजन पक्ष को इस न्यायालय के 

समक्ष जमानत रद्द करने का आवेदन प्रस्तुत करने की स्वतंत्रता होगी। 

(न्यायमूनत ण वववेक वमाण)  

19 माचण, 2026 

एसकेर्ी/- 

 


