
1                                                                     
 

अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता 
है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 

इलाहाबाद उच्च न्यायालय  

लखनऊ 

आपराधिक विविि ररट याधचका संख्या - 2355 िर्ष 2026 

नौमीलाल और अन्य 

                                                          .....याचिकाकर्ाा(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य, द्वारा प्रधान सचिव गहृ ववभाग, लखनऊ और अन्य 

                                                             .....प्रतर्वादी(गण) 

 

याचिकाकर्ाा(गण) के अचधवक्र्ा       : आशीष कुमार 

प्रत्यर्थी(गण) के अचधवक्र्ा           : शासकीय अचधवक्र्ा 

 

न्यायालय संख्या- 11  

                      माननीय न्यायमूर्त ष अब्दलु मोइन 

माननीय न्यायमूर्त ष श्रीमती बबीता रानी 

 

1. याचिकाकर्ाा के ववद्वान अचधवक्र्ा र्र्था प्रत्यर्थी संख्या 1 से 2 की ओर स ेउपस्थर्थर् 

ववद्वान अपर शासकीय अचधवक्र्ा को सुना। 
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2. प्रथर्ाववर् आदेश की प्रकृतर् को ध्यान में रखर्े हुए, प्रत्यर्थी संख्या 4 को कोई 

नोटिस जारी न ककया जाए। 

 

3. स्जस प्रर्थम सूिना ररपोिा को िुनौर्ी दी गई है, वह टदनांक 08.01.2026 की है, 

स्जसका एफआईआर/मुकदमा अपराध संख्या 0007 वषा 2026 है, यह भारर्ीय न्याय संटहर्ा, 

2023 की धारा 3(5), 109, 115(2) और 333 के अंर्गार् र्थाना असंद्रा, स्जला बाराबंकी में दजा 

है। 

 

4. याचिकाकर्ाागण के ववद्वान अचधवक्र्ा का यह र्का  है कक आक्षेवपर् प्रर्थम सूिना 

ररपोिा को देखने से यह थपष्ि होर्ा है कक याचिकाकर्ाागण पर शशकायर्कर्ाा और अन्य व्यस्क्र्यों 

के सार्थ मारपीि करने का आरोप है, स्जसके पररणामथवरूप यह आक्षेवपर् प्रर्थम सूिना ररपोिा 

दजा की गई है। 

 

5. र्का  यह है कक आक्षेवपर् प्रर्थम सूिना ररपोिा में लगाए गए आरोप प्रत्यक्षर्ः असत्य 

हैं। 

 

6. उक्र् प्रर्थम सूिना ररपोिा को िुनौर्ी देने हेर्ु उठाए गए अन्य आधार ये हैं कक (ए) 

ऐसी कोई घिना कभी हुई ही नहीं, (बी) पक्षों के मध्य एक दीवानी वववाद मौजूद है, (सी) 

07.01.2026 की एक घिना के शलए याचिकाकर्ाा प्रर्थम सूिना ररपोिा दजा कराने गए रे्थ, जो 
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दजा नहीं की गई; इसके पररणामथवरूप उन्होंने आईजीआरएस पर एक आवेदन जमा ककया, 

स्जस पर 12.01.2026 को एक आख्या जमा की गई, स्जसके सार्थ एक सेल्फी भी र्थी, स्जससे 

यह थपष्ि होर्ा है कक पक्षों के मध्य एक दीवानी वववाद है, (डी) पीड़िर् को कोई िोि नहीं लगी 

है, जैसा कक याचिका के पषृ्ठ 30 पर दी गई र्थवीर को देखने से थपष्ि होर्ा है, (ई) िोि 

ररपोिा (पषृ्ठ 51) के अनसुार याचिकाकर्ाा थवयं घायल हुए हैं, (एफ) याचिकाकर्ााओं ने ववशभन्न 

अचधकाररयों को कई आवेदन टदए हैं, कफर भी उनकी शशकायर् पर कोई कारावाई नही ंकी गई 

है, और (जी) उक्र् प्रर्थम सूिना ररपोिा 04.06.2025 को दजा की गई वपछली प्रर्थम सूिना 

ररपोिा से प्रेररर् है, स्जसकी एक प्रतर् याचिका के अनुलग्नक-9 के रूप में संलग्न है। 

 

7. याचिकाकर्ाागण द्वारा कोई अन्य आधार नहीं शलया गया है। 

 

8. याचिकाकर्ाागण के ववद्वान अचधवक्र्ा द्वारा उठाए गए उपयुाक्र् आधार थपष्ि रूप से 

भ्रामक और गलर् हैं। इसका कारण यह है कक माननीय सवोच्ि न्यायालय ने मुस्कान बनाम 

ईशान खान (सतार्नया) और अन्य 2025 आईएनएससी 1287, के प्रकरण में यह व्यवथर्था दी 

है कक न्यायालयों से यह अपेक्षा नहीं की जार्ी कक व ेप्रर्थम सूिना ररपोिा में लगाए गए आरोपों 

की सत्यर्ा की जांि करने के शलए कोई संक्षक्षप्र् परीक्षण/शमनी ट्रायल करें। 

 

9. सुववधा हेर्ु मुस्कान (उपयुषक्त) प्रकरण में माननीय उच्िर्म न्यायालय की प्रासंचगक 

टिप्पणणयों को नीिे उद्धरृ् ककया गया है:- 
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हमारा मानना है कक उच्ि न्यायालय न ेववचध के मामले में तु्रटि की है, जब उसने शशकायर्ों 

और एफआईआर में लगाए गए आरोपों की ववश्वसनीयर्ा या अववश्वसनीयर्ा के संबंध में जांि 

प्रारम्भ कर दी। सामान्यर्ः ककसी एफआईआर को रद्द करने हेरु्, यह टदखाना आवश्यक होर्ा 

है कक अशभयुक्र् व्यस्क्र्यों के ववरुद्ध कोई प्रर्थम दृष्िया मामला नहीं बनर्ा है। मौजूदा प्रकरण 

में शशकायर्ों और एफआईआर को एक सार्थ पढ़ने पर यह देखा जा सकर्ा है कक प्रर्थम दृष्िया 

उत्पी़िन और दहेज की मांग के आरोप बनर्े हैं, इसके बावजूद उच्ि न्यायालय ने तनजी 

प्रतर्वाटदयों के ववरुद्ध एफआईआर को मुख्य रूप स े इस आधार पर रद्द कर टदया कक 

अपीलकर्ाा द्वारा पहले दाणखल की गई दो शशकायर्ों में 22.07.2021 और 27.11.2022 को 

हुई ववशशष्ि घिनाओं का स़्िक्र नहीं र्था, और बाद में एफआईआर में उनका उल्लेख मात्र एक 

बाद का वविार र्था, और यह प्रतर्वादी संख्या 1/पतर् द्वारा अपीलकर्ाा को भेज ेगए ववचधक 

सूिना का एक जवाबी कदम र्था, क्योंकक वह अपने वैवाटहक घर वापस नहीं आ रही र्थी। 

हमारी सुवविाररर् राय में उच्ि न्यायालय द्वारा अपनाई गई यह कायाप्रणाली एक 'शमनी 

ट्रायल' (संक्षक्षप्र् परीक्षण) िलाने के बराबर है। 

 

10. माननीय उच्िर्म न्यायालय ने सोमजीत मल्ललक बनाम झारखंड राज्य एिं अन्य 

2024 आईएनएससी 772 के प्रकरण में तनम्नशलणखर् तनणाय टदया है: 

 

18. यह एक थर्थावपर् कानूनी शसद्धांर् है कक एफआईआर सभी आरोपों का कोई ववश्वकोश 

नहीं होर्ी। इसशलए यह जााँिने के शलए कक क्या कोई एफआईआर ककसी संज्ञेय अपराध के 

घटिर् होने को दशाार्ी है, आरोपों में ककसी कमी को नहीं, अवपरु् उसमें तनटहर् आरोपों के मूल 

सार को देखा जाना िाटहए, र्ाकक यह ज्ञार् हो सके कक प्रर्थम दृष्िया कोई संज्ञेय अपराध हुआ 
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है या नहीं। इस िरण पर न्यायालय को यह तनधााररर् करने की आवश्यकर्ा नहीं होर्ी कक 

वाथर्व में कौन-सा ववशशष्ि अपराध ककया गया है। यह केवल जााँि पूणा होने के पश्िार् आरोप 

ववरचिर् करर्े समय जब जााँि के दौरान एकत्र की गई सामग्री न्यायालय के समक्ष प्रथरु्र् 

होर्ी है र्ो न्यायालय को यह राय बनानी होर्ी है कक अशभयुक्र् पर ककस अपराध हेरु् अशभयोग 

िलाया जाना िाटहए। उससे पूवा यटद न्यायालय संरु्ष्ि हो, र्ो वह अशभयुक्र् को दोषमुक्र् 

भी कर सकर्ा है। अर्ः जब एफआईआर में अशभयुक्र् की ओर स ेककसी बेईमान आिरण का 

आरोप लगाया गया हो और यटद वह आरोप उपलब्ध सामग्री द्वारा समचर्थार् हो, स्जससे ककसी 

संज्ञेय अपराध का घटिर् होना प्रकि होर्ा हो र्ो एफआईआर को रद्द करके जााँि प्रकक्रया को 

बाचधर् नहीं ककया जाना िाटहए। 

 

11. सोमजीत मललक (उपयुषक्त) के मामले में माननीय सवोच्ि न्यायालय के तनणाय को 

पढ़ने से यह बार् सामन ेआर्ी है कक जब ककसी प्रर्थम सूिना ररपोिा से ककसी संज्ञेय अपराध 

के होने का पर्ा िलर्ा है, र्ो उस प्रर्थम सूिना ररपोिा में लगाए गए आरोपों के मूल र्त्व को 

देखना आवश्यक होर्ा है, र्ाकक यह पर्ा लगाया जा सके कक प्रर्थम दृष्िया कोई संज्ञेय अपराध 

हुआ है या नहीं। इस िरण पर न्यायालय को यह र्य करने की आवश्यकर्ा नहीं होर्ी कक 

वाथर्व में कौन-सा ववशशष्ि अपराध ककया गया है। इसशलए जब प्रर्थम सूिना ररपोिा में अशभयुक्र् 

द्वारा ककसी संज्ञेय अपराध के ककए जाने का आरोप लगाया गया हो, र्ो प्रर्थम सूिना ररपोिा 

को रद्द करके जााँि में बाधा नहीं डालनी िाटहए। 

 

12. वैसे भी माननीय सवोच्ि न्यायालय ने संजय कुमार गुप्ता बनाम उत्तर प्रदेश राज्य 

और अन्य 2025 लाइि लॉ (एससी) 1170 के प्रकरण में यह अशभतनधााररर् ककया है कक जहााँ 
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प्रर्थम सूिना ररपोिा के अवलोकन स ेकोई संज्ञेय अपराध बनर्ा प्रर्ीर् होर्ा है, वहााँ उच्ि 

न्यायालयों से हथर्क्षेप करने की अपेक्षा नहीं की जार्ी है। 

 

13. सुववधा के शलए संजय कुमार गुप्ता (उपयुषक्त) के प्रकरण में माननीय सवोच्ि न्यायालय 

की टिप्पणणयों को नीिे (प्रथर्र 6 और 7) पुनः प्रथर्ुर् ककया गया है: 

 

6. उच्ि न्यायालय ने एफआईआर रद्द करने के शलए अपने अचधकार क्षेत्र का प्रयोग करने से 

मना कर टदया, कफर भी उसने अशभयुक्र् व्यस्क्र्यों अर्थाार् इस प्रकरण में तनजी प्रत्यर्थी को 

आरोपपत्र दाणखल होने र्क चगरफ्र्ारी स े पूरी सुरक्षा दे दी, हमारी राय में इससे प्रकरण की 

जााँि को गंभीर नुकसान पहुाँिा है। इस प्रकार के तनदेश के पीछे न र्ो कोई र्का  है और न ही 

कोई औचित्य। 

 

7. इस बार् स ेइनकार नही ंककया जा सकर्ा कक उत्तर प्रदेश राज्य में चगरफ्र्ारी-पूवा जमानर् 

के प्रावधान लागू हैं। इसशलए ककसी अपराध का अशभयुक्र् कोई भी व्यस्क्र् यटद ऐसी सुरक्षा 

पाना िाहर्ा है, र्ो उसे सवा प्रर्थम सक्षम सत्र न्यायालय में जाकर उचिर् उपिार अपनाना होगा। 

ककसी आपराचधक ररि याचिका में चगरफ़्र्ारी-पूवा ़िमानर् की राहर् देना, जबकक कायावाही को 

रद्द करने के अचधकार क्षेत्र का प्रयोग करने से इनकार करना, पूणा रूप स ेअथवीकाया और 

अनुमेय नहीं है, जैसा कक इस न्यायालय ने तनहाररका इंफ्राथट्रक्िर (पी) शलशमिेड बनाम महाराष्ट्र 

राज्य (2021)19 एससीसी 401 के प्रकरण में कहा है :- 
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अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता 
है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 

"22. जैसा कक इस न्यायालय ने हेमा शमश्रा बनाम उत्तर प्रदेश राज्य, (2014) 4 एससीसी 453 

: (2014) 2 एससीसी (कक्र) 363], के प्रकरण में कहा है, यद्यवप उच्ि न्यायालयों के पास 

अनुच्छेद 226 के अंर्गार् बहुर् व्यापक शस्क्र्यााँ हैं, कफर भी भारर् के संववधान के अनुच्छेद 

226 के अंर्गार् शस्क्र्यों का प्रयोग न्याय के हनन को रोकने और अचधकाररयों द्वारा अशभयुक्र् 

व्यस्क्र्यों की मनमाने ढंग से चगरफ्र्ारी करने की प्रकक्रया के दरुुपयोग को रोकने के शलए ककया 

जाना िाटहए। इसमें आगे यह भी कहा गया है कक अनुच्छेद 226 के अंर्गार् ऐसी याचिका पर 

सुनवाई करर्े समय उच्ि न्यायालय को दो टहर्ों के मध्य संरु्लन बनाए रखना होर्ा है। एक 

ओर न्यायालय को यह सुतनस्श्िर् करना होर्ा है कक अनुच्छेद 226 के अंर्गार् ऐसी शस्क्र् का 

प्रयोग इर्नी उदारर्ा से न ककया जाए कक यह धारा 438 दण्ड प्रकक्रया संटहर्ा की कायावाही में 

बदल जाए। इसमें आगे यह भी कहा गया है कक दसूरी ओर जब भी उच्ि न्यायालय को ककसी 

ववशेष प्रकरण में यह लगर्ा है कक यटद चगरफ्र्ारी से पूवा सुरक्षा नहीं दी जार्ी है, र्ो यह न्याय 

का घोर ववफलर्ा होगी और वविारण लंबबर् होने के दौरान चगरफ्र्ारी का कोई भी मामला 

बबल्कुल नही ंबनर्ा है, र्ो उच्ि न्यायालय भारर् के संववधान के अनुच्छेद 226 के अंर्गार् 

अपनी शस्क्र्यों का प्रयोग करर्े हुए अचग्रम जमानर् के रूप में अनुर्ोष देने हेरु् थवर्ंत्र होगा, 

बशर्े यह ध्यान रखा जाए कक इस शस्क्र् का प्रयोग केवल उन्हीं प्रकरणों में बहुर् संयम स े

ककया जाना िाटहए जहााँ यह तनर्ांर् आवश्यक और उचिर् हो। यद्यवप चगरफ्र्ारी न करने या 

"कोई बलपूवाक कारावाई नही"ं जैसा कोई भी व्यापक अंर्ररम आदेश यांबत्रक रूप स ेऔर एक 

तनयशमर् प्रकक्रया के र्ौर पर पाररर् नहीं ककया जा सकर्ा है।" 

 

23. जहााँ र्क धारा 482 दण्ड प्रकक्रया संटहर्ा और/या भारर् के संववधान के अनुच्छेद 226 के 

अंर्गार् एफआईआर/शशकायर् को रद्द करने की याचिकाओं को खाररज करर्े समय यह राय 
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अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता 
है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 

देर्े हुए कक एफआईआर/शशकायर् को रद्द करने का कोई प्रकरण नहीं बनर्ा है, पाररर् ककए 

गए उस आदेश का प्रश्न है स्जसमें यह तनदेश टदया गया हो कक अंतर्म ररपोिा/आरोप पत्र दाणखल 

होने र्क और/या जांि के दौरान चगरफ्र्ार न ककया जाए (या "कोई बलपूवाक कारावाई न की 

जाए") अर्थवा जांि पूणा होने र्क चगरफ्र्ार न ककया जाए र्ो ऐसा आदेश पूणा रूप से अथवीकाया 

है। 

 

14. र्दनुसार संजय कुमार गुप्ता (उपयुषक्त), सोमजीत मल्ललक (उपयुषक्त) और मुस्कान 

(उपयुषक्त) के मामलों में माननीय सवोच्ि न्यायालय द्वारा तनधााररर् ववचध को ध्यान में रखर्े 

हुए, र्र्था अशभलेख पर उपलब्ध र्थ्यों और प्रर्थम सूिना ररपोिा की सामग्री पर वविार करर्े हुए 

यह थपष्ि है कक याचिकाकर्ाागण के ववरुद्ध एक संज्ञेय अपराध बनर्ा है, और इसशलए आक्षेवपर् 

एफआईआर में ककसी भी प्रकार के हथर्क्षेप का कोई प्रश्न ही नहीं उठर्ा, क्योंकक याचिकाकर्ाागण 

के ववद्वान अचधवक्र्ा द्वारा उठाए गए आधारों पर वविार करना एक 'लघु-वविारण' (शमनी 

ट्रायल) आयोस्जर् करने के समान होगा। 

 

15. उपयुाक्र् ििाा को ध्यान में रखर्े हुए ररि याचिका खाररज की जार्ी है। 

 

18 माचष, 2026 

ए कटियार 

                            (न्यायमूर्त ष श्रीमती बबबता रानी) (न्यायमूर्त ष अब्दलु मोईन) 

 

 


