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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

रिट - ए संख्या – 3842/2026 

सुरेश चन्र यािव     ..... याचिकाकर्ाा (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और 4 अन्य    ..... प्रत्यर्थी (गण) 

 

याचिकाकर्ाा (गण) की ओर से अधिवक्ता  : मनोज कुमार लमश्रा 

प्रत्यर्थी (गण) की ओर से अधिवक्ता  : सी.एस.सी. 

 

माननीय न्यायमूर्त ि विकास बुधिार 

1. ररट याचिकाकर्ाा के विद्िान अधिवक्ता श्री मनोज कुमार ममश्रा और राज्य के विद्िान स्थायी 

अधिवक्ता श्री गौरि मसिंह को सुना। 

2. श्री गौरि मसिंह, विद्िान स्थायी अधिवक्ता ने एक बयान ददया है कक िह ननदेशों से अच्छी 

र्रह सुसज्ज्जर् हैं और प्रकरण पर बहस करने की ज्स्थनर् में हैं। िह कोई जिाबी हलफनामा दायर 

करने का प्रस्र्ाि नह िं करर्ा है और िह आगे प्रस्र्ुर् करर्ा है कक ररट याचिका का ननणाय ररकॉर्ा 

पर उपलब्ध दस्र्ािेजों के आधार पर ककया जाए। 

3. पक्षों की सहमनर् से, ररट याचिका पर नए िरण में ननणाय मलया जा रहा है। 

4. याधचकाकताण ने पूवण में इस न्यायािय का िरवाजा खटखटाते हुए ररट–ए सींख्या 15824 वर्ण 

2025, सुरेश चन्र यािव बनाम उ0प्र0 राज्य िायर की र्थी, जजसमें दिनाींक 01.09.2025 के उस 

आिेश को चुनौती िी गई र्थी, जजसके द्वारा सहायक पुलिस आयुक्त, कलमश्नरेट, आगरा ने मुख्य 

कोर्ाधिकारी, औरैया को याधचकाकताण को की गई कधर्थत अनतररक्त भुगतान रालश ₹5,24,137/- 
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की वसूिी हेतु ननिेलशत ककया र्था। उक्त ररट याधचका का ननस्तारण दिनाींक 29.10.2025 को 

ककया गया, जजसका आिेश ननम्नवत उद्ितृ है— 

"1. ररट याचिकाकर्ाा के विद्िान अधिवक्ता श्री मनोज कुमार ममश्रा और राज्य के विद्िान 

अनर्ररक्र् मुख्य स्थायी अधिवक्ता श्री एसके पाल को सुना। 

2. पक्षों के विद्िान अधिवक्ता द्िारा एक सिंयुक्र् बयान ददया गया है कक ि ेकोई हलफनामा 

दायर करने का प्रस्र्ाि नह िं करर्े हैं और प्रकरण का फैसला इस स्र्र पर ककया जाए। 

3. पक्षों की सहमनर् से प्रकरण का फैसला नए िरण में ककया जा रहा है। 

4. ररट याचिकाकर्ाा का प्रकरण यह है कक उसे 01.10.1984 को पीएसी विभाग में कािंस्टेबल के 

रूप में भर्ी ककया गया था और िर्ा 2000 में जीआरपी में स्थानािंर्ररर् कर ददया गया था और 

उसने 24.02.2024 को स्िैज्च्छक सेिाननिवृत्त ले ल  थी, हालािंकक ददनािंक 01.09.2025 के आदेश 

के आधार पर, सहायक पुमलस आयुक्र्, आयुक्र्ालय आगरा न ेमुख्य कोर्ागार अचधकार , औरैया 

ज्जला औरैया को 5 रुपये की रामश िसूलने का ननदेश ददया। 24,137/- रुपये की रामश इस आधार 

पर द  गई थी कक ररट याचिकाकर्ाा को कुछ अनर्ररक्र् भुगर्ान ककए गए थे। ररट याचिकाकर्ाा 

के विद्िान अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् ककया कक उक्र् कारािाई एक एकर्रफा कारािाई है, ररट याचिकाकर्ाा 

को नोदटस में रखा जाना िादहए था और ककसी भी धोखाधडी, नछपाने या गलर् बयानी के अभाि 

में, िसूल  प्रभािी नह िं हो सकर्ी थी, िह भी सेिाननिवृत्त के बाद। 

5. दसूर  ओर विद्िान अनर्ररक्र् मुख्य स्थायी अधिवक्ता प्रस्रु्र् करर् ेहैं कक आक्षेवपर् आदेश 

स,े यह स्पष्ट नह िं है कक क्या कोई आदेश पाररर् ककया गया है और उक्र् आदेश मूल रूप स े

एक सारणीकरण िाटा है। िह प्रस्रु्र् करर्ा है कक औचित्य की मािंग की गई थी कक ररट याचिकाकर्ाा 

को नोदटस में रखा जाना िादहए था र्ाकक िह अपनी बार् को स्पष्ट कर सके कक िसूल  की जा 

सकर्ी है। िह प्रस्रु्र् करर्ा है कक आदेश को रद्द कर ददया जाए, प्रकरण को एक नया आदेश 

पाररर् करने के मलए िापस भेज ददया जाए। 

6. मैंने बार में ककए गए प्रस्रु्नर्यों को सुना है और ररकॉर्ा को ध्यान स ेदेखा है। 

7. र्थ्य कोई मुद्दा नह िं हैं। यह कोई मुद्दा नह िं है कक ररट याचिकाकर्ाा ने 24.02.2024 को 

स्िैज्च्छक सेिाननिवृत्त ले ल  थी, ददनािंक 01.09.2025 के आदेश में यह खुलासा नह िं ककया गया 

है कक ररट याचिकाकर्ाा को नोदटस में रखा गया था। यदद ननयोक्र्ाओिं की राय थी कक कुछ रामश 
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काट  जानी है, जो कानून के र्हर् अनुमेय है, र्ो औचित्य ने मािंग की कक उन्हें ररट याचिकाकर्ाा 

को नोदटस में रखना िादहए था। माननीय सिोच्ि न्यायालय ने भगिान शुक्ल बनाम भारर् सिंघ 

के प्रकरण में ननम्नानुसार दटप्पणी की है: - 

"3. हमने पक्षों के विद्िान अधिवक्ता को सुना है। याचिकाकर्ाा का मूल िेर्न 1970 से 190 

रुपये प्रनर् माह र्य ककया गया था, इस पर वििाद नह िं है। इस बार् पर भी कोई वििाद नह िं है 

कक अपीलकर्ाा का मूल िेर्न 190 रुपये पैन से घटाकर 181 रुपये प्रनर् माह कर ददया गया था। 

1991 में पूिाव्यापी रूप से 18.12.1970 से। अपीलकर्ाा को स्पष्ट रूप स ेनागररक पररणामों के 

साथ देखा गया है, लेककन उस ेअपने मूल िेर्न में कमी के खखलाफ कारण बर्ाने का कोई अिसर 

नह िं ददया गया था। विभाग द्िारा उनका िेर्न कम करने से पहले उन्हें नोदटस भी नह िं ददया 

गया था और कानून के अनुसार ज्ञार् ककसी भी प्रकिया का पालन ककए बबना उनकी पीठ पीछे 

आदेश ददया गया था। इस प्रकार, प्राकृनर्क न्याय के मसद्धािंर्ों का घोर उल्लिंघन हुआ है और 

अपीलकर्ाा को बबना सुने भार  वित्तीय नुकसान उठाना पडा है। कारािाई में ननष्पक्ष कारािाई इस 

बार् की गारिंट  देर्ी है कक ऐसा कोई आदेश ज्जसमें ककसी कमािार  के नागररक पररणामों को 

भुगर्न ेका प्रभाि हो, सिंबिंचधर् को नोदटस ददए बबना और प्रकरण में उसे सुनिाई ददए बबना पाररर् 

नह िं ककया जाना िादहए। िूिंकक, ऐसा नह िं ककया गया था, आदेश (ज्ञापन) ददनािंक 25.7.1991। 

ज्जस ेन्यायाचधकरण से पहले आरोवपर् ककया गया था, ननज्चिर् रूप से कायम नह िं रखा जा सका 

और कें द्र य प्रशासननक न्यायाचधकरण अपीलकर्ाा की याचिका को खाररज करने में गलर्ी कर 

गया। न्यायाचधकरण का आदेश रद्द ककए जाने का हकदार है। र्दनुसार, हम इस अपील को 

स्िीकार करर्े हैं और कें द्र य प्रशासननक न्यायाचधकरण के ददनािंक 17.9.1993 के आदेश के साथ-

साथ न्यायाचधकरण के समक्ष ददनािंक 25.7.1991 के आदेश (ज्ञापन) को रद्द करर्े हैं, ज्जसमें 

अपीलकर्ाा के मूल िेर्न को 18.12.1970 से 190 रुपये से घटाकर 181 रुपये कर ददया गया 

था। 

8. िूिंकक उपरोक्र् पहलू में पूर  र्रह से कमी है, इसमलए वििाराधीन िम को बनाए नह िं रखा जा 

सकर्ा है। र्दनुसार, ररट याचिका पर ननम्नमलखखर् शर्ों में ननणाय मलया जा रहा है: - 

(क) सहायक पुमलस आयुक्र्, आयुक्र्ालय आगरा द्िारा पाररर् ददनािंक 01.09.2025 के आदेश 

को रद्द कर ददया जार्ा है। 
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(ख) ररट याचिकाकर्ाा को नोदटस में र्ालने के बाद प्रकरण को नया आदेश पाररर् करने के मलए 

प्राचधकरण को िापस भेज ददया जार्ा है। 

9. प्रकरण के शीघ्र ननपटान की सुविधा के मलए, ररट याचिकाकर्ाा को 07.11.2025 र्क ररट 

याचिका की स्ि-सत्यावपर् प्रनर् और प्रत्यर्थी सिंख्या 3 के समक्ष आदेश की प्रमाखणर् प्रनर् के साथ 

एक व्यापक प्रनर्ननचधत्ि को प्राथममकर्ा देने का ननदेश ददया जार्ा है, जो उक्र् प्रस्र्ाि पर दो 

मह ने की अिचध के भीर्र ररट याचिकाकर्ाा के दािे पर कानून के अनुसार सख्र्ी स ेवििार करन े

के मलए आगे बढेगा। 

10. उपरोक्र् को ध्यान में रखर्े हुए, ररट याचिका का ननस्तारण ककया जार्ा है।” 

5. उक्र् आदेश पाररर् होने के बाद, ररट याचिकाकर्ाा को अपना स्पष्ट करण प्रस्र्ुर् करने की 

आिचयकर्ा थी, ज्जसे ररट याचिकाकर्ाा ने 16.02.2026 को प्रस्र्रु् ककया था और अब, आक्षेवपर् 

आदेश उप पुमलस आयुक्र्, आयुक्र्ालय, आगरा द्िारा पाररर् ककया गया था, ज्जसमें 18.02.2026 

को िसूल  को प्रभािी करने के मलए ररट याचिकाकर्ाा के दाि ेको खाररज कर ददया गया था। 

6. उक्र् आदेश पर सिाल उठार्े हुए, िर्ामान ररट याचिका को प्राथममकर्ा द  गई है। 

7. ररट याचिकाकर्ाा के विद्िान अधिवक्ता ने यह र्का  देने की मािंग की है कक आक्षेवपर् आदेश 

को इस साधारण कारण से कायम नह िं रखा जा सकर्ा है कक ददनािंक 16.02.2026 के 

अभ्यािेदन/उत्तर में, ररट याचिकाकर्ाा ने (2015) 4 एससीसी 334 में प्रनतवेदित पंजाब िाज्य बनाम 

िफीक मसीह (व्हाइट वॉशि) के फैसले पर भरोसा ककया था कक ररट याचिकाकर्ाा से कोई िसूल  

नह िं की जा सकर्ी थी,  विशेर् रूप से जब ररट याचिकाकर्ाा ककसी भी धोखाधडी, नछपाने या 

गलर् बयानी के अभाि में 31.07.2024 को स्िेच्छा से सेिाननितृ्त हो गया था, लेककन उक्र् पहलू 

पर वििार या विज्ञापन नह िं ककया गया है, हालािंकक कलम के एक झटके से, ररट याचिकाकर्ाा के 

दाि ेको खाररज कर ददया गया है। 

8. ररट याचिकाकर्ाा के विद्िान अधिवक्ता के र्का  ने प्रस्र्ुर् ककया कक एक बार ररट याचिकाकर्ाा 

न ेअपनी आपवत्त या अभ्यािेदन प्रस्र्ुर् करने के बाद, उस पर वििार ककया जाना िादहए था। 

9. दसूर  ओर विद्िान स्थायी अधिवक्ता श्री आर.एस. उमराि ने प्रस्र्रु् ककया कक जो भी हो, 

प्रत्यर्थीगण के मलए रामश की िसूल  के मलए हमेशा खुला है, यदद इसे पात्रर्ा से ििंचिर् ककया गया 

है, हालािंकक, उनके अनुसार इस र्रह उठाए गए कानूनी वििाद पर वििार नह िं ककया गया है। 
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सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा!    

10. मैंने बार में ककए गए प्रस्र्ुनर्यों को सुना है और ररकॉर्ा को ध्यान से देखा है। 

11. जादहर है, ददनािंक 01.09.2025 के आदेश को रद्द करने के बाद, प्रकरण को िापस भेज 

ददया गया। ररट याचिकाकर्ाा ने 16.02.2026 को कानूनी आधार लेर्े हुए अपनी आपवत्त प्रस्र्ुर् 

की कक यह धोखाधडी, नछपाने या गलर् बयानी का प्रकरण नह िं है और आगे उसका प्रकरण रफीक 

मसीह (पूवोक्त) में माननीय सिोच्ि न्यायालय के फैसले के मद्देनजर शाममल है, लेककन उक्र् 

र्का  पर वििार नह िं ककया गया है और इसे नजरअिंदाज कर ददया गया है। 

12. इस र्थ्य को ध्यान में रखर्े हुए कक ररट याचिकाकर्ाा द्िारा इस र्रह स ेउठाया गया र्का , 

जो ररट याचिकाकर्ाा के अनुसार ववधिक है, पर ध्यान नह िं ददया गया है, इस प्रकार उप पुमलस 

आयुक्र्, आयकु्र्ालय आगरा द्िारा पाररर् ददनािंक 18.02.2026 के आदेश को अपास्त ककया जार्ा 

है। आदेश की प्रमाखणर् प्रनर् प्रस्र्ुर् करने की र्ार ख से दो मह ने की अिचध के भीर्र ववधि 

अनुसार सख्र्ी से एक नया आदेश पाररर् करने के मलए प्रकरण को प्राचधकरण को िापस प्रेवर्त 

ककया जाता है। 

20 माचच, 2026 

एन.एस. राठौर 

(न्यायमूर्ति ववकास बुधवाि) 

 


