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                                                          2026:AHC:56416 
                                     उच्च न्यायालय इलाहाबाद 

           आवेदन अंतर्गत धारा 528 बी.एन.एस.एस. संख्या - 6847 वर्ग 2026    

गगरजा शींकर िबु े                                                                                         .....आवेिक(गण)  

                                     बनाम   

उत्तर प्रिेश राज्य एवीं 2 अन्य                                            .....ववपक्षी(गण)   

आवेिक(गण) के अगिवक्ता                            :             राम राज पाींडेय, शुभम पाींडेय      

ववपक्षी(गण) के अगिवक्ता                              :            शासकीय अगिवक्ता   

न्यायालय संख्या - 75 

                              माननीय न्यायमूर्त ग सौरभ श्रीवास्तव      

1. आवेिक के ववद्वान अगिवक्ता श्री राम राज पाींडेय और राज्य के ववद्वान अपर शासकीय 

अगिवक्ता को सुना गया। 

2. आवेिक द्वारा यह तत्काि आवेिन समन आिेश दिनाींक 24.10.2025 के साथ-साथ ववशेष 

सत्र परीक्षण सींख्या 898 वषण 2025 (राज्य बनाम िया शींकर लसींह एवीं अन्य) की पूरी कायणवाही 

को रद्ि करने की प्राथणना के साथ िायर ककया गया है, जो मुकिमा अपराि सींख्या 134 वषण 

2012, िारा 409, 420, 467, 468, 471, 477ए, 120बी और 34 आई.पी.सी., थाना बरसठी, 

जजिा जौनपुर से सींबींगित है और वतणमान में अपर जजिा एवीं सत्र न्यायािीश/ववशेष न्यायािीश 

(भ्रष्टाचार ननवारण अगिननयम), ववशेष न्यायािय सींख्या-3, वाराणसी की न्यायाियत में िींबबत 

है। 

3. आवेिक के ववद्वान अगिवक्ता का तकण  है कक तत्काि आवेिन पर केवि इस आिार पर 

जोर दिया जा रहा है कक मामिे की जाींच एक िशक से अगिक समय तक जारी रही और 

इसलिए आवेिक के त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का उल्िींघन हुआ है। 

4. उन्होंने आगे प्रस्ततु ककया कक वतणमान मामिे की प्राथलमकी वषण 2012 में िजण की गई थी 

और आरोप-पत्र वषण 2025 में िाखिि ककया गया था, इसलिए जाींच तेरह वषों से अगिक समय 

तक जारी रही और इस प्रकार आवेिक के त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का उल्िींघन 

हुआ है। उन्होंने आग ेप्रस्तुत ककया कक सह-अलभयकु्त केशव शुक्िा ने आविेक द्वारा उठाए गए 
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उन्हीीं आिारों पर उपरोक्त कायणवाही को चुनौती िेने के लिए धारा 528 बी.एन.एस.एस. के तहत 

आवेदन संख्या 49343 वर्ग 2025 (केशव शुक्ला बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एवं 2 अन्य) के तहत 

आवेिन िायर कर आवेिक द्वारा उठाए गए आिारों पर ही उपरोक्त कायणवाही को चुनौती िी 

थी, जजसमें इस न्यायािय की एक समन्वय पीठ ने ननणणय और आिेश दिनाींक 17.12.2025 

(अनुिग्नक सींख्या 9) पाररत ककया, जजसके द्वारा पूरी कायणवाही रद्ि कर िी गई है और अतः 

आवेिक दिनाींक 17.12.2025 के आिेश के समतलु्य ननणणय चाहता है। 

5. ववद्वान अपर शासकीय अगिवक्ता ने हािाींकक तत्काि आवेिन के माध्यम से माींगी गई 

प्राथणना का कडा ववरोि ककया, िेककन वे आिेश दिनाींक 17.12.2025 की समानता के सींबींि में 

आवेिक की ओर से उठाए गए तकण  पर वववाि नहीीं कर सके। 

6. अलभिेिों का पररशीिन करने और पक्षों के ववद्वान अगिवक्ताओीं द्वारा प्रस्तुत तकों को 

सुनने के बाि, यह न्यायािय पाता है कक इस न्यायािय की सह-पीठ ने सह-अलभयुक्त के पक्ष में 

बी.एन.एस.एस. की िारा 528 के तहत आवेिन सींख्या 49343/2025 (केशव शुक्िा बनाम उत्तर 

प्रिेश राज्य एवीं 2 अन्य) में दिनाींक 17.12.2025 को आिेश पाररत ककया था और उक्त आिेश 

नीचे उद्ितृ है: 

"1. आवेिक के ववद्वान अगिवक्ता श्री राम राज पाींडेय और राज्य की ओर स े

ववद्वान ववद्वान अपर शासकीय अगिवक्ता-प्रथम श्री ववजय कुमार को सुना 

गया। 

2. वतणमान आवेिन आविेक द्वारा सम्मन आिेश दिनाींक 24.10.2025 के साथ-

साथ ववशेष सत्र परीक्षण सींख्या 898/2025 (राज्य बनाम िया शींकर लसींह एवीं 

अन्य), जो मुकिमा अपराि सींख्या 134/2012, िारा 409, 420, 467, 468, 471, 

477ए, 120बी और 34 आई.पी.सी. एवीं भ्रष्टाचार ननवारण अगिननयम की िारा 

13(2), थाना बरसठी, जनपि जौनपुर से उत्पन्न हुआ है और जो अपर जजिा एवीं 

सत्र न्यायािीश/ववशेष न्यायािीश (भ्रष्टाचार ननवारण अगिननयम), ववशेष न्यायािय 

सींख्या-3, वाराणसी की अिाित में िींबबत है, की सींपूणण कायणवाही को ननरस्त करने 

की प्राथणना के साथ िायर ककया गया है। 

3. आवेिक के ववद्वान अगिवक्ता का तकण  है कक वतणमान आवेिन केवि इस 

आिार पर प्रस्तुत ककया जा रहा है कक मामिे की वववेचना एक िशक से अगिक 
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समय तक जारी रही और इसलिए आवेिक के त्वररत ववचारण के मौलिक 

अगिकार का उल्िींघन हुआ है। 

4. उन्होंने आगे तकण  दिया कक वतणमान मामिे की एफ.आई.आर. वषण 2012 में 

िजण की गई थी और आरोप-पत्र वषण 2025 में िाखिि ककया गया था, इसलिए 

वववेचना तेरह वषों से अगिक समय तक जारी रही और इस प्रकार आवेिक के 

त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का उल्िींघन हुआ है। 

5. उन्होंने आग ेयह भी तकण  दिया कक कानून अब तक पूरी तरह स्थावपत हो 

चुका है कक वववेचना में िेरी पर भी तब ववचार ककया जाना चादहए जब यह िेिा 

जा रहा हो कक अलभयुक्त के त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का उल्िींघन 

हुआ है या नहीीं। उन्होंने माननीय सवोच्च न्यायािय के पींकज कुमार बनाम 

महाराष्र राज्य एवीं अन्य 2008 (16) एस.सी.सी. 117 के ननणणय पर भरोसा 

जताया। उन्होंने आगे तकण  दिया कक हाि ही में सवोच्च न्यायािय ने रॉबटण 

िािचुींगनुींगा चोंगथु @ आर.एि. चोंगथु बनाम बबहार राज्य  2025 आई.एन.एस.सी. 

1339 के मामिे में भी यह दटप्पणी की है कक जहााँ वववेचना में िेरी हुई है और 

अलभयोजन पक्ष कोई स्पष्टीकरण िेने में ववफि रहा है, तो इस आिार पर 

अलभयुक्त के ववरुद्ि िींबबत अलभयोजन को ननरस्त ककया जा सकता है। 

6. उन्होंने आगे कहा कक वतणमान मामिे में अलभयोजन पक्ष यह स्पष्टीकरण नहीीं 

िे सका कक वववेचना 11 वषों से अगिक समय तक क्यों जारी रही। 

7. उन्होंने आगे तकण  दिया कक सामान्य और व्यापक आरोपों के आिार पर वषण 

2006 में कुि 51 एफ.आई.आर. िजण की गई थीीं, जजनमें वषण 2012 की वतणमान 

एफ.आई.आर. भी शालमि है, जजसमें यह आरोप िगाया गया था कक अलभयुक्तों न े

सींपूणण ग्रामीण रोजगार योजना से सींबींगित सावणजननक िन का गबन ककया है और 

उन सभी मामिों में वववेचना एक िशक से अगिक समय तक जारी रही। 

8. उन्होंने आगे कहा कक जब कुछ अलभयुक्तों न ेइस आिार पर अपनी कायणवाही 

को ननरस्त करने के लिए इस आिार पर यागचका िायर की कक चूींकक वववेचना 

एक िशक से अगिक समय तक जारी रही, इसलिए उनके त्वररत ववचारण के 

मौलिक अगिकार का उल्िींघन हुआ है, तब इस न्यायािय ने उनके आवेिनों 
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(बी.एन.एस.एस. िारा 528 के तहत आवेिन सींख्या 21588/2025 - गगरीश पाींडेय 

बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य; आवेिन सींख्या 21594/2025 - श्रीमती मींगरी 

िेवी एवीं अन्य बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य; और आवेिन सींख्या 

21595/2025 - रािे श्याम एवीं अन्य बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य) में, 

वववेचना समाप्त करने में िस वषण से अगिक की िेरी के तथ्य पर ववचार करने 

के बाि, उनके ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को ननरस्त कर दिया था। इस न्यायािय 

द्वारा उपरोक्त आवेिनों में िजण की गई दटप्पखणयाीं और ननष्कषण वतणमान मामिे 

में समान रूप से िागू होते हैं। 

9. उन्होंने आगे तकण  दिया कक इसलिए उपरोक्त तथ्यों पर ववचार करते हुए, 

उपरोक्त मामिे में आवेिक के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही भी ननरस्त ककए जान े

योग्य है। 

10. इसके ववपरीत, ववद्वान अपर शासकीय अगिवक्ता ने प्राथणना का ववरोि ककया, 

िेककन इस तथ्य पर वववाि नहीीं कर सके कक वतणमान मामिे में वववेचना तेरह 

वषों से अगिक समय तक जारी रही और राज्य वववेचना में हुई िेरी का 

स्पष्टीकरण नहीीं िे सका। उन्होंने आगे इस तथ्य पर भी वववाि नहीीं ककया कक 

आवेिन सींख्या बी.एन.एस.एस. िारा 528 के तहत सींख्या 21588 वषण 2025 

(गगरीश पाींडेय बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य), आवेिन सींख्या बी.एन.एस.एस. 

िारा 528 के तहत सींख्या 21594 वषण 2025 (श्रीमती मींगरी िेवी एवीं अन्य 

बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य) और आवेिन सींख्या बी.एन.एस.एस. िारा 

528 के तहत सींख्या 21595 वषण 2025 (रािे श्याम एवीं अन्य बनाम उत्तर प्रिेश 

राज्य एवीं अन्य) में की गई दटप्पखणयाीं वतणमान मामिे में समान रूप से िागू 

होती हैं। 

11. मैंने िोनों पक्षों को सुना है और मामिे के ररकॉडण का पररशीिन ककया है। 

12. आवेिक ने अपने ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को केवि इस आिार पर चुनौती 

िी है कक वतणमान मामिे में एफ.आई.आर. वषण 2012 में िजण की गई थी, िेककन 

वववेचना बारह वषों से अगिक समय तक जारी रही और आरोप-पत्र वषण 2025 में 

िाखिि ककया गया है, इसलिए उसके त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का 
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उल्िींघन हुआ है। कानून स्थावपत है कक त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार के 

उल्िींघन के आिार पर, अलभयुक्त के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को ननरस्त ककया 

जा सकता है। (िेिें: अब्ििु रहमान अींतुिे बनाम आर.एस. नायक 1992 कि. िॉ 

ज. 2717)। 

13. इसके अनतररक्त, सवोच्च न्यायािय की सात न्यायािीशों वािी सींवविान पीठ 

ने पी. रामचींद्र राव बनाम कनाणटक राज्य (2002) 4 एस.सी.सी. 578 के मामिे में 

भी अब्ििु रहमान अींतुिे मामिे (उपरोक्त) में ननिाणररत कानून को मींजूरी िी और 

यह दटप्पणी की कक त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार के उल्िींघन के आिार 

पर अलभयुक्त के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को ननरस्त ककया जा सकता है। 

14. इसके अिावा, सवोच्च न्यायािय ने पींकज कुमार (उपरोक्त) के मामिे में यह 

माना कक त्वररत ववचारण का अगिकार भारत के सींवविान के अनुच्छेि 21 के 

तहत प्रिान ककया गया एक मौलिक अगिकार है और यह अगिकार न केवि 

न्यायािय की वास्तववक कायणवाही पर िागू होता है, बजल्क इसमें उससे पहिे की 

पुलिस वववेचना भी शालमि है। सवोच्च न्यायािय ने आगे यह भी माना कक 

त्वररत ववचारण का अगिकार सभी आपरागिक अलभयोजनों पर समान रूप से 

िागू होता है और यह ककसी ववशेष शे्रणी के मामिों तक सीलमत नहीीं है। 

15. हाि ही में, सवोच्च न्यायािय ने रॉबटण िािचुींगनुींगा चोंगथु @ आर.एि. 

चोंगथु (उपरोक्त) के मामिे में भी यह माना कक यदि त्वररत ववचारण के मौलिक 

अगिकार का उल्िींघन होता है और वववेचना में िेरी होती है, तो अलभयुक्त के 

ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को ननरस्त ककया जा सकता है, हािाींकक सवोच्च 

न्यायािय ने आगे यह भी दटप्पणी की कक इस सींबींि में राज्य से स्पष्टीकरण 

माींगा जाना चादहए। वतणमान मामिे में, हािाींकक राज्य से स्पष्टीकरण माींगा गया 

था, िेककन राज्य वववेचना में िेरी पर कोई स्पष्टीकरण नहीीं िे सका। इसके 

अनतररक्त, ररकॉडण पर ऐसी कोई सामग्री नहीीं है जो यह सींकेत िे कक आवेिक 

वववेचना में िेरी के लिए जजम्मेिार था। 

16. इसके अिावा, हािाींकक वतणमान मामिा भ्रष्टाचार ननवारण अगिननयम के 

प्राविानों से सींबींगित है, िेककन सवोच्च न्यायािय ने रामानींि चौिरी बनाम बबहार 
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राज्य एवीं अन्य ए.आई.आर 1994 एस.सी. 948 के मामिे में भ्रष्टाचार ननवारण 

अगिननयम से सींबींगित कायणवाही को इस आिार पर ननरस्त कर दिया था कक 

मींजूरी िेने में 13 साि की िेरी हुई थी। यहााँ तक कक सवोच्च न्यायािय ने महेंद्र 

िाि िास बनाम बबहार राज्य 2002 (1) एस.सी.सी. 149 के मामिे में भी 

वववेचना में िेरी के आिार पर भ्रष्टाचार ननवारण अगिननयम से सींबींगित मामिे 

में अलभयुक्त के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही को ननरस्त कर दिया था। 

17. इसके अनतररक्त, सवोच्च न्यायािय ने हुसैनारा िातून एवीं अन्य बनाम गहृ 

सगचव, बबहार राज्य (1980) 1 एस.सी.सी. 81 के अपने प्रलसद्ि ननणणय में यह भी 

दटप्पणी की थी कक त्वररत ववचारण का अगिकार जीवन और स्वतींत्रता के मौलिक 

अगिकार का एक अलभन्न और आवश्यक दहस्सा है। 

18. वतणमान मामिे में, चूींकक अलभयोजन की वववेचना एक िशक से अगिक समय 

तक जारी रही, इसलिए वववेचना समाप्त करने में अत्यगिक िेरी हुई है और 

अलभयोजन पक्ष वववेचना में िेरी को स्पष्ट करने में ववफि रहा है, और यहााँ तक 

कक िेरी के लिए आवेिक को जजम्मेिार नहीीं ठहराया जा सकता है। अतः यह 

िशाणता है कक आवेिक के त्वररत ववचारण के मौलिक अगिकार का उल्िींघन हुआ 

है। 

19. इसके अिावा, ऐसा प्रतीत होता है कक सामान्य और व्यापक आरोपों के 

आिार पर वषण 2006 में कुि 51 एफआईआर िजण की गईं, जजनमें वतणमान मामिे 

की एफआईआर भी शालमि है। इन सभी मामिों में जाींच एक िशक से अगिक 

समय तक चिी। जब इन मामिों के कुछ आरोवपयों ने िारा 528 बीएनएसएस 

के तहत तीन अिग-अिग आवेिन िायर करके (आवेिनों का वववरण पैरा-9 में 

दिया गया है) कायणवाही रद्ि करने की अपीि की, तो इस न्यायािय ने इस तथ्य 

पर ववचार करते हुए उनकी कायणवाही रद्ि कर िी कक चूींकक जाींच एक िशक से 

अगिक समय तक चिी, इसलिए उनके शीघ्र सुनवाई के मौलिक अगिकार का 

उल्िींघन हुआ है। उपरोक्त मामिों में इस न्यायािय द्वारा की गई दटप्पखणयाीं 

वतणमान मामिे पर भी समान रूप से िागू होती हैं। 
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20. इसलिए, ऊपर चचाण ककए गए मामिे के तथ्यों और पररजस्थनतयों पर ववचार 

करते हुए, इस न्यायािय की राय में चूींकक वतणमान मामिे में वववेचना समाप्त 

करने में 13 वषों से अगिक की िेरी हुई है और राज्य वववेचना में िेरी का कोई 

स्पष्टीकरण नहीीं िे सका, इसलिए आवेिक के त्वररत ववचारण के मौलिक 

अगिकार का उल्िींघन हुआ है और इसलिए उसके ववरुद्ि िींबबत कायणवाही ननरस्त 

ककए जाने योग्य है। 

21. तिनुसार, उपरोक्त मामिे में आवेिक के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही एतद्द्वारा 

ननरस्त की जाती है। 

22. वतणमान आवेिन स्वीकार ककया जाता है।" 

7. यह न्यायािय पाता है कक आवेिक का मामिा सह-अलभयुक्त केशव शुक्ला (उपरोक्त) के 

मामिे के समान है और इस प्रकार आिेश दिनाींक 17.12.2025 की समानता का िाभ आवेिक 

को दिया जा सकता है। आवेिन सींख्या 49343 वषण 2025 में पाररत आिेश दिनाींक 

17.12.2025 के आिोक में, ववशेष सत्र परीक्षण सींख्या 898 वषण 2025 (राज्य बनाम िया शींकर 

लसींह एवीं अन्य), मुकिमा अपराि सींख्या 134 वषण 2012, िारा 409, 420, 467, 468, 471, 477ए, 

120बी और 34 आई.पी.सी., थाना बरसठी, जजिा जौनपुर में आवेिक के ववरुद्ि िींबबत कायणवाही 

एतद्द्वारा रद्ि की जाती है। 

8. तिनुसार, वतणमान आवेिन स्वीकार ककया जाता है।   

     (न्यायमूर्त ग सौरभ श्रीवास्तव)                                                                    

19 माचग, 2026  
शाश्वत      
                                                                                 


