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इिाहाबाि उच्च न्यायािय 

आपराधिक ववववि ररट याधचका सींख्या - 5127/2026 

मनीष और 2 अन्य      .....याचिकाकर्ाा(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और 2 अन्य    .....प्रतर्वादी(गण) 

याचिकाकर्ाा(ओं) के अचिवक्र्ा   : अममर् कुमार, ववनोद कुमार तर्रपथी 

प्रतर्वादी(ओं) के अचिवक्र्ा    : शासकीय अचिवक्र्ा 

न्यायािय सींख्या - 47 

माननीय न्यायमूनत ण राजीव लमश्रा 

माननीय न्यायमूनत ण िक्ष्मीकाींत शुक्िा 

1. हमने याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचिवक्र्ा श्री अममर् कुमार, राज्य/प्रतर्वादी 1 और 2 का 

प्रतर्तनचित्व कर रहे ववद्वान ए.जी.ए. और अचिवक्र्ा श्री तनमेश कुमार शुक्ला को सुना, जजन्होंने 

आज अदालर् में अपना वकालर्नामा दाखिल करके प्रथम मशकायर्कर्ाा/प्रतर्वादी-4 की ओर से 

उपजथथतर् दजा कराई, जजसे ररकॉर्ा में ले मलया गया है। 

2. ररकॉर्ा का अवलोकन ककया गया। 

4. याचिकाकर्ाा मनीष और 2 अन्य ने प्रथम सूिनाकर्ाा-प्रतर्वादी-3 नंदलाल द्वारा ददनांक 

27.01.2026 को दजा कराई गई एफआईआर को िुनौर्ी देर्े हुए इस आपराचिक ववववि ररट 

याचिका के माध्यम से इस न्यायालय में याचिका दायर की है, जो कक मुकदमा अपराि संख्या 

0015/2025 के रूप में िारा 115 (2), 352, 351 (2), 324 (2) बीएनएस के र्हर् पुमलस 

थटेशन-जरिा, जजला-गौर्म बुद्ि नगर में दजा की गई थी। 

5. याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचिवक्र्ा ने वर्ामान ररट याचिका के समथान में प्रथर्ुर् ककया कक 

उपयुाक्र् एफ.आई.आर. दजा होने के बाद, शुभचिरं्कों के हथर्क्षेप के कारण, पक्षों ने न्यायालय के 

बाहर सौहादापूणा ढंग से अपने वववाद का तनथर्ारण कर मलया। पक्षों के बीि हुए समझौर्े के 
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मद्देनजर, उनके बीि एक समझौर्ा हुआ। बाद में, पक्षों द्वारा ककए गए समझौर्े की शर्ों को 

ददनांक 03.02.2026 के समझौर्ा हलफनामे के रूप में मलखिर् रूप में दजा ककया गया। समझौर्ा 

हलफनामे की फोटोकॉपी ररकॉर्ा में प्रथर्ुर् की गई है और पेपर बुक के पषृ्ठ 26 पर है। 

6. उपरोक्र् आिार पर, याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचिवक्र्ा ने प्रथर्ुर् ककया कक पक्षों के बीि 

का वववाद पूरी र्रह से तनजी वववाद है। इस प्रकार, मशकायर् ककया गया अपराि राज्य या समाज 

के ववरुद्ि अपराि नहीं है। उपरोक्र् के मद्देनजर, पक्षों द्वारा ककए गए समझौर्े को थवीकार 

करने में कोई कानूनी बािा नहीं है। इसके अलावा, िंूकक पक्षों ने समझौर्ा कर मलया है, इसमलए 

याचिकाकर्ााओं के आपराचिक अमभयोजन को लंबा िींिने से कोई लाभ नहीं होगा। यदद 

याचिकाकर्ााओं के खिलाफ आपराचिक मुकदमा जारी रहने ददया जार्ा है, र्ो इससे जनर्ा के 

समय और िन की हातन होगी। इसके अलावा, पक्षों के बीि हुए समझौर् ेका पालन ककया जा 

िुका है। अर्ः याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचिवक्र्ा का र्का  है कक ददनांक 27.01.2026 की 

आक्षेवपर् एफ.आई.आर. को इस न्यायालय द्वारा रद्द ककया जाना िादहए। 

7. इसके ववपरीर्, राज्य-प्रतर्वादी 1 और 2 के ववद्वान ए.जी.ए. ने प्रथर्ुर् ककया कक िंूकक 

मशकायर् में उजललखिर् अपराि तनजी प्रकृतर् का है और राज्य या समाज के ववरुद्ि अपराि नहीं 

है, इसमलए यदद इस ररट याचिका का तनणाय इस न्यायालय द्वारा पक्षों के बीि हुए समझौर्े के 

अनुसार ककया जार्ा है र्ो उन्हें कोई आपवत्त नहीं हो सकर्ी। 

8. दसूरी ओर, प्रथम सूिनाकर्ाा/प्रतर्वादी-3 का प्रतर्तनचित्व कर रहे ववद्वान अचिवक्र्ा श्री तनमेश 

कुमार शुक्ला ने प्रथर्ुर् ककया कक उन्हें इस ररट याचिका का ववरोि न करने के तनदेश प्राप्र् हुए 

हैं। प्रथम सूिनाकर्ाा/प्रतर्वादी-3 का प्रतर्तनचित्व कर रहे ववद्वान अचिवक्र्ा के अनुसार, यह एक 

थवीकृर् र्थ्य है कक उपयुाक्र् एफ.आई.आर. दजा होने के बाद, पक्षों ने न्यायालय के बाहर सौहादापूणा 

ढंग से अपने वववाद का तनथर्ारण कर मलया है। िंूकक प्रथम सूिनाकर्ाा/प्रतर्वादी-3 ने थवयं 

अमभयुक्र् याचिकाकर्ााओं के साथ समझौर्ा कर मलया है और उक्र् समझौर्े का पालन ककया जा 

िुका है, र्ो ऐसी जथथतर् में यदद इस ररट याचिका का तनणाय इस न्यायालय द्वारा पक्षों के बीि 

हुए समझौर्े के आलोक में ककया जार्ा है र्ो उन्हें कोई आपवत्त नहीं हो सकर्ी। 

9. िाहे जो भी हो, मामले का सार यह है कक पक्षों ने एक समझौर्ा ककया है, जजस पर अमल 

ककया गया है। यह न्यायालय सवोच्ि न्यायालय के तनम्नमलखिर् तनणायों से अवगर् है: 
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i. बी.एस. जोशी और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य (2003) 4 एससीसी 675 

ii. मिन मोहन एबॉट बनाम पींजाब राज्य (2008) 4 एससीसी 582 

iii. ननखिि मचेंट बनाम कें द्रीय वववेचना ब्यूरो (2008) 9 एससीसी 677 

iv. मनोज शमाण बनाम राज्य और अन्य (2008) 16 एससीसी 1 

v. लशजी @ पप्पू और अन्य बनाम राधिका और अन्य, (2011) 10 एससीसी 705 

vi. ज्ञान लसींह बनाम पींजाब राज्य (2012) 10 एससीसी 303 

vii. के. श्रीननवास राव बनाम डी.ए. िीपा, (2013) 5 एससीसी 226 

viii. दिम्पे गुजराि और अन्य बनाम कें द्र शालसत प्रिेश, प्रशासक, चींडीगढ़ और अन्य, (2013) 

11 एससीसी 497 

ix. नरेंद्र लसींह और अन्य बनाम पींजाब राज्य (2014) 6 एससीसी 466 

x. योगेंद्र यािव और अन्य बनाम झारिींड राज्य और अन्य (2014) 9 एससीसी 653 

xi. श्िोक भारद्वाज बनाम रुननका भारद्वाज, (2015) 2 एससीसी 721 

xii. सीबीआई बनाम मननींिर लसींह (2016) 1 एससीसी 389 

xiii. सीबीआई बनाम सािु राम लसींगिा और अन्य, (2017) 5 एससीसी 350 

xiv. परबतभाई अहीर @ परबतभाई भीमलसींहभाई कमुणर और अन्य बनाम गुजरात राज्य और 

अन्य, (2017) 9 एससीसी 641 

xv. अनीता माररया डायस और अन्य बनाम महाराष्ट्र राज्य और अन्य, (2018) 3 एससीसी 290 

xvi. मानव अधिकार के लिए सामाजजक कारणवाई मींच और अन्य बनाम भारत सींघ और अन्य, 

(2018) 10 एससीसी, 443 (सींवविान पीठ) 

xvii. मध्य प्रिेश राज्य बनाम धु्रव गुजणर और अन्य, (2019) 5 एससीसी 570 

xviii. मध्य प्रिेश राज्य बनाम िक्ष्मी नारायण और अन्य, (2019) 5 एससीसी 688 

xix. रामपाि बनाम हररयाणा राज्य, एआईआर ऑनिाइन 2019 एससी 1716 

xx. अरुण लसींह और अन्य बनाम उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य (2020) 3 एससीसी 736 
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xxi. (रामगोपाि और अन्य बनाम मध्य प्रिेश राज्य), 2021 एससीसी ऑनिाइन एससी 834 

xxii. िक्षबेन बनाम गुजरात राज्य, 2022 एससीसी ऑनिाइन 936. 

xxiii. केरि राज्य बनाम हाफसि रहमान एन.आर., ववशेष अनुमनत याधचका (आपराधिक) डायरी 

सींख्या 24362/2021. 

xiv. शतु्रघ्न आत्माराम पादटि और अन्य बनाम ववनोि िोिु चौिरी और अन्य, (2024) 4 एससीसी 

458. 

xv. सूरज लसींह गुजणर और अन्य बनाम मध्य प्रिेश राज्य और अन्य, 2024 एससीसी ऑनिाइन 

एससी 2414. 

xvi. के. भारती िेवी और अन्य बनाम तेिींगाना राज्य और अन्य, (2024) 10 एससीसी 384। 

xvii. रामजी िाि बैरवा और अन्य बनाम राजस्थान राज्य और अन्य, 2024 एससीसी ऑनिाइन 

एससी 3193। 

xviii. एच.एन. पाींडाकुमार बनाम कनाणटक राज्य, 2025 एससीसी ऑनिाइन एससी 38। 

जजसमें सवोच्ि न्यायालय ने थपष्ट रूप से कहा है कक कुछ संजे्ञय और गैर-समझौर्ा योग्य अपरािों 
के संबंि में भी पक्षों के बीि समझौर्ा ककया जा सकर्ा है। हालांकक, मध्य प्रिेश राज्य बनाम 
िक्ष्मी नारायण (उपरोक्त) मामले में सवोच्ि न्यायालय ने कहा कक समाज के ववरुद्ि अपरािों के 
संबंि में कोई समझौर्ा नहीं ककया जा सकर्ा क्योंकक वे तनजी प्रकृतर् के नहीं होर्े हैं। इसी प्रकार 
राम पाि बनाम हररयाणा राज्य (उपरोक्त) मामले में यह कहा गया है कक बलात्कार और यौन 
उत्पीड़न से संबंचिर् मामलों में कोई समझौर्ा नहीं ककया जा सकर्ा है। हाल ही में, सवोच्ि 
न्यायालय ने िक्षबेन (उपरोक्त) मामले में यह तनणाय ददया है कक िारा 306 आईपीसी के अंर्गार् 
मामलों में कोई समझौर्ा नहीं ककया जा सकर्ा है। केरि राज्य बनाम हाफसि रहमान (उपरोक्त) 
मामले में न्यायालय ने यह तनणाय ददया है कक पीओसीएसओ अचितनयमों के अंर्गार् मामलों में 
कोई समझौर्ा थवीकार नहीं ककया जा सकर्ा है। इस संबंि में, इस न्यायालय द्वारा शैफुल्िा और 
अन्य बनाम उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य [2013 (83) एसीसी 278] मामले में ददए गए तनणाय 
का भी उललेि ककया जा सकर्ा है, जजसमें सवोच्ि न्यायालय द्वारा उपरोक्र् कुछ मामलों में 
प्रतर्पाददर् कानून को ववथर्ार से समझाया गया है। 

हाल ही में सवोच्ि न्यायालय ने परबतभाई अहीर @ परबतभाई भीमलसींहभाई कमुणर (उपरोक्त) 
मामले में आपराचिक कायावाही को रद्द करने और आपराचिक कायावाही में समझौर्े के संबंि में 
तनम्नमलखिर् ददशातनदेश ररपोटा के पैराग्राफ 16 से 16.10 में ददए हैं, जो इस प्रकार हैं: 

“16. इस ववषय पर पूवण ननणणयों से उभरने वािे व्यापक लसद्िाींतों को ननम्नलिखित प्रस्तावों में 
सींक्षेवपत ककया जा सकता है: 
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16.1. िारा 482 ककसी भी न्यायािय की प्रकिया के िरुुपयोग को रोकने या न्याय के उद्िेश्यों 
को सुननजश्चत करने के लिए उच्च न्यायािय की अींतननणदहत शजक्तयों को सींरक्षक्षत करती है। यह 
प्राविान नई शजक्तयाीं प्रिान नहीीं करता है। यह केवि उच्च न्यायािय में ननदहत शजक्तयों को 
मान्यता िेता है और सींरक्षक्षत करता है; 

16.2. अपरािी और पीड़ित के बीच समझौता हो जाने के आिार पर प्रथम सूचना ररपोटण या 
आपराधिक कायणवाही को रद्ि करने के लिए उच्च न्यायािय के क्षेत्राधिकार का प्रयोग करना, 
ककसी अपराि के समझौते के उद्िेश्य से क्षेत्राधिकार के प्रयोग के समान नहीीं है। ककसी अपराि 
का समझौता करते समय, न्यायािय की शजक्त िींड प्रकिया सींदहता, 1973 की िारा 320 के 
प्राविानों द्वारा ननयींत्रत्रत होती है। िारा 482 के तहत रद्ि करने की शजक्त तब भी िागू होती है 
जब अपराि समझौता योग्य न हो। 

16.3. िारा 482 के तहत अपने अधिकार क्षेत्र का प्रयोग करते हुए ककसी आपराधिक कायणवाही 
या लशकायत को रद्ि ककया जाना चादहए या नहीीं, इस सींबींि में राय बनाते समय उच्च न्यायािय 
को यह मूल्याींकन करना होगा कक क्या न्याय के उद्िेश्य अींतननणदहत शजक्त के प्रयोग को उधचत 
ठहराएींगे; 

16.4. यद्यवप उच्च न्यायािय की अींतननणदहत शजक्त का व्यापक िायरा और पूणणता है, कफर भी 
इसका प्रयोग (i) न्याय के उद्िेश्यों को सुरक्षक्षत करने या (ii) ककसी भी न्यायािय की प्रकिया के 
िरुुपयोग को रोकने के लिए ककया जाना चादहए; 

16.5. इस आिार पर कक अपरािी और पीड़ित ने वववाि का ननस्तारण कर लिया है, लशकायत या 
प्रथम सूचना ररपोटण को रद्ि करने का ननणणय अींततः प्रत्येक मामिे के तथ्यों और पररजस्थनतयों 
पर ननभणर करता है और लसद्िाींतों का कोई सींपूणण वववरण तैयार नहीीं ककया जा सकता है; 

16.6. िारा 482 के तहत शजक्त का प्रयोग करत ेसमय और वववाि के ननस्तारण की ििीि पर 
ववचार करते समय, उच्च न्यायािय को अपराि की प्रकृनत और गींभीरता का उधचत ध्यान रिना 
चादहए। मानलसक ववकृनत से जु़िे जघन्य और गींभीर अपराि या हत्या, बिात्कार और डकैती जैसे 
अपरािों को उधचत रूप से रद्ि नहीीं ककया जा सकता, भिे ही पीड़ित या पीड़ित के पररवार ने 
वववाि का ननस्तारण कर लिया हो। वास्तव में, ऐसे अपराि ननजी प्रकृनत के नहीीं होते बजल्क 
समाज पर गींभीर प्रभाव डािते हैं। ऐसे मामिों में मुकिमे को जारी रिने का ननणणय गींभीर अपरािों 
के लिए व्यजक्तयों को िींडडत करने में सावणजननक दहत के सवोपरर तत्व पर आिाररत होता है; 

16.7. गींभीर अपरािों स ेलभन्न, ऐसे आपराधिक मामिे हो सकते हैं जजनमें िीवानी वववाि का 
प्रबि या प्रमुि तत्व हो। रद्ि करने की अींतननणदहत शजक्त के प्रयोग के सींबींि में वे एक अिग 
जस्थनत में होते हैं; 

16.8. वाखणजज्यक, ववत्तीय, व्यापाररक, साझेिारी या इसी तरह के िेन-िेन से उत्पन्न होने वािे 
अपरािों से सींबींधित आपराधिक मामिों को, जजनका मूि स्वरूप िीवानी जैसा होता है, उधचत 
पररजस्थनतयों में रद्ि ककया जा सकता है यदि पक्षों ने वववाि का ननस्तारण कर लिया हो; 

16.9. ऐसे मामिे में, उच्च न्यायािय आपराधिक कायणवाही को रद्ि कर सकता है यदि वववाि 
करने वािों के बीच हुए समझौते को िेिते हुए, िोषलसद्धि की सींभावना नगण्य हो और आपराधिक 
कायणवाही जारी रिने से उत्पी़िन और पूवाणग्रह उत्पन्न हो; और 

16.10. उपरोक्त प्रस्ताव 16.8 और 16.9 में प्रनतपादित लसद्िाींत का एक अपवाि है। राज्य की 
ववत्तीय एवीं आधथणक भिाई से जु़िे आधथणक अपरािों के ननदहताथण ननजी वववािकताणओीं के बीच मात्र 
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वववाि के िायरे से परे होते हैं। उच्च न्यायािय द्वारा ऐसे मामिों में कायणवाही रद्ि करने से 
इनकार करना उधचत होगा जहाीं अपरािी ववत्तीय या आधथणक िोिाि़िी या िरुाचार के समान 
गनतववधि में शालमि हो। लशकायत ककए गए कृत्य के ववत्तीय या आधथणक प्रणािी पर प़िने वािे 
पररणामों को ध्यान में रिा जाएगा। 

हाल ही में रामगोपाल और अन्य (उपरोक्र्) मामले में, न्यायालय ने समझौर्े के मद्देनजर 
आपराचिक कायावाही रद्द करने के संबंि में ददशातनदेशों को कफर से दोहराया है। पैराग्राफ 18-19 
में तनम्नमलखिर् दटप्पणी की गई है:- 

"18. यह अब एक सवणववदित लसद्िाींत है कक अनुच्छेि 142 के तहत पूणण न्याय प्रिान करने के 
लिए इस न्यायािय के पूणण क्षेत्राधिकार को सामान्य वैिाननक प्राविानों द्वारा स्वतः सीलमत या 
प्रनतबींधित नहीीं ककया जा सकता है। यह भी उल्िेिनीय है कक िींड प्रकिया सींदहता की िारा 482 
के समान कोई स्पष्ट्ट प्राविान न होने के बावजूि, जो सवोच्च न्यायािय को आपराधिक कायणवाही 
को रद्ि करने और ननरस्त करने की शजक्तयााँ प्रिान करता हो, सींवविान के अनुच्छेि 142 के 
अींतगणत प्रयोग की जाने वािी शजक्तयााँ इस न्यायािय को पूणण न्याय सुननजश्चत करने के लिए 
आपराधिक कायणवाही को रद्ि करने की व्यापक शजक्तयााँ प्रिान करती हैं। ऐसा करते समय, 
आपराधिक न्याय प्रणािी में सजा सुनाने के व्यापक उद्िेश्य को ध्यान में रिा जाना चादहए, जो 
सामूदहक शाींनत बनाए रिने के उच्च आिशण पर आिाररत है, और ककसी व्यजक्त को जेि में डािने 
का उद्िेश्य उसका सुिार करना है। 

19. अतः हम ननष्ट्कषण ननकािते हैं और यह मानते हैं कक िींड प्रकिया सींदहता की िारा 320 के 
ववपरीत, जहााँ न्यायािय वैिाननक ढाींचे के भीतर 'समझौते योग्य' अपरािों के सींबींि में पक्षों के 
बीच हुए समझौते से पूरी तरह ननिेलशत होता है, िींड प्रकिया सींदहता की िारा 482 के तहत उच्च 
न्यायािय को प्रित्त असािारण शजक्त या सींवविान के अनुच्छेि 142 के तहत इस न्यायािय को 
प्रित्त शजक्त का प्रयोग िींड प्रकिया सींदहता की िारा 320 की सीमाओीं से परे ककया जा सकता है। 
कफर भी, हम िोहरात ेहैं कक आपराधिक कायणवाही को रद्ि करने के सींिभण में ऐसी व्यापक शजक्तयों 
का प्रयोग, ननम्नलिखित बातों को ध्यान में रिते हुए, साविानीपूवणक ककया जाना चादहए: (i) 
अपराि की प्रकृनत और समाज की चेतना पर उसका प्रभाव; (ii) यदि कोई चोट है तो उसकी 
गींभीरता; (iii) अलभयुक्त और पीड़ित के बीच समझौते की स्वैजच्छक प्रकृनत; एवीं (iv) कधथत 
अपराि के घदटत होने स ेपूवण और पश्चात अलभयुक्तों का आचरण तथा/या अन्य प्रासींधगक ववचार।” 

10. मध्य प्रिेश राज्य बनाम िक्ष्मी नारायण (उपरोक्त) मामले में सवोच्ि न्यायालय ने यह माना 

कक केवल िारा 307 आईपीसी का उललेि कायावाही को रद्द न करने का एकमात्र आिार नहीं हो 

सकर्ा। न्यायालय को यह वववेिना करनी होगी कक क्या अमभयोजन पक्ष ने िारा 307 आईपीसी 

के र्हर् आरोप र्य करने के मलए पयााप्र् साक्ष्य एकत्र ककए हैं। न्यायालय को आगे प्रयुक्र् 

हचथयारों और िोट की प्रकृतर् की वववेिना करनी होगी र्था यह भी देिना होगा कक क्या शरीर 

के महत्वपूणा/नाजुक अंगों पर िोट लगी है, अमभयुक्र्ों का पूवा ररकॉर्ा क्या है, क्या वे फरार हैं 

र्था पक्षों द्वारा समझौर्ा कैसे कराया गया, ये सभी प्रासंचगक कारक हैं जजन पर वविार ककया 

जाना िादहए। उपरोक्र् ररपोटा के पैराग्राफ 11 से 18 में ददए गए वववरण से उपरोक्र् दटप्पखणयााँ 

थपष्ट रूप से समझी जा सकर्ी हैं। 
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11. याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचिवक्र्ा, राज्य-प्रतर्वादी 1, 2 और 3 के ववद्वान ए.जी.ए. र्था 

प्रथम सूिनादार्ा-प्रतर्वादी-4 का प्रतर्तनचित्व करने वाले ववद्वान अचिवक्र्ा की दलीलें सुनने के 

बाद, अमभलेिों का अवलोकन करने और मामले के र्थ्यों और पररजथथतर्यों र्था उपरोक्र् 

उजललखिर् सवोच्ि न्यायालय की दटप्पखणयों को ध्यान में रिर्े हुए, न्यायालय पार्ा है कक पक्षों 

द्वारा ककए गए समझौर्े को थवीकार करने में कोई कानूनी बािा नहीं है, क्योंकक पक्षों के बीि 

वववाद तनजी प्रकृतर् का है और राज्य या समाज के ववरुद्ि अपराि नहीं है। पक्षों द्वारा ककए गए 

समझौर्े को देिर्े हुए, अमभयुक्र्-याचिकाकर्ााओं के दोषमसद्चि की संभावना न केवल नगण्य है, 

बजलक बहुर् कम है। ऐस ेमें, कायावाही जारी रिना थवयं पक्षों के साथ अन्याय होगा। मुकदमा 

केवल न्यातयक समय की व्यथा बबाादी होगी, ववशेष रूप से र्ब जब मुकदमों की बाढ़ न्यायालयों 

को अकलपनीय रूप से भर देर्ी है। 

12. उपरोक्र् ििाा के आलोक में, यह ररट याचिका सफल होर्ी है और थवीकार ककए जाने योग्य 

है। 

13. र्दनुसार, इसे स्वीकार ककया जार्ा है। 

14. प्रथम सूिनादार्ा-प्रतर्वादी-3 नंदलाल द्वारा ददनांक 27.01.2026 को दजा कराई गई और 

िारा 115 (2), 352, 351 (2), 324 (2) बीएनएस के र्हर् मुकदमा अपराि संख्या 0015/2025 

पुमलस थटेशन-जरिा, जजला-गौर्म बुद्ि नगर (ररट याचिका का अनुलग्नक-1) के रूप में पंजीकृर् 

एफआईआर, रद्द की जार्ी है। 

15. मामले के र्थ्यों और पररजथथतर्यों को देिर्े हुए, दोनों पक्ष अपना-अपना ििा वहन करेंगे। 

(िक्ष्मीकाींत शुक्िा, न्यायमूनत ण) (राजीव लमश्रा, न्यायमूनत ण) 

18 माचण, 2026 

वाईके 

 

 


