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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आवेदन धारा 528 बी.एन.एस.एस. के तहत सं - 6410 वर्ष 2026 

सुरेश पाल ससिंह @ गुड्डू और 2 अन्य ..... आवदेक 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य और एक अन्य ..... प्रततपक्षी 

आवेदक के अधधवक्ता: महेंद्र ससिंह 

प्रततपक्षी के अधधवक्ता: शासकीय अधधवक्ता 

न्यायालय सं - 77 

माननीय न्यायमूतत ि श्री सौरभ श्रीवास्तव 

1. आवेदकों के लिए अधिवक्ता और राज्य प्रनतपक्षी के लिए अपर शासकीय अधिवक्ता को 

सुना और अलभिेखों का अविोकन ककया।  

2. प्रस्ततु आवेदन को 19.04.2025 की आरोप पत्र, संज्ञान/समन आदेश ददनांक 

07.09.2025 और केस सींख्या-290 वर्ष 2025 (राज्य बनाम सुरेश पाि लसहं @ गडु्डू 

और अन्य) की पूरी कायषवाही को चुनौती देते हुए िायर की गई है, जो केस अपराि सींख्या-

127 वर्ष 2025 से उत्पन्न होती है, धारा 115(2), 118(1), 351(2), 117(2) बी.एन.एस., 

थाना-दातागंज, जजिा- बदायूं के तहत, िीवानी न्यायािीश (जे.डी.)/न्याययक मजजस्ट्रेट, 

दातागंज, बदायूं के समक्ष िंबबत है।  

3. आवेदक के अधिवक्ता ने तकष  ददया कक आवेदकों को प्रस्तुत मामिे में प्रनतपक्षी सींख्या-

2 द्वारा केवि उन्हें परेशान करने के लिए गित तरीके से फंसाया गया है क्योंकक उनके 

द्वारा कथित रूप से कोई अपराध नहीं ककया गया है। आवेदकों के अधिवक्ता द्वारा यह 

भी तकष  ददया गया है कक प्रस्तुत मामिा एक काउंटर-ब्िास्ट्ट मामिा है और कथित घटना 

में प्रनतपक्षी सींख्या-2 को िगी चोटें थगरने के कारण हैं और सभी चोटें प्रकृयत में सरि हैं। 

आवेदकों के अधिवक्ता न ेआगे प्रस्ट्ततु ककया कक कथित घटना के साि उनकी पुजटट करने 

के लिए आवेदकों के खििाफ शायद ही कोई सबूत है। आवेदकों के अधिवक्ता द्वारा यह 
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भी तकष  ददया गया है कक यनटपक्ष जांच ककए बबना, संबंथधत वववेचनाधिकारी ने आवेदकों 

के खििाफ आरोप पत्र प्रस्ट्तुत ककया, जजसके बाद अपने न्याययक दिमाग के अनुप्रयोग ककए 

बबना, संबंथधत अदाित ने उक्त आरोप पत्र पर अपराध का संज्ञान लिया जो कानून की 

प्रकिया का दरुुपयोग है और इस तरह, इसे रद्द ककया जा सकता है।  

4. ततस्य ववपरीत, अपर शासकीय अधिवक्ता न ेआवेदन में की गई प्रािषना का पुरजोर 

ववरोध ककया, जजसमें यह प्रस्ट्तुत ककया गया िा कक आवेदकों की ओर से उठाए जाने वािे 

वववादों को तथ्य के वववाददत प्रश्नों से संबंथधत ककया जाएगा, और इसमें साक्ष्य की 

मूलयाींकन शालमि होगी। यह प्रस्ट्तुत ककया जाता है कक संज्ञान िेते समय, केवि प्रिम 

दृटटया मामिा देिा जाना चादहए और संबंथधत न्यायािय स ेिघु ववचारण आयोजजत करन े

की उम्मीद नही ंकी जाती है।  

5. पक्षों के अधिवक्ताओीं द्वारा दी गई प्रयतद्वंद्वी प्रस्ट्तुयतयों को सुनने और अलभिेखों का 

अविोकन करने के बाद, इस न्यायािय की राय है कक संज्ञान/सम्मन िेने के चरण में, 

मजजस्ट्रेट को केवि अलभिेखों पर सामग्री के आधार पर प्रिम दृटटया राय दजष करने की 

आवश्यकता होती है, और उससे िघु ववचारण करने या अलभयुक्त के बचाव की जांच करने 

की उम्मीद नही ंकी जाती है। माननीय सवोच्च न्यायािय द्वारा एसडब्ल्यू पलातनटकर 

और अन्य बनाम बबहार राज्य और अन्य; (2002) 1 एस.सी.सी. 241 के मामिे में दिए 

गए फैसिे में, यह माना गया िा कक जजस परीक्षण को िागू करने की आवश्यकता िी, 

वह यह िी कक क्या "कायषवाही के लिए पयाषप्त आधार" है और क्या "दोर्लसद्थध के लिए 

पयाषप्त आधार" है। नूपुर तलवार बनाम कें द्रीय जांच ब्लयूरो और अन्य (2012) 11 एस.सी.सी. 

465 के मामिे में, यह दोहराया गया िा कक जारी करने की प्रकिया के चरण में सामग्री 

पर ववचार करने का सीलमत उद्देश्य परीक्षण के दौरान उत्पाददत वास्ट्तववक साक्ष्य से अिग 

होने के नाते, चरण में िागू ककया जाने वािा परीक्षण यह िा कक क्या मजजस्ट्रेट के सामने 

रिी गई सामग्री "आरोपी के खििाफ कायषवाही के लिए पयाषप्त" िी और "अपराध को 

साबबत करने और स्ट्िावपत करने के लिए पयाषप्त" नहीं िी। संज्ञान िेने के चरण में, एक 

अदाित का प्रािलमक ध्यान यह यनधाषररत करना है कक क्या प्रिम दृटटया मामिा मौजूद 

है, जजसका अिष है कक क्या यह सुझाव देने के लिए पयाषप्त सबूत हैं कक अपराध ककया 

गया है, न कक मामिे या सबूत के गुणों में तल्िीन करने के लिए।  
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6. अनुच्छेद 227 सींख्या-3254 वर्ष 2024 (कैिाश और अन्य बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और 

अन्य) के तहत मामिों में पाररत ददनांक 6.5.2024 के यनणषय में इस न्यायािय के हाि 

के यनणषय में उपरोक्त कानूनी जस्ट्ियत पर भी ववचार ककया गया है।  

7. प्राथलमकी में ककए गए किन, आरोप पत्र, जांच के दौरान दजष ककए गए बयान और 

मामिे के तथ्यों को देिने के रूप में अलभिेखों पर उपिब्ध सामग्री के अविोकन से, इस 

स्ट्तर पर, यह नहीं कहा जा सकता है कक आवेदकों के खििाफ कोई अपराध नहीं ककया 

गया है। बार में की गई सभी प्रस्ट्तुयतयां, तथ्य के वववाददत प्रश्न से संबंथधत हैं, जजस पर 

इस न्यायािय द्वारा धारा 528 बी.एन.एस.एस. के तहत प्रदत्त शजक्त का प्रयोग करते हुए 

यनणषय नही ंददया जा सकता है।  

8. उपरोक्त कारणों से, प्रस्तुत आवेदन योग्यता से रदहत है और इसलिए, इसे खाररज 

ककया जाता है।  

माचष 30, 2026  

सैफ  

(न्यायमूनत ण सौरभ श्रीवास्ट्तव) 

 


