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अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 
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अमर नाथ तिवारी 
....... याचचकाकताण(ओीं) 

बनाम 
 
 

उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा प्रमुख सचिव पंिायिी राज  
उत्तर प्रदेश लखनऊ एवं 5 अन्य 

  .......प्रनतवािी(ओीं)  
 

याचचकाकताण(ओीं) के अधिवक्ता   : राजीव कुमार श्रीवास्िव, अभिषेक शुक्ला 
प्रनतवािी(ओीं) के अधिवक्ता    : मुख्य स्थायी अचिवक्िा, मोहन भसहं, राघवेंद्र ओझा 

 

न्यायालय संख्या – 8     
 

माननीय न्यायमूर्त ि जसप्रीत लसींह 
 

 

याचिकाकिाा के ववद्वान अचिवक्िा को सुना गया। प्रतिवादी संख्या 1 से 4 की ओर से नोटिस मुख्य 

स्थायी अचिवक्िा के कायाालय द्वारा स्वीकार कर ली गई है। श्री मोहन भसहं, ववद्वान अचिवक्िा न े

प्रतिवादी संख्या 5 की ओर से नोटिस स्वीकार ककया है।  
 

इस याचिका के माध्यम से याचिकाकिाा तनम्नभलखखि राहिों की मांग करिा है:- 
 

(i) “उत्प्प्रेषण की प्रकृति में एक ररि, आदेश या तनदेश जजला मजजस्रेि, बाराबंकी द्वारा 
टदनांक 07.02.2026 को पाररि आक्षेवपि आदेश को रद्द करने के भलए जारी 
ककया जाए, जजसके द्वारा प्रतिवादी संख्या 2 ने ग्राम प्रिान को ववत्तीय 
अतनयभमििाओं से बरी कर टदया है, जबकक प्रतिवादी संख्या 6 / जवाहर लाल 
(अनुलग्नक संख्या 1) के ववरुद्ि न्याय के टहि में पयााप्ि सबूि मौजूद हैं। 
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(ii) परमादेश की प्रकृति में एक ररि, आदेश या तनदेश प्रतिवादी संख्या 2 को उत्तर 
प्रदेश पंिायि राज अचितनयम, 1947 की िारा 5-ए के अनुसार ग्राम प्रिान को 
बखाास्ि करने का आदेश न्याय के टहि में जारी ककया जाए।” 

 
 

याचिकाकिाा द्वारा मांगी गई राहि की प्रकृति और उठाए जान ेवाले वववाद को ध्यान में रखि ेहुए, 

याचिकाकिाा के ववद्वान अचिवक्िा से ववशेष रूप से यह प्रश्न पूछा गया कक यह याचिका ककस प्रकार 

वविारणीय है, जबकक याचिकाकिाा बाराबंकी के जजला मजजस्रेि द्वारा पाररि एक आदेश के संबंि में 

उत्प्प्रेषण की मांग कर रहा है, जजसका याचिकाकिाा से ककसी िी प्रकार से कोई संबंि नहीं है या जो उसे 

प्रिाववि नहीं करिा है। 
 

याचिकाकिाा के ववद्वान अचिवक्िा का कहना है कक वह भशकायिकिाा था और उसी के अनुसरण में 

तनजी प्रतिवाटदयों के ववरुद्ि कायावाही शुरू की गई थी। 
 

आगे यह िका  टदया गया है कक उपरोक्ि आदेश स्पष्ि रूप से तु्रटिपूणा और अवैि है िथा सावाजतनक 

िन के दरुुपयोग के दोषी व्यजक्ि को संरक्षण देने का प्रयास ककया जा रहा है। 
 

किर िी, याचिकाकिाा के ववद्वान अचिवक्िा को उक्ि आदेश को िुनौिी देने के याचिकाकिाा के अचिकार 

और क्या याचिकाकिाा पीड़िि व्यजक्ि है या क्या उसे यह याचिका दायर करने का अचिकार है, इस मदु्दे 

पर न्यायालय को संबोचिि करना आवश्यक था। 
 

कुछ दलीलें देने के बाद, याचिकाकिाा के ववद्वान अचिवक्िा ने इस न्यायालय के एक खंडपीठ के तनणाय, 

कमिा िेवी बनाम उत्तर प्रिेश राज्य; एआईआर ऑनिाइन 2024 ऑि. 844 का हवाला देिे हुए कहा 

कक उक्ि याचिका में शाभमल मूल मुद्दा याचिकाकिाा को यह याचिका दायर करने की अनुमति देिा है। 
 

उपरोक्ि खंडपीठ के तनणाय पर वविार करने से यह स्पष्ि होिा है कक उक्ि लाजार बेंि को संदभिाि 

मुद्दा प्रस्िर 3(1) में दजा ककया गया था। उक्ि प्रश्न का उत्तर प्रस्िर 31 में टदया गया, जजसमें यह 

माना गया कक भशकायिकिाा ररि कायावाही में आवश्यक पक्षकार नहीं है। 
 

इसके बाद खंडपीठ ने प्रस्िर 34 से आगे उचिि पक्षकार के मुद्दे पर वविार ककया और यह िी माना 

कक जहां िक उचिि पक्षकार की अविारणा का संबंि है, यह पूरी िरह से वववेकािीन है। सामान्यिः, 
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न्यायालय ने माना कक भशकायिकिाा न िो आवश्यक पक्षकार है और न ही उचिि पक्षकार, जैसा कक 

उपरोक्ि तनणाय के प्रस्िर 43 में कहा गया है। 
 

उपरोक्ि के मद्देनजर, स्पष्ि रूप स,े उक्ि तनणाय याचिकाकिाा के टहि में नहीं है। 
 

 

 

वैसे िी, हाल ही में इस न्यायालय की एक खंडपीठ ने नीरज कुमार लसींह बनाम आनींि कुमार लमश्रा और 

4 अन्य;2026:एएचसी-एिकेओ:19967-डीबी मामले में पीड़िि व्यजक्ि और याचिका दायर करने के 

अचिकार के मुद्दे पर वविार ककया था। 
 

उपरोक्ि कारणों से, यह न्यायालय यह नहीं मानिा कक याचिकाकिाा के पास विामान याचिका को बनाए 

रखने का पयााप्ि अचिकार है, जजसे याचिकाकिाा की ओर से सुनवाई योग्य न मानिे हुए खाररज ककया 

जािा है। 
 

 

[ न्यायमूर्त ि जसप्रीत लसींह ] 
 

माचण 26, 2026 
आशीष 
 

 


