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अस्वीकरण: 

अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा। 

 

                      

इिाहाबाि उच्च न्यायािय 

िखनऊ                     

                      ररट-सी सींख्या - 4339 वर्ण 2025 

 

साजिदा                                              .... याचिकाकर्ाा(गण)  

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य द्वारा प्रमुख सचिव, रािस्व, लखनऊ  

एवं  2 अन्य                                            .... 
प्रतर्वादीगण(गण)   

 

याचिकाकर्ाा (गण) के अचिवक्र्ा           : ददनेश कुमार तर्वारी, अभिषेक शुक्ला,  

                                       प्रर्ीक भमश्रा 

प्रतर्वादी (गण) के अचिवक्र्ा              : मखु्य स्थायी अचिवक्र्ा 

 

न्यायािय सींख्या-3 

माननीय न्यायमूनत ण शेखर बी० सराफ 

                       माननीय न्यायमूनत ण अबधेश कुमार चौधरी 

1. पक्षकारों की ओर से उपजस्थर् ववद्वान अचिवक्र्ाओं को सुना । 

2. यह िारर् के संवविान के अनुच्छेद 226 के अंर्गार् ररट याचिका है, जिसमें 
याचिकाकर्ाा प्रतर्वादी संख्या 2 द्वारा पाररर् ददनांक 25.02.2026 के आदेश द्वारा 
मुख्यमंत्री कृषक दरु्ाटना कल्याण योिना के अंर्गार् याचिकाकर्ाा के दावे को इस 
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आिार पर कक याचिकाकर्ाा ने अपना दावा ववलंब से प्रस्र्ुर् ककया था, तनरस्र् ककए 
िाने से व्यचथर् है।  

3.  याचिकाकर्ाा की ओर से उपजस्थर् ववद्वान अचिवक्र्ा, इस न्यायालय की 
खंडपीठ द्वारा श्रीमती सवेश िेवी बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं 3 अन्य (ररट-सी 
संख्या 27527 वषा 2023) मामले में पाररर् तनणाय पर िरोसा करर्े हैं। 

4.  उक्र् तनणाय में, इस न्यायालय की  खंडपीठ ने मामले की सुनवाई की थी और 
गौतम यािव बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं 3 अन्य िजण 2020 (11) एडीजे 321 में, 
के तनणाय पर वविार करने के बाद यह दोहराया था कक उक्र् योिना के र्हर् 
तनिााररर् पररसीमा अनुचिर् और मनमानी है, र्था यह अवचि 75 ददनों के बिाय 
र्ीन वषा होनी िादहए। इसके अतर्ररक्र्, यह िी ध्यान ददया िाना िादहए कक यह 
योिना तनिााररर् समय, अथाार् ्75 ददनों के िीर्र आवेदन न करने पर ककसी िी 
प्रकार के पररणाम का प्राविान नहीं करर्ी है। 

5. हमारे मर् में, उपरोक्र् योिना एक लािकारी वविायन होने के कारण, दावा 
प्रस्र्ुर् करने की अवचि युजक्र्संगर् होनी िादहए र्था यदद उक्र् दावा दाखखल करने 
में ववलंब के भलए याचिकाकर्ाा द्वारा पयााप्र् कारण दशााया िार्ा है, र्ो उसी पर 
ववचि के अनुसार वविार ककया िाना अपेक्षक्षर् है। 

6. प्रतर्वादीगण की ओर से उपजस्थर् ववद्वान अपर मुख्य स्थायी अचिवक्र्ा ने 
हमारे समक्ष नेशनि इींश्योरेंस कीं पनी लिलमटेड बनाम गौतम यािव एवीं अन्य; ववशेष 
अपील अनुमतर् संख्या 7647 वषा 2021 में माननीय उच्िर्म न्यायालय का तनणाय 
प्रस्र्ुर् ककया, जिसमें उच्िर्म न्यायालय ने ववशेष अपील अनुमतर् को स्वीकार 
करर्े हुए तनम्नभलखखर् आदेश पाररर् ककए:- 

"इस न्यायालय के ददनांक 02.07.2021 के आदेश के अनुपालन में, 
याचिकाकर्ाा ने उत्तरदार्ा संख्या 1 को 5 लाख रुपये की राभश का 
िुगर्ान  ककया है र्था ऐसे िुगर्ान ककए िाने का प्रमाण दाखखल ककया 
है। 

सूिना िारी की िाए, छह सप्र्ाह में वापसी योग्य। 
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यद्यवप उत्तरदार्ा संख्या 1 को सूिना प्रेवषर् की िा रही है, र्थावप उसे  
उपजस्थर् होने की आवश्यकर्ा नहीं है, क्योंकक उसे िुगर्ान पूवा में ही 
ककया िा िुका है। 

इस बीि, प्रश्नगर् आदेश में ददया गया यह तनदेश कक तनरस्र्ीकरण की 
तर्चथ से र्ीन वषा की अवचि के िीर्र दाखखल ककए गए सिी दावों को 
पररसीमा के िीर्र माना िाए, स्थचगर् रहेगा।" 

7. यह उल्लेखनीय है कक माननीय उच्िर्म न्यायालय ने गौतम यािव (उपरोक्र्) 
में उच्ि न्यायालय द्वारा पाररर् सम्पूणा आदेश को स्थचगर् नहीं ककया है, बजल्क 
केवल उस तनदेश को स्थचगर् ककया है कक तनरस्र्ीकरण की तर्चथ से र्ीन वषा की 
अवचि के िीर्र दाखखल ककए गए दावों को पररसीमा के िीर्र माना िाए। 

8. िंूकक माननीय उच्िर्म न्यायालय ने गौतम यािव (उपरोक्र्) में पररसीमा अवचि 
को र्ीन वषा र्क ववस्र्ाररर् करने संबंिी तनदेश को स्थचगर् कर ददया है, अर्ः 
प्रत्येक प्रकरण का उसके र्थ्यों एवं पररजस्थतर्यों के आिार पर परीक्षण करना होगा 
र्था यह तनिााररर् करना होगा कक उक्र् दावा दाखखल करने में ववलंब के भलए 
पयााप्र् कारण था या नहीं। 

9. हमारे मर् में, प्रतर्वादी ने उक्र् आवेदन दाखखल करने में ववलंब के कारणों के 
संबंि में याचिकाकर्ाा के कथनों पर वविार नहीं ककया  र्था केवल इस आिार पर 
कक दावा ववलंब से दाखखल ककया गया था, सािारणर्ः आदेश पाररर् कर ददया है। 

10. र्दनुसार, प्रश्नगर् आदेश तनरस्र् एवं अपास्र् ककया िार्ा है, इस तनदेश के 
साथ कक प्रतर्वादी प्राचिकारी याचिकाकर्ाा को सुनवाई का अवसर प्रदान करे र्था 
र्त्पश्िार् ्ददनांक से आठ सप्र्ाह की अवचि के िीर्र एक कारणयुक्र् आदेश 
पाररर् करे। 

11. उपरोक्र् तनदेशों के साथ, ररट याचिका का तनस्र्ारण ककया िार्ा है। 

 

           (न्यायमूनत ण अबधेश कुमार चौधरी)  (न्यायमूनत ण शेखर बी० सराफ)                                                  

30 माचण, 2026 

आशुतोर्  


