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उत्तर प्रदेश राज्य         … प्रत्यर्थी (गण) 

___________________________________________ 

अपीलकर्ाफ़ (गण) के अधिवक्ता: - राजन ससह              

प्रत्यर्थी (गण) के अधिवक्ता :- शासकीय अधिवक्ता 

न्यायालय संख्या – 28 

माननीय न्यायमरू्तर् प्रमोद कुमार श्रीवास्र्व       

1. अपीलकर्ाफ़ओं के ववद्वान अधिवक्ता और राज्य की ओर से ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता को सुना र्र्था 

अभिलेख का पररशीलन  वकया।  

2. यह आपराधिक अपील िारा 374(2) दंड प्रविया संवहर्ा सहपविर् िारा 389 दंड प्रविया संवहर्ा के 

अंर्गफ़र् दायर की गई है। यह अपील श्री राम प्यार े(उ.न्या.से.), अपर सत्र न्यायािीश/एफ.टी.सी.-IV, 

न्यायालय संख्या 13, सुल्र्ानपुर द्वारा सत्र परीक्षण संख्या 11/2008,जो र्थाना कादीपुर, जनपद 

सुल्र्ानपुर के मुकदमा अपराि संख्या 524/1995 अंर्गफ़र् िारा 363, 504, 506, 352 िारर्ीय 

दंड संवहर्ा एवं अनुसूधिर् जाधर् एवं अनुसूधिर् जनजाधर् (अत्यािार वनवारण) अधिवनयम की िारा 

3(1)(x) से उद्भरू् है, में पाररर् वनणफ़य एवं आदेश वदनांक 23.12.2009 के ववरुद्ध प्रस्रु्र् की गई है 

जजसके द्वारा  अपीलकर्ाफ़ को 3 वर्फ़ के किोर कारावास और जुमाफ़ने से दंधडर् वकया गया है। जुमाफ़ने की 

राभश 1,000/- रुपये है, जजसे जमा न करने पर एक माह का अधर्ररक्त किोर कारावास िुगर्ना होगा। 

3. वाद  का संधक्षप्त वववरण यह है वक अभियोजन पक्ष के कर्थनानुसार, वदनांक 03.11.1995 को सुबह लगिग 

8:00 बजे, अभियुक्तों, यर्था राम कुमार, राम उजागर, अजीमुल्ला उर्फ़  डल्लू और अन्य सूिनाकर्ाफ़  की 
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अवयस्क बहन को बहला-फुसलाकर और जबरन मोटरसाइवकल पर ले गए। यह िी आरोप है वक जब 

मुखवबर और पररवार के अन्य सदस्यों ने हस्र्क्षेप करने की कोभशश की, र्ो अभियुक्तों ने उन्हें गाली दी 

और जान से मारने की िमकी दी।  

4. र्हरीर के आिार पर, र्थाना कादीपुर, जनपद सुल्र्ानपुर में िारर्ीय दंड संवहर्ा की िाराओं 363, 352, 

504, 506 और अनुसूधिर् जाधर् / अनुसूधिर् जनजाधर्  अधिवनयम की िारा 3(1)(x) के अंर्गफ़र् 

प्रार्थवमकी दजफ़ की गई र्थी।  

5. अन्वेर्ण के दौरान, अन्वेर्ण अधिकारी ने घटना स्र्थल का वनरीक्षण वकया, साधक्षयों के बयान दजफ़ वकए 

और अन्वेर्ण पूणफ़ करने के पश्चार् अभियकु्तों के ववरुद्ध आरोप पत्र प्रस्रु्र् वकया। मुकदमा सत्र न्यायालय 

द्वारा वविारणीय होने के कारण, इसे ववधि के अनुरूप वविारण हेरु् अपर सत्र न्यायािीश (एफ.टी.सी. 

IV), न्यायालय संख्या 13, सुल्र्ानपुर की न्यायालय में सुपुदफ़ और स्र्थानांर्ररर् कर वदया गया र्था।  

6. विद्वान वविारण न्यायालय ने अभियकु्तों के ववरुद्ध िारर्ीय दंड संवहर्ा की िाराओं 363, 352, 504, 

506 और अनुसूधिर् जाधर् / अनुसूधिर् जनजाधर्  अधिवनयम की िारा 3(1)(x) के अंर्गफ़र् आरोप 

ववरधिर्  वकए, जजससे उन्होंने इनकार कर वदया और वविारण का अनुरोि वकया।  

7. अपने मामले को जसद्ध करने के ललए, अभियोजन पक्ष ने कई साधक्षयों की परीक्षा की जजनमें श्रीमर्ी ववमला 

देवी (अभियोजन साक्षी-1), कुलफर् (अभियोजन साक्षी-2), मनोरमा (अभियोजन साक्षी-3), हनुमान 

(अभियोजन साक्षी-4) और अन्य औपिाररक साक्षी सम्ममललर् र्थें। दस्र्ावेजी साक्ष्य िी प्रस्रु्र् वकए 

गए।  

8. अभियोजन साक्ष्य की समावप्त के पश्चार्, दंड प्रविया संवहर्ा की िारा 313 के अंर्गफ़र् अभियकु्तों के बयान 

दजफ़ वकए गए, जजसमें उन्होंने अभियोजन पक्ष के मामले से इनकार वकया और झूिा फंसाए जाने का कर्थन  

वकया। बिाव में कोई साक्ष्य प्रस्रु्र् नहीं वकया गया।  

9. पक्षकारों को सुनने और अभिलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों का अभिमूल्यन करने के पश्चार्, ववद्वान वविारण 

न्यायालय ने अभियुक्तों को िारर्ीय दंड संवहर्ा की िारा 363 के अंर्गफ़र् दोर्ी पाया और उन्हें दंधडर् 

वकया, जबवक उन्हें अन्य आरोपों से दोर्मुक्त  कर वदया।  
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10. आक्षेवपर्  वनणफ़य और आदेश वदनांक 23.12.2009 से व्यभर्थर् और असंरु्ष्ट होकर, अपीलकर्ाफ़ ने इस 

आिार पर वर्फ़मान अपील दायर की है वक ववद्वान वविारण न्यायालय ने अभिलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों का  

उधिर् अभिमूल्यन नहीं वकया। यह र्कफ़  वदया गया है वक अभियोजन पक्ष के साक्षी वहर्बद्ध साक्षी हैं और 

उनके साक्ष्य में र्ाम्त्वक ववरोिािास हैं। यह र्कफ़  िी प्रस्रु्र् वकया गया है वक अभियकु्त को शत्रुर्ा और 

वववाद के कारण झूिा फंसाया गया है।  

11. अपीलकर्ाफ़ के ववद्वान अधिवक्ता ने यह र्कफ़  प्रस्रु्र् वकया वक यद्यवप उन्होंने दोर्जसधद्ध के वनणफ़य और दंड   

आदेश के ववरुद्ध अपील दायर की है, लेवकन इस स्र्र पर, वे मात्र दंड की मात्रा के सबंंि में अपील पर 

बल  देना िाहरे् हैं और गुण-दोर् के आिार पर अपील पर बल  नहीं देना िाहरे् हैं।  

12. अपीलकर्ाफ़ के ववद्वान अधिवक्ता ने यह र्कफ़  िी प्रस्रु्र् वकया वक उत्तर प्रदेश राज्य की स्वयं की पररवीक्षा 

संबंिी  स्र्थानीय ववधि  है, अर्थाफ़र्  उत्तर प्रदेश प्रर्थम अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1938। उन्होंने यह 

िी  प्रस्रु्र् वकया वक अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 (कें द्रीय अधिवनयम) (एर्द्पश्चार्  1958 के 

अधिवनयम के रूप में संदर्भिर्) िी उत्तर प्रदेश राज्य में लागू है, जैसा वक माननीय सवोच्च न्यायालय ने 

मोहममद हाभशम बनाम उत्तर प्रदेश राज्य; (2017) 2 एससीसी 198 के मामले में वनिाफ़ररर् वकया है। 

इस प्रकार, अपीलकर्ाफ़ओं के ववद्वान अधिवक्ता ने यह प्रस्रु्र् वकया वक वकसी िी अधिवनयम के अंर्गफ़र् 

लाि प्रदान करना न्यायालय के वववेक पर वनिफ़र है।  

13. अपीलकर्ाफ़ के ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् वकया वक घटना 31 वर्फ़  पूवफ़ हुई र्थी और अपीलकर्ाफ़ का कोई 

पूवफ़ आपराधिक इधर्हास नहीं है। उन्होंने यह िी  प्रस्रु्र् वकया वक अपीलकर्ाफ़ पहली बार का अपरािी है 

और उसे पहले वकसी िी मामले में दोर्ी नहीं िहराया गया है। इसललए, उन्होंने इस न्यायालय से अभियकु्त-

अपीलकर्ाफ़ को 1958 के अधिवनयम की िारा 4 का लाि प्रदान करने पर वविार करने का अनुरोि वकया 

है।  

14.  दसूरी ओर, ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता ने अपील का ववरोि वकया और यह र्कफ़  प्रस्रु्र् वकया वक 

वविारण न्यायालय द्वारा कोई र्ाम्त्वक अवनयवमर्र्ा या अवैिर्ा नहीं काररर् की गई है और अभिलेख पर 

उपलब्ि साक्ष्यों को ध्यान में रखरे् हुए, अभियकु्त-अपीलकर्ाफ़ को उधिर् रूप से दोर्जसद्ध वकया गया है।  
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15.  ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता ने यह िी  कहा वक वर्फ़ 1958 के अधिवनयम की िारा 4 का लाि 

अभियकु्त-अपीलकर्ाफ़ को 1958 के अधिवनयम की िारा 4 में वनर्ददष्ट कुछ शर्ों पर वदया जा सकर्ा है।  

16. अपीलकर्ाफ़ के ववद्वान अधिवक्ता के र्कफ़  पर वविार करने से पूवफ़, अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 

की िारा 3 और 4 को उद्धरृ् करना लािकारी है:  

3. कधर्पय अपराधियों को ित्सफ़ना के पश्चार्् छोड़ देने की न्यायालय की शवक्त:- जब कोई व्यवक्त िारर्ीय 

दण्ड संवहर्ा, (1860 का 45) की िारा 379 या िारा 380 या िारा 381 या िारा 404 या िारा 

420 के अिीन दण्डनीय कोई अपराि अर्थवा िारर्ीय दण्ड संवहर्ा या वकसी अन्य ववधि के अिीन दो 

वर्फ़ से अनधिक के ललए कारावास या जुमाफ़न ेअर्थवा दोनों से दण्डनीय कोई अपराि करने का दोर्ी पाया 

जार्ा है और उसके ववरुद्ध कोई पूवफ़ दोर्जसधद्ध जसद्ध नहीं होर्ी है और जजस न्यायालय ने उस व्यवक्त को 

दोर्ी पाया है उसकी यह राय है वक मामले की पररम्स्र्थधर्यों को, जजनके अंर्गफ़र् अपराि की प्रकृधर् और 

अपरािी का िररत्र िी है ध्यान रखरे् हुए ऐसा करना समीिीन है जब र्व र्त्समय प्रवृत्त वकसी अन्य ववधि 

में वकसी बार् के होरे् हुए िी वह न्यायालय उसे दंधडर् करने या उसे िारा 4 के अिीन सदािरण की 

पररवीक्षा पर छोड़ने के बजाय उसे समयक् ित्सफ़ना के पश्चार्् छोड़ सकेगा।  

स्पष्टीकरण—इस िारा के प्रयोजन के ललए वकसी व्यवक्त के ववरुद्ध पूवफ़ दोर्जसधद्ध के अन्र्गफ़र् इस िारा 

या िारा 4 के अिीन उसके ववरुद्ध वकया गया कोई पूवफ़ आदेश िी है।  

4. कधर्पय अपराधियों को सदािरण की पररवीक्षा पर छोड़ने की न्यायालय की शवक्त (1) जब कोई व्यवक्त 

ऐसा कोई अपराि करने का दोर्ी पाया जार्ा है जो मृत्यु या आजीवन कारावास से दण्डनीय नहीं है और 

जजस न्यायालय ने उस व्यवक्त को दोर्ी पाया है उसकी यह राय है वक मामले की पररम्स्र्थधर्यों को जजनके 

अन्र्गफ़र् अपराि की प्रकृधर् और अपरािी का िररत्र िी है, ध्यान में रखरे् हुए उसे सदािरण की पररवीक्षा 

पर छोड़ देना समीिीन हो र्ब र्त्समय प्रवृत्त वकसी अन्य ववधि में वकसी बार् के होरे् हुए िी वह न्यायालय 

उसे रु्रन्र् दंधडर् करने के बजाय, वनदेश दे सकेगा वक उसे, प्रधर्िुओं के सवहर् या उनके वबना, उसके 

द्वारा ऐसा बंिपत्र देने पर छोड़ वदया जाए वक वह र्ीन वर्फ़ से अनधिक की ऐसी कालावधि के दौरान, जैसी 

न्यायालय वनर्ददष्ट कर,े आहूर् वकए जाने पर उपम्स्र्थर् होगा और दण्डादेश प्राप्त करगेा और इस बीि 

पररशाम्न्र् कायम रखेगा और सदािारी रहेगा :  
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

परन्रु् न्यायालय वकसी अपरािी के ऐसे छोड़ वदए जाने का वनदेश र्ब र्क नहीं देगा जब र्क उसका 

समािान नहीं हो जार्ा वक अपरािी या उसके प्रधर्िू का, यवद कोई हो, वनयर् वनवास-स्र्थान या उस 

स्र्थान में वनयवमर् उपजीववका है, जजस पर वह न्यायालय अधिकाररर्ा का प्रयोग करर्ा है या जजसमें 

अपरािी के उस कालावधि के दौरान रहने की संिाव्यर्ा है जजसके ललए वह बंिपत्र देर्ा है।  

17. मैंने पक्षकारों  के ववद्वान अधिवक्ताओं को सुना है और अभिलेख का पररशीलन वकया है।  

18.  वर्फ़ 1958 के अधिवनयम की िारा 4 वहां लागू होर्ी है जहां कोई व्यवक्त ऐसे अपराि का दोर्ी पाया जार्ा 

है जजसमें दंड न र्ो आजीवन कारावास है और न ही मतृ्यदुंड। न्यायालय ऐसे अभियकु्त को िारा में 

उजल्ललखर् बंिपत्र  जमा करने पर अच्छे आिरण की पररवीक्षा पर ररहा कर सकर्ा है। इस िारा के प्राविानों 

को लागू करने में न्यायालय को अपने वववेक का प्रयोग करने से पूवफ़ मामले की पररम्स्र्थधर्यों, अपरािी के 

िररत्र और अपराि की प्रकृधर् पर वविार करना आवश्यक है।  

19. जहां र्क दंड  के प्रश्न का सबंंि है, यह स्पष्ट होर्ा है वक कभर्थर् घटना वर्फ़ 1995 में हुई र्थी, और इस 

प्रकार एक दीघफ़ अवधि बीर् िुकी है। यह प्रस्रु्र् वकया गया है वक अभियकु्त/अपीलकर्ाफ़ अब 70 वर्फ़ से 

अधिक आय ुका है और उसका कोई आपराधिक इधर्हास नहीं है। इस संबंि में, एक शपर्थपत्र दायर वकया 

गया है जजसमें कहा गया है वक अपीलकर्ाफ़ घटना के पश्चार् वकसी िी आपराधिक गधर्ववधि में सम्ममललर् 

नहीं रहा है। जहां र्क अपीलकर्ाफ़ के ववद्वान अधिवक्ता द्वारा वर्फ़ 1958 के अधिवनयम की िारा 4 का 

लाि प्रदान करने की प्रार्थफ़ना का संबंि है, शीर्फ़ न्यायालय द्वारा प्रधर्पावदर् ववधिक  म्स्र्थधर् और ववधि  पर 

ििाफ़ करना आवश्यक है।  

20. माननीय सवोच्च न्यायालय ने रर्न लाल बनाम पंजाब राज्य एआईआर 1965 एससी 444 में, अपरािी 

पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 के उदे्दश्य और ध्येय पर ििाफ़ कररे् हुए, पैरा संख्या 4 में वनमनवर् वटप्पणी 

की है:  

"4. यह अधिवनयम दंडशास्त्र के क्षेत्र में सुिार की आिुवनक उदार प्रवृलत्त की प्रगधर् में एक मील का 

पत्र्थर है। यह उस जसद्धांर् की मान्यर्ा का पररणाम है वक आपराधिक ववधि  का उदे्दश्य अपरािी को 

दंड देने से अधिक उसमें सुिार करना है। मोटे र्ौर पर यह अधिवनयम 21 वर्फ़ से कम आयु के 



 
6 

 

 
अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

अपराधियों और उस आयु से ऊपर के अपराधियों, और उन अपराधियों जो मृत्यु या आजीवन 

कारावास से दंडनीय अपराि करने के दोर्ी हैं और जो कम अपराि के दोर्ी हैं, के बीि अंर्र करर्ा 

है। जबवक उन अपराधियों के मामले में जो 21 वर्फ़ की आयु से ऊपर के हैं, न्यायालय को अधिवनयम 

के समुधिर् प्राविान में प्रधर्पावदर्  शर्फ़ के अिीन, उन्हें ित्सफ़ना के पश्चार् या अच्छे आिरण की 

पररवीक्षा पर छोड़ने का पूणफ़ वववेक वदया गया है, 21 वर्फ़ से कम उम्र के अपराधियों के मामले में 

न्यायालय को यह आदेश जारी वकया गया है वक वह उन्हें कारावास की सजा न दे जब र्क वक वह 

संरु्ष्ट न हो जाए वक मामले की पररम्स्र्थधर्यों, जजसमें अपराि की प्रकृधर् और अपराधियों का िररत्र 

सम्ममललर् है, को देखरे् हुए उनके मामले पर िाराओं 3 और 4 के अंर्गफ़र् वविार करना वांछनीय 

नहीं है।"  

21. इसके अधर्ररक्त माननीय सवोच्च न्यायालय ने वेद प्रकाश बनाम हररयाणा राज्य (1981) 1 एससीसी  

447: एआईआर 1981 एससी 643 के मामल ेमें अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 की िारा 4 

सहपविर् दंड प्रविया संवहर्ा की िारा 360 के अनुपालन के संबंि में न्यायपीि और बार के कर्फ़व्य पर 

ििाफ़ कररे् हुए वनमनानुसार वटप्पणी की:  

"वह अपराि, जजसके ललए दोर्जसधद्ध की गई है, ऐसा है जो िारा 360 या कम से कम अपरािी 

पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 द्वारा आकर्दर्र् होगा। हमार ेसमक्ष उपलब्ि सामग्री अिूरी है क्योंवक 

वविारण न्यायालय ने अपने दंड प्रदान करने के कायों के वनवफ़हन में सर्ही संव्यवहार  वकया है। 

हमें इस बार् पर बल  देना िावहए वक वकसी अभियुक्त को दंड प्रदान करना वववेक की  संवेदनशील 

प्रविया है न वक मात्र अंर्र्ज्ाफ़न पर कायफ़ करने वाला कोई वनयवमर् या यांवत्रक नुस्खा। वविारण 

न्यायालय को पररम्स्र्थधर्यों में उधिर् दडं देन ेमें सहायक आवश्यक सामग्री एकत्र करनी िावहए 

र्थी। अपराि करन ेवाले की सामाजजक पृष्ठिूवम और व्यवक्तगर् कारक अत्यधिक प्रासंवगक हैं, 

हालांवक व्यवहार में आपराधिक न्यायालयों ने शायद ही किी अपरािी के सामाजजक पररवेश या 

व्यवक्तगर् पररम्स्र्थधर्यों पर ध्यान वदया हो। िले ही िारा 360 दंड प्रविया संवहर्ा आकर्दर्र् न 

हो, दंड प्रदान करने वाले न्यायालय का यह कर्फ़व्य है वक वह सुिारात्मक दृवष्टकोण के सार्थ दंड 

पर प्रिाव डालने वाल ेर्थ्यों को एकत्र करन ेके ललए पयाफ़प्त सविय रहे। वर्फ़मान मामल ेमें ऐसी 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

सामवग्रयों की अनुपम्स्र्थधर् ने हमें अधिवक्ता द्वारा िी बहुर् कम सहायर्ा प्राप्त होने दी है। वास्र्व 

में बार के सदस्य िी इन वविायी प्राविानों पर पयाफ़प्त ध्यान नहीं देर्े हैं जो एक अपरािी के मामल े

पर इस प्रकार वविार करने से संबंधिर् हैं वक वह एक 'गैर-अपरािी' बन जाए। हम इस पर बल 

इसललए देर्े हैं क्योंवक दंड में सुिार से संबंधिर् ववधि को 'लघु अधिवनयम' (Minor Acts) माना 

गया है और इसललए, इसका बहुर् कम महत्व है। यह पूरी र्रह से गलर् दृवष्टकोण है और िले ही 

बार सहायर्ा न कर,े पीि को अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम जैसे अधिवनयमों में वनवहर् दंड के 

मानवीकरण लक्ष्य को पूणफ़  करना िावहए।"  

22. यह िी उल्लेखनीय है वक इस माननीय न्यायालय ने सुिार् िंद बनाम उत्तर प्रदेश राज्य 2015 लॉ सटू 

(इलाहाबाद) 1343 के मामले में, पररवीक्षा ववधि को लागू करने और उपयकु्त मामलों में अभियकु्त व्यवक्तयों 

को लािकारी ववधि  का लाि देने की आवश्यकर्ा को प्रिावी रूप से प्रधर्पावदर् वकया है। इस न्यायालय 

ने सिी वविारण न्यायालयों और अपीलीय न्यायालयों को वनमनलललखर् वनदेश जारी वकए:  

"ऐसा प्रर्ीर् होर्ा है वक उपरोक्त लािकारी वविान को ववस्मृर् कर वदया गया है और यहां र्क 

वक न्यायािीश िी ववधि के इस प्राविान को व्यावहाररक रूप से िूल गए हैं। इस प्रकार, मामल े

को समाप्त करने से पूवफ़, इस न्यायालय का वविार है वक यवद वविारण न्यायालयों और अपीलीय 

न्यायालयों के ललए सर्कफ़ र्ा बरर्ने वाले शब्द नहीं ललखे गए, र्ो मैं अपने कर्फ़व्यों के वनवफ़हन में 

ववफल रहंूगा। इस न्यायालय के महा वनबंिक  को इस वनणफ़य की प्रधर् उत्तर प्रदेश के सिी जजला 

न्यायािीशों को प्रसाररर् करने का वनदेश वदया जार्ा है, जो अंर्र्ः अपने अिीन काम करन े

वाले सिी न्याधयक अधिकाररयों के मध्य इस आदेश की प्रधर् का प्रसार सुवनधश्चर् करेंगे और इस 

वनणफ़य का कड़ाई से अनुपालन सुवनधश्चर् करेंगे। राज्य के जजला न्यायािीशों को यह िी वनदेश 

वदया जार्ा है वक वे ऐसे मामलों पर वविार करने वाले सिी न्यायालयों, अर्थाफ़र्  वविारण 

न्यायालयों और अपीलीय न्यायालयों से हर महीने ररपोटफ़ मांगें और यह बर्ाएं वक वकर्ने मामलों 

में अभियुक्तों को उपरोक्त प्राविानों का लाि वदया गया है। जजला न्यायािीशों को प्रत्येक माजसक 

बैिक में व्यवक्तगर् रूप से ऐसे मामलों की वनगरानी करने का िी वनदेश वदया जार्ा है। संबंधिर् 

जजला न्यायािीश महा वनबंिक को माजसक वववरण िेजेंगे वक वविारण न्यायालय/अपीलीय 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

न्यायालय ने वकर्ने मामलों में अभियुक्तों को उपरोक्त लािकारी ववधि का लाि प्रदान वकया है। 

र्त्काल अनुपालन के ललए इस आदेश की एक प्रधर् महावनबंिक के समक्ष प्रस्रु्र् की जाए।"  

23. इसके अधर्ररक्त माननीय सवोच्च न्यायालय ने महाराष्टर  राज्य बनाम जगमोहन ससह कुलदीप ससह आनंद 

(2004) 7 एससीसी  659 में अपीलकर्ाफ़ओं को अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 का लाि वदया 

है, और वनमनानुसार वटप्पणी की है:-  

"अभियुक्त की ओर से प्रस्रु्र्  ववद्वान अधिवक्ता ने यह कर्थन प्रस्रु्र्  वकया वक दघुफ़टना वर्फ़ 1990 

की है। पक्षकार भशधक्षर् और पड़ोसी हैं। इसललए, ववद्वान अधिवक्ता ने प्रार्थफ़ना की वक अभियुक्त को 

अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 का लाि वदया जा सकर्ा है। अभियुक्त की ओर से की गई 

प्रार्थफ़ना उधिर् प्रर्ीर् होर्ी है। दघुफ़टना दस वर्फ़ से अधिक पुरानी है। वववाद पड़ोजसयों के बीि नाली 

साफ करने के मामूली बबद ुको लेकर र्था। दघुफ़टना गुस्से में हुई। सिी पक्षकार  भशधक्षर् हैं और दरू 

के संबंिी  िी हैं। दघुफ़टना ऐसी नहीं है वक अभियुक्त को कारावास की सजा िुगर्ने के ललए वनदेभशर् 

वकया जाए। हमारी राय में, यह एक उपयुक्त मामला है जजसमें अभियुक्त को एक वर्फ़ के अच्छे व्यवहार 

के ललए बंिपत्र  वनष्पावदर् करने का वनदेश देकर पररवीक्षा पर ररहा वकया जाना िावहए।"  

24. सीर्ाराम पासवान और अन्य बनाम वबहार राज्य एआईआर 2005 एससी 3534 में 

अभियुक्त/अपीलकर्ाफ़ को पररवीक्षा अधिवनयम का लाि देने की वांछनीयर्ा के बबद ुपर सवोच्च न्यायालय 

ने वनमनानुसार वनिाफ़ररर् वकया:-  

" वववेकािीन शवक्त का प्रयोग करने के ललए, न्यायालय को मामले की पररम्स्र्थधर्यों, अपराि की 

प्रकृधर् और अपरािी के िररत्र पर वविार करना होर्ा है। अपराि की प्रकृधर् पर वविार कररे् 

समय, न्यायालय को अपराि की गंिीरर्ा और पीवड़र् पर अपराि के प्रिाव का यर्थार्थफ़वादी 

दृवष्टकोण अपनाना िावहए। अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम की िारा 4 के र्हर् अभियुक्त को 

उपलब्ि लाि प्राविानों में वनवहर् सीमा के अिीन है और "सकेगा" शब्द स्पष्ट रूप से इंवगर् 

करर्ा है वक अपराि की प्रकृधर् और अपरािी के िररत्र और मामले की समग्र पररम्स्र्थधर्यों को 

ध्यान में रखरे् हुए, अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम की िारा 3 या 4 के र्हर् शवक्तयों का प्रयोग 

करके अपरािी को ररहा करना है या नहीं, यह वववेक न्यायालय में वनवहर् है। अपरािी पररवीक्षा 



 
9 

 

 
अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

अधिवनयम की िारा 4 के अरं्गफ़र् शवक्तयां न्यायालय में र्ब वनवहर् होर्ी हैं जब वकसी व्यवक्त को 

वकए गए ऐसे अपराि का दोर्ी पाया जार्ा है, जो मृत्यु या आजीवन कारावास से दंडनीय नहीं है। 

इस शवक्त का प्रयोग न्यायालयों द्वारा व्यवक्त को दोर्ी पारे् समय वकया जा सकर्ा है और यवद 

न्यायालय को प्रर्ीर् होर्ा  है वक मामले की पररम्स्र्थधर्यों, जजसमें अपराि की प्रकृधर् और 

अपरािी का िररत्र सम्ममललर् है, को ध्यान में रखरे् हुए अभियुक्त को लाि वदया जाना िावहए, 

र्ब  इस शवक्त का प्रयोग न्यायालय द्वारा अपीलीय या पुनरीक्षण िरण में और इस न्यायालय द्वारा 

िारर् के संवविान के अनुच्छेद 136 के र्हर् अपील की सुनवाई के दौरान िी वकया जा सकर्ा 

है।" 

25. यह िी उल्लेखनीय है वक  मोहममद हाभशम बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एवं अन्य, एआईआर  2017 एससी  

पषृ्ठ 660 में, सवोच्च न्यायालय ने वनमनानुसार  वटप्पणी की:- 

"20-.........रर्न लाल बनाम पंजाब राज्य एआईआर  1965 एससी  444 में, न्यायमूर्तर् सुब्बा 

राव ने बहुमर् के पक्ष से वविार व्यक्त कररे् हुए कहा:- 

"यह अधिवनयम दंड ववर्ज्ान के क्षेत्र में सुिार की आिुवनक उदार प्रवृलत्त की प्रगधर् में एक मील 

का पत्र्थर है। यह इस जसद्धांर् की मान्यर्ा का पररणाम है वक आपराधिक ववधि  का उदे्दश्य 

अपरािी को दंधडर् करने के बजाय उसे सुिारना अधिक है। मोटे र्ौर पर, अधिवनयम 21 वर्फ़ से 

कम आयु के अपराधियों और उस आयु से ऊपर के अपराधियों, और उन अपराधियों के बीि 

अंर्र करर्ा है जो मृत्यु या आजीवन कारावास से दंडनीय अपराि करने के दोर्ी हैं और वे जो 

हलके अपराि के दोर्ी हैं। जबवक 21 वर्फ़ से अधिक आयु के अपराधियों के मामले में न्यायालय 

को अधिवनयम के उपयुक्त प्राविानों में वववहर् शर्ों के अिीन उन्हें ित्सफ़ना के पश्चार् या अच्छे 

आिरण की पररवीक्षा पर ररहा करने का पूणफ़ वववेक वदया गया है, 21 वर्फ़ से कम आयु के 

अपराधियों के मामले में न्यायालय को एक वनरे्िार्ज्ा जारी की गई है वक वह उन्हें कारावास की 

सजा न दे जब र्क वक वह संरु्ष्ट न हो जाए वक मामले की पररम्स्र्थधर्यों को देखरे् हुए; जजसमें 

अपराि की प्रकृधर् और अपराधियों का िररत्र शावमल है, उनके मामले पर  अधिवनयम की िारा 

3 और 4 के अिीन वविार  करना वांछनीय नहीं है।" 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

26.  माननीय सवोच्च न्यायालय ने जगर् पाल ससह और अन्य बनाम हररयाणा राज्य एआईआर 2000 एससी 

3622  के मामले में िारर्ीय दंड संवहर्ा की िाराओं 323, 452, 506 के अंर्गफ़र् अभियुक्तों की 

दोर्जसधद्ध को बरकरार रखरे् हुए पररवीक्षा का लाि वदया है और छह माह की अवधि के ललए अच्छे व्यवहार 

और शांधर् बनाए रखने के ललए मजजस्टर ेट के समक्ष बंिपत्र वनष्पावदर् करने पर अभियकु्तों को ररहा कर वदया 

है।  

27. यह उल्लेखनीय है वक घटना वर्फ़ 1995 में बहुर् पूवफ़ हुई र्थी। अभियकु्त-अपीलकर्ाफ़ वपछले 31 वर्ों से इस 

मामले में कष्ट झेल रहा है; अपीलकर्ाफ़ की आय ुलगिग 70 वर्फ़ से अधिक है और अपीलकर्ाफ़ का कोई 

आपराधिक इधर्हास नहीं है, जजसका राज्य की ओर से ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता ने खंडन नहीं 

वकया है।  

28. उपरोक्त र्थ्यों, साक्ष्यों और वाद  की पररम्स्र्थधर्यों र्र्था इस बबद ु पर माननीय सवोच्च न्यायालय द्वारा 

प्रधर्पावदर् ववधि के सार्थ-सार्थ इस मामले के ववभशष्ट र्थ्यों और पररम्स्र्थधर्यों पर वविार कररे् हुए, ववद्वान 

वविारण न्यायालय द्वारा वदए गए वनष्कर्फ़ से कोई ववकृधर् उिर कर नहीं आई है, जो ववक्षबु्ि होने योग्य नहीं 

है और इस र्थ्य और पररम्स्र्थधर्यों पर िी वविार कररे् हुए वक कभर्थर् घटना वर्फ़ 1995 में हुई र्थी और 

अभियकु्त-अपीलकर्ाफ़ ववगर् 31 वर्ों से मामले में पीवड़र् रहा है और वह बहुर् वृद्ध है और अभियकु्त-

अपीलकर्ाफ़ का कोई आपराधिक इधर्हास प्रस्रु्र् नहीं वकया गया है, जजसका राज्य के ववद्वान अपर शासकीय 

अधिवक्ता द्वारा खंडन नहीं वकया गया है, इसललए, िारर्ीय दंड संवहर्ा की िारा 363 के अंर्गफ़र् दोर्जसधद्ध 

के समर्थफ़न में वविारण न्यायालय द्वारा प्रदान वकये गए वनष्कर्फ़ को बरकरार रखा जार्ा है, लेवकन दंड  को 

संशोधिर् वकया जार्ा है।  

29. अपीलकर्ाफ़ को जेल िेजने के स्र्थान पर उसे र्त्काल  अपरािी पररवीक्षा अधिवनयम, 1958 की िारा 4 

का लाि वदया जार्ा है और उसे वनदेश वदया जार्ा है वक वह संबंधिर् जजला पररवीक्षा अधिकारी के समक्ष 

व्यवक्तगर् बंिपत्र के सार्थ रुपये 20,000/- की दो प्रधर्िू प्रस्रु्र् कर ेऔर इस आशय का एक विनपत्र 

िी दे वक वह आज से दो वर्फ़ की अवधि के दौरान शांधर् और अच्छा व्यवहार बनाए रखेगा। उक्त बंिपत्र 

अपीलकर्ाफ़ द्वारा इस वनणफ़य की धर्भर्थ से दो माह की अवधि में  दालखल वकए जाने हैं।  
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

30. यह िी वनदेभशर् वकया जार्ा है वक अपीलकर्ाफ़ नामर्ः अजीमलु्ला उर्फ़  डल्ल ेउर्फ़  अलीमलु्लाह, आज से दो 

माह के िीर्र वविारण न्यायालय के समक्ष रुपये 5000/- जमा करगेा और वविारण न्यायालय उक्त राभश 

पीवड़र् के पक्ष में मुआवज ेके रूप में जारी करगेा। यवद वह जीववर् नहीं है, र्ो उक्त राभश उसके ववधिक 

उत्ताराधिकाररयों के पक्ष में जारी की जाएगी। 

31. उपरोक्त शर्ों में से वकसी के उल्लंघन की म्स्र्थधर् में, अपीलकर्ाफ़ को अभिरक्षा में ले ललया जाएगा और उसे 

प्रदान वकया गया दंड िुगर्ना होगा।  

32. उपरोक्त संशोिन के सार्थ, वर्फ़मान आपराधिक अपील आंभशक रूप से स्वीकार  की जार्ी है।  

33. आदेश की प्रमाभणर् प्रधर् अनुपालन हेरु् संबंधिर् न्यायालय को िी िेजी जाए।  

34. कायाफ़लय को आवश्यक अनुपालन हेरु् संबंधिर् न्यायालय को यह आदेश संसूधिर् करने का वनदेश वदया 

जार्ा है।  

35. वविारण न्यायालय का अभिलेख, यवद कोई हो, उसे िी संबंधिर् जजला न्यायालय को वापस िेजा जाए।  

19  मािफ़, 2026 

वदव्या        

(न्यायमरू्तर् प्रमोद कुमार श्रीवास्र्व)  
 


