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बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य         … प्रत्यर्थी (गण) 

___________________________________________ 

अपीलकर्ाा (गण) के अधिवक्ता: - अब्दलु राफ़े ससद्दिकी, अभय ससह, अजय प्रर्ाप ससह, अनुज पाण्डेय, एम ई 

खान, सुिीर कुमार ससह               

प्रत्यर्थी (गण) के अधिवक्ता :- शासकीय अधिवक्ता 

न्यायालय संख्या – 28 

माननीय न्यायमूर्तर् प्रमोद कुमार श्रीवास्र्व       

1. अपीलकर्ााओं के द्दवद्वान अधिवक्ता और राज्य की ओर से द्दवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता को सुना र्र्था 

अभभलेख का पररशीलन द्दकया।  

2. दंड प्रद्दिया संद्दहर्ा की िारा 374(2) के अंर्गार् यह आपराधिक श्री आर.एम.एन. द्दमश्रा, अपर सत्र 

न्यायािीश/एफ.टी.सी.-I, फैजाबाद द्वारा सत्र द्दवचारण संख्या 14/2007, जो र्थाना कोर्वाली अयोध्या, 

सजला-फैजाबाद के मुकदमा अपराि संख्या 260/2005 से संबंधिर् है एवं सजसमें अपीलकर्ाा को भारर्ीय दंड 

संद्दहर्ा की िारा 435 के अंर्गार् 3 वर्ा के कठोर कारावास और रु. 1000/- जुमााने से दण्ण्डर् द्दकया गया है 

र्र्था जुमााना अदा करन ेमें चूक होने पर 2 माह के कारावास का प्राविान द्दकया गया है; एवं िारा 506 (2) 

भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के अंर्गार्   अपीलकर्ाा को 1 वर्ा के कठोर कारावास से दंधडर् द्दकया गया है।  

3. मामले का संधिप्त द्दववरण यह है द्दक द्ददनांक 15.07.2005 को रार् लगभग 2:00 बजे, जब सूचनाकर्ाा 
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शौच के ललए खेर् में गया र्था, उसी समय अभभयकु्त राम चंर कोरी दो अन्य सह-अभभयकु्तों के सार्थ उसके कमर े

में घुस गया, घरलेू सामान और बर्ान इकट्ठ ेद्दकए, द्दमट्टी का रे्ल डाला और उसमें आग लगा दी। पररणामस्वरूप, 

सारा घरलेू सामान नष्ट हो गया। यह भी आरोप है द्दक अभभयकु्तों की पहचान आग और टॉचा के प्रकाश में की गई 

र्थी।  

4. प्रारभं में, अभभयकु्तों के द्दवरुद्ध भारर्ीय दंड संद्दहर्ा की िारा 436 और 506 के अंर्गार् प्रर्थम सूचना 

ररपोटा दजा की गई र्थी। द्दववेचना के दौरान, द्दववेचक ने घटनास्र्थल का द्दनरीिण द्दकया, नक्शा नजरी रै्यार द्दकया, 

साधियों के बयान दजा द्दकए और द्दववेचना समाप्त करने के बाद अभभयकु्तों के द्दवरुद्ध िारा 436 और 506 भारर्ीय 

दंड संद्दहर्ा के अंर्गार् आरोप पत्र प्रस्रु्र् द्दकया।  

5. मामला अनन्य रूप से सत्र न्यायालय द्वारा द्दवचारणीय होने के कारण, द्दवद्वान मसजस्टर ेट ने मामले को सत्र 

न्यायालय को सुपुदा कर द्ददया, जहााँ से इसे द्दवधि के अनुरूप  द्दनस्र्ारण हेरु् अपर सत्र न्यायािीश/एफ.टी.सी.-I, 

फैजाबाद के न्यायालय में स्र्थानांर्ररर् द्दकया गया।  

6. द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय ने अभभयकु्तों के द्दवरुद्ध िारा 436 और 506 भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के अंर्गार् 

आरोप द्दवरधचर् द्दकय,े सजससे उन्होंने इनकार द्दकया और द्दवचारण की प्रार्थाना की।  

7. अपने मामले को ससद्ध करने के ललए, अभभयोजन पि ने अभभयोजन सािी-1 लललर् चरु्वेदी, देवेंर पांडेय 

(अभभयोजन सािी-2), कांस्टेबल द्दवनोद कुमार (अभभयोजन सािी-3), और अलखलेश यादव (अभभयोजन 

सािी-4) के मौलखक साक्ष्य प्रस्रु्र् द्दकए। अभभयोजन साक्ष्य पूरा होने के बाद, िारा 313 दंड प्रद्दिया संद्दहर्ा के 

अंर्गार् अभभयकु्तों के बयान दजा द्दकए गए, सजसमें उन्होंने अपने द्दवरुद्ध प्रस्रु्र् होने वाली सभी अभभयोजनकारी  

पररण्स्र्थधर्यों से इनकार द्दकया और कहा द्दक उन्हें इस मामले में झूठा फंसाया गया है। बचाव में कोई साक्ष्य प्रस्रु्र् 

नहीं द्दकया गया।  

8. पिकारों को सुनने के बाद, द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय इस द्दनष्कर्ा पर पहुाँचा द्दक अभभयोजन पि अभभयुक्त 

के द्दवरुद्ध िारा 436 भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के बजाय िारा 435 भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के अंर्गार् अपना मामला 

स्र्थाद्दपर् करने में सफल रहा। र्दनुसार, द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय ने अपीलकर्ाा-अभभयकु्त राम चंर कोरी को 

िारा 435 और 506(2) भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के अंर्गार् दोर्ी ठहराया।  
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9. दोर्ससधद्ध और दंड के द्दनणाय एवं आदेश द्ददनांक 31.03.2008 से व्यभर्थर् और असरुं्ष्ट होकर, वर्ामान 

अपील इस आिार पर दायर की गई है द्दक द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय ने र्थ्यों, साक्ष्यों और पररण्स्र्थधर्यों पर 

उधचर् द्दवधिक पररपे्रक्ष्य में द्दवचार नहीं द्दकया। यह प्रस्रु्र् द्दकया गया है द्दक अभभयोजन साधियों के बयानों में र्ाण्त्वक 

द्दवरोिाभास हैं और उनका साक्ष्य द्दवश्वसनीय नहीं है। इसके बावजूद, द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय ने साक्ष्यों का  

उधचर् अभभमूल्यन द्दकये द्दबना और न्याधयक द्दववेक का प्रयोग द्दकए द्दबना, यांद्दत्रक और मनमाने ढंग से आिेद्दपर् 

द्दनणाय पाररर् द्दकया। आिेद्दपर् द्दनणाय द्दवकृर् है और रि द्दकए जाने योग्य है, र्र्था अपील स्वीकार द्दकए जान ेयोग्य 

है।  

10. इसके द्दवपरीर्, द्दवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता ने यह र्का  प्रस्रु्र् द्दकया द्दक द्दवद्वान द्दवचारण न्यायालय 

ने अभभलेख पर उपलब्ि समस्र् र्थ्यों, पररण्स्र्थधर्यों और साक्ष्यों पर द्दवचार करने के बाद आिेद्दपर् द्दनणाय पाररर् 

द्दकया है। इसमें कोई अवैिर्ा या द्दवकृधर् नहीं है, और अपील खाररज द्दकए जाने योग्य है।   

11.  द्दवस्रृ्र् बहस करने के बाद अपीलकर्ाा के द्दवद्वान अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् द्दकया द्दक यद्यद्दप अपील गुण-दोर् 

के आिार पर दायर की गई है, वे गुण-दोर् के आिार पर अपील पर बल नहीं देना चाहरे् हैं और अपने र्कों को 

मात्र दडं की मात्रा के प्रश्न र्क ही सीद्दमर् रखरे् हैं।   

12. अपीलकर्ाा के द्दवद्वान अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् द्दकया द्दक उत्तर प्रदेश राज्य की पररवीिा की अपनी स्र्थानीय 

द्दवधि है, अर्थाार् 'उत्तर प्रदशे प्रर्थम अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1938'। उन्होंने यह भी प्रस्रु्र् द्दकया द्दक 

'अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958' (कें रीय अधिद्दनयम) (सजसे आगे 1958 के अधिद्दनयम के रूप में संदर्भभर् 

द्दकया गया है) भी उत्तर प्रदेश राज्य में लागू है, जैसा द्दक माननीय सवोच्च न्यायालय ने मोहम्मद हाभशम बनाम उत्तर 

प्रदेश राज्य; (2017) 2 एससीसी  198 के मामले में द्दनिााररर् द्दकया है। इस प्रकार, अपीलकर्ाा के द्दवद्वान 

अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् द्दकया द्दक द्दकसी भी अधिद्दनयम में लाभ देना न्यायालय के द्दववेक पर द्दनभार है।   

13. अपीलकर्ाा के द्दवद्वान अधिवक्ता ने प्रस्रु्र् द्दकया द्दक घटना 21 वर्ा पूवा हुई र्थी और अपीलकर्ाा का कोई 

अन्य आपराधिक पूवावृर् नहीं है। उन्होंने यह भी प्रस्रु्र् द्दकया द्दक अपीलकर्ाा पहली बार का अपरािी है और वह 

इसके पूवा द्दकसी भी मामले में दोर्ससद्ध नहीं द्दकया गया है। इसललए, वे द्दनवेदन करर्े हैं द्दक यह न्यायालय अभभयुक्त-

अपीलकर्ाा को 1958 के अधिद्दनयम की िारा 4 का लाभ देने पर पर द्दवचार कर सकर्ा है।  
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14. दसूरी ओर, द्दवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता ने अपील का द्दवरोि द्दकया और यह र्का  प्रस्रु्र् द्दकया द्दक 

द्दवचारण न्यायालय द्वारा कोई र्ाण्त्वक अद्दनयद्दमर्र्ा या अविैर्ा नहीं की गई है और अभभलेख पर उपलब्ि साक्ष्यों 

को ध्यान में रखरे् हुए, अभभयकु्त-अपीलकर्ाा को उधचर् रूप से दोर्ी ठहराया गया है।  

15. द्दवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता का यह भी कर्थन हैं द्दक अभभयकु्त-अपीलकर्ाा को वर्ा 1958 के 

अधिद्दनयम की िारा 4 का लाभ इस अधिद्दनयम की िारा 4 में द्दनर्ददष्ट कुछ शर्ों पर द्ददया जा सकर्ा है।  

16. अपीलकर्ाा के द्दवद्वान अधिवक्ता के र्का  पर द्दवचार करने से पूवा, अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 

की िारा 3 और 4 को उद्धरृ् करना उपयोगी है:  

3. कधर्पय अपराधियों को भत्साना के पश्चार्् छोड़ देने की न्यायालय की शद्दक्त:- जब कोई व्यद्दक्त भारर्ीय 

दण्ड संद्दहर्ा, (1860 का 45) की िारा 379 या िारा 380 या िारा 381 या िारा 404 या िारा 

420 के अिीन दण्डनीय कोई अपराि अर्थवा भारर्ीय दण्ड संद्दहर्ा या द्दकसी अन्य द्दवधि के अिीन दो 

वर्ा से अनधिक के ललए कारावास या जुमाान ेअर्थवा दोनों से दण्डनीय कोई अपराि करने का दोर्ी पाया 

जार्ा है और उसके द्दवरुद्ध कोई पूवा दोर्ससधद्ध साद्दबर् नहीं होर्ी है और सजस न्यायालय ने उस व्यद्दक्त को 

दोर्ी पाया है उसकी यह राय है द्दक मामले की पररण्स्र्थधर्यों को, सजनके अंर्गार् अपराि की प्रकृधर् और 

अपरािी का चररत्र भी है ध्यान रखरे् हुए ऐसा करना समीचीन है जब र्व र्त्समय प्रवृत्त द्दकसी अन्य द्दवधि 

में द्दकसी बार् के होरे् हुए भी वह न्यायालय उसे दंधडर् करने या उसे िारा 4 के अिीन सदाचरण की 

पररवीिा पर छोड़ने के बजाय उसे सम्यक् भत्साना के पश्चार्् छोड़ सकेगा।  

स्पष्टीकरण—इस िारा के प्रयोजन के ललए द्दकसी व्यद्दक्त के द्दवरुद्ध पूवा दोर्ससधद्ध के अन्र्गार् इस िारा 

या िारा 4 के अिीन उसके द्दवरुद्ध द्दकया गया कोई पूवा आदेश भी है।  

4. कधर्पय अपराधियों को सदाचरण की पररवीिा पर छोड़ने की न्यायालय की शद्दक्त (1) जब कोई व्यद्दक्त 

ऐसा कोई अपराि करने का दोर्ी पाया जार्ा है जो मृत्यु या आजीवन कारावास से दण्डनीय नहीं है और 

सजस न्यायालय ने उस व्यद्दक्त को दोर्ी पाया है उसकी यह राय है द्दक मामले की पररण्स्र्थधर्यों को सजनके 

अन्र्गार् अपराि की प्रकृधर् और अपरािी का चररत्र भी है, ध्यान में रखरे् हुए उसे सदाचरण की पररवीिा 

पर छोड़ देना समीचीन हो र्ब र्त्समय प्रवृत्त द्दकसी अन्य द्दवधि में द्दकसी बार् के होरे् हुए भी वह न्यायालय 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

उसे रु्रन्र् दंधडर् करने के बजाय, द्दनदेश दे सकेगा द्दक उसे, प्रधर्भुओं के सद्दहर् या उनके द्दबना, उसके 

द्वारा ऐसा बंिपत्र देने पर छोड़ द्ददया जाए द्दक वह र्ीन वर्ा से अनधिक की ऐसी कालावधि के दौरान, जैसी 

न्यायालय द्दनर्ददष्ट कर,े आहूर् द्दकए जाने पर उपण्स्र्थर् होगा और दण्डादेश प्राप्त करगेा और इस बीच 

पररशाण्न्र् कायम रखेगा और सदाचारी रहेगा :  

परन्रु् न्यायालय द्दकसी अपरािी के ऐसे छोड़ द्ददए जाने का द्दनदेश र्ब र्क नहीं देगा जब र्क उसका 

समािान नहीं हो जार्ा द्दक अपरािी या उसके प्रधर्भू का, यद्दद कोई हो, द्दनयर् द्दनवास-स्र्थान या उस 

स्र्थान में द्दनयद्दमर् उपजीद्दवका है, सजस पर वह न्यायालय अधिकाररर्ा का प्रयोग करर्ा है या सजसमें 

अपरािी के उस कालावधि के दौरान रहने की संभाव्यर्ा है सजसके ललए वह बंिपत्र देर्ा है।  

17. मैंने पिकारों  के द्दवद्वान अधिवक्ताओं को सुना है और अभभलेख का पररशीलन द्दकया है।  

18. वर्ा 1958 के अधिद्दनयम की िारा 4 वहां लागू होर्ी है जहां कोई व्यद्दक्त ऐसे अपराि का दोर्ी पाया जार्ा 

है सजसमें दंड न र्ो आजीवन कारावास है और न ही मतृ्यदुंड। न्यायालय ऐसे अभभयकु्त को िारा में उसिलखर् 

बंिपत्र  जमा करने पर अच्छे आचरण की पररवीिा पर ररहा कर सकर्ा है। इस िारा के प्राविानों को लागू करने 

में न्यायालय को अपने द्दववेक का प्रयोग करने से पूवा मामले की पररण्स्र्थधर्यों, अपरािी के चररत्र और अपराि की 

प्रकृधर् पर द्दवचार करना आवश्यक है।  

19. जहां र्क दंड के प्रश्न का संबंि है, यह स्पष्ट होर्ा है द्दक कभर्थर् घटना वर्ा 2005 में हुई र्थी, और इस 

प्रकार एक लंबी अवधि बीर् चुकी है। यह प्रस्रु्र् द्दकया गया है द्दक अभभयकु्त/अपीलकर्ाा अब 60 वर्ा की आय ुका 

है और उसका कोई आपराधिक इधर्हास नहीं है। इस संबंि में एक शपर्थपत्र दालखल द्दकया गया है सजसमें कहा गया 

है द्दक अपीलकर्ाा घटना के बाद द्दकसी भी आपराधिक गधर्द्दवधि में सण्म्मललर् नहीं रहा है। जहााँ र्क वर्ा 1958 के 

अधिद्दनयम की िारा 4 का लाभ प्रदान करने के ललए अपीलकर्ाा के द्दवद्वान अधिवक्ता की प्रार्थाना का संबंि है, शीर्ा 

न्यायालय द्वारा प्रधर्पाद्ददर् द्दवधिक ण्स्र्थधर् और द्दवधि पर चचाा करना आवश्यक है। 

20. माननीय सवोच्च न्यायालय ने रर्न लाल बनाम पंजाब राज्य एआईआर 1965 एससी 444 में, अपरािी 

पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 के उिेश्य और ध्येय पर चचाा कररे् हुए, पैरा संख्या 4 में द्दनम्नवर् द्दटप्पणी की है:  

"4. यह अधिद्दनयम दंडशास्त्र के िेत्र में सुिार की आिुद्दनक उदार प्रवृलत्त की प्रगधर् में एक मील का 

पत्र्थर है। यह उस ससद्धांर् की मान्यर्ा का पररणाम है द्दक आपराधिक द्दवधि  का उिेश्य अपरािी को 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

दंड देने से अधिक उसमें सुिार करना है। मोटे र्ौर पर यह अधिद्दनयम 21 वर्ा से कम आयु के 

अपराधियों और उस आयु से ऊपर के अपराधियों, और उन अपराधियों जो मृत्यु या आजीवन 

कारावास से दंडनीय अपराि करने के दोर्ी हैं और जो कम अपराि के दोर्ी हैं, के बीच अंर्र करर्ा 

है। जबद्दक उन अपराधियों के मामले में जो 21 वर्ा की आयु से ऊपर के हैं, न्यायालय को अधिद्दनयम 

के समुधचर् प्राविान में प्रधर्पाद्ददर्  शर्ा के अिीन, उन्हें भत्साना के बाद या अच्छे आचरण की 

पररवीिा पर छोड़ने का पूणा द्दववेक द्ददया गया है, 21 वर्ा से कम उम्र के अपराधियों के मामले में 

न्यायालय को यह आदेश जारी द्दकया गया है द्दक वह उन्हें कारावास की सजा न दे जब र्क द्दक वह 

संरु्ष्ट न हो जाए द्दक मामले की पररण्स्र्थधर्यों, सजसमें अपराि की प्रकृधर् और अपराधियों का चररत्र 

सण्म्मललर् है, को देखरे् हुए उनके मामले पर िाराओं 3 और 4 के अंर्गार् द्दवचार करना वांछनीय 

नहीं है।"  

21. इसके अलावा माननीय सवोच्च न्यायालय ने वेद प्रकाश बनाम हररयाणा राज्य (1981) 1 एससीसी  447: 

एआईआर 1981 एससी 643 के मामले में अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 की िारा 4 सहपद्दठर् दंड प्रद्दिया 

संद्दहर्ा की िारा 360 के अनुपालन के संबंि में न्यायपीठ और बार के कर्ाव्य पर चचाा कररे् हुए द्दनम्नानुसार 

द्दटप्पणी की:  

"वह अपराि, सजसके ललए दोर्ससधद्ध की गई है, वह है जो िारा 360 या कम से कम अपरािी पररवीिा 

अधिद्दनयम, 1958 द्वारा आकर्दर्र् होगा। हमार ेसामने मौजूद सामग्री अिूरी है क्योंद्दक द्दवचारण न्यायालय 

ने अपने दंड प्रदान करन ेके कायों के द्दनवाहन में सर्ही व्यवहार द्दकया है। हमें इस बार् पर बल  देना चाद्दहए 

द्दक द्दकसी अभभयकु्त को दंड प्रदान करना द्दववेक की  संवेदनशील प्रद्दिया है न द्दक मात्र अंर्र्ज्ाान पर काया 

करने वाला कोई द्दनयद्दमर् या यांद्दत्रक नुस्खा। द्दवचारण न्यायालय को पररण्स्र्थधर्यों में उधचर् दंड देने में 

सहायक आवश्यक सामग्री एकत्र करनी चाद्दहए र्थी। अपराि करने वाले की सामासजक पृष्ठभूद्दम और 

व्यद्दक्तगर् कारक अत्यधिक प्रासंद्दगक हैं, हालांद्दक व्यवहार में आपराधिक न्यायालयों ने शायद ही कभी 

अपरािी के सामासजक पररवेश या व्यद्दक्तगर् पररण्स्र्थधर्यों पर ध्यान द्ददया हो। भले ही िारा 360 दंड 

प्रद्दिया संद्दहर्ा आकर्दर्र् न हो, दंड प्रदान करने वाले न्यायालय का यह कर्ाव्य है द्दक वह सुिारात्मक 

दृद्दष्टकोण के सार्थ दंड पर प्रभाव डालने वाले र्थ्यों को एकत्र करने के ललए पयााप्त सद्दिय रहे। वर्ामान 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

मामले में ऐसी सामद्दग्रयों की अनुपण्स्र्थधर् ने हमें अधिवक्ता द्वारा भी बहुर् कम सहायर्ा प्राप्त होने दी है। 

वास्र्व में बार के सदस्य भी इन द्दविायी प्राविानों पर पयााप्त ध्यान नहीं देर्े हैं जो एक अपरािी के मामल े

पर इस प्रकार द्दवचार करने से संबंधिर् हैं द्दक वह एक 'गैर-अपरािी' बन जाए। हम इस पर बल इसललए 

देर्े हैं क्योंद्दक दंड में सुिार से संबंधिर् द्दवधि को 'लघु अधिद्दनयम' (Minor Acts) माना गया है और 

इसललए, इसका बहुर् कम महत्व है। यह पूरी र्रह से गलर् दृद्दष्टकोण है और भले ही बार सहायर्ा न कर,े 

पीठ को अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम जैसे अधिद्दनयमों में द्दनद्दहर् दंड के मानवीकरण लक्ष्य को पूणा  करना 

चाद्दहए।"  

22. यह भी उिेखनीय है द्दक इस माननीय न्यायालय ने सुभार् चंद बनाम उत्तर प्रदेश राज्य 2015 लॉ सटू 

(इलाहाबाद) 1343 के मामले में, पररवीिा द्दवधि को लागू करने और उपयकु्त मामलों में अभभयकु्त व्यद्दक्तयों को 

लाभकारी द्दवधि  का लाभ दनेे की आवश्यकर्ा को प्रभावी रूप से प्रधर्पाद्ददर् द्दकया है। इस न्यायालय ने सभी 

द्दवचारण न्यायालयों और अपीलीय न्यायालयों को द्दनम्नलललखर् द्दनदेश जारी द्दकए:  

"ऐसा प्रर्ीर् होर्ा है द्दक उपरोक्त लाभकारी द्दविान को द्दवस्मृर् कर द्ददया गया है और यहां र्क द्दक 

न्यायािीश भी द्दवधि के इस प्राविान को व्यावहाररक रूप से भूल गए हैं। इस प्रकार, मामल ेके समापन  

से पूवा, इस न्यायालय का द्दवचार है द्दक यद्दद द्दवचारण न्यायालयों और अपीलीय न्यायालयों के ललए 

सर्का र्ा बरर्ने संबंिी शब्द नहीं ललखे गए, र्ो मैं अपने कर्ाव्यों के द्दनवाहन में द्दवफल रहंूगा। इस 

न्यायालय के महा द्दनबंिक को इस द्दनणाय की प्रधर् उत्तर प्रदेश के सभी सजला न्यायािीशों को प्रसाररर् 

करने का द्दनदेश द्ददया जार्ा है, जो अंर्र्ः अपने अिीन काम करने वाल ेसभी न्याधयक अधिकाररयों 

के मध्य इस आदेश की प्रधर् का प्रसार सुद्दनधश्चर् करेंगे और इस द्दनणाय का कड़ाई से अनुपालन 

सुद्दनधश्चर् करेंगे। राज्य के सजला न्यायािीशों को यह भी द्दनदेश द्ददया जार्ा है द्दक वे ऐसे मामलों पर 

द्दवचार करने वाले सभी न्यायालयों, अर्थाार्  द्दवचारण न्यायालयों और अपीलीय न्यायालयों से हर 

महीने ररपोटा मांगें और यह बर्ाएं द्दक द्दकर्ने मामलों में अभभयुक्तों को उपरोक्त प्राविानों का लाभ द्ददया 

गया है। सजला न्यायािीशों को प्रत्येक माससक बैठक में व्यद्दक्तगर् रूप से ऐसे मामलों की द्दनगरानी 

करने का भी द्दनदेश द्ददया जार्ा है। संबंधिर् सजला न्यायािीश महा द्दनबंिक को माससक द्दववरण भेजेंगे 

द्दक द्दवचारण न्यायालय/अपीलीय न्यायालय ने द्दकर्ने मामलों में अभभयुक्तों को उपरोक्त लाभकारी 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

द्दवधि का लाभ प्रदान द्दकया है। र्त्काल अनुपालन के ललए इस आदेश की एक प्रधर् महाद्दनबंिक के 

समि प्रस्रु्र् की जाए।"  

23. इसके अधर्ररक्त माननीय सवोच्च न्यायालय ने महाराष्टर  राज्य बनाम जगमोहन ससह कुलदीप ससह आनंद 

(2004) 7 एससीसी  659 में अपीलकर्ााओं को अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 का लाभ द्ददया है, और 

द्दनम्नानुसार द्दटप्पणी की है:-  

"अभभयुक्त की ओर से प्रस्रु्र्  द्दवद्वान अधिवक्ता ने यह कर्थन प्रस्रु्र्  द्दकया द्दक दघुाटना वर्ा 1990 

की है। पिकार भशधिर् और पड़ोसी हैं। इसललए, द्दवद्वान अधिवक्ता ने प्रार्थाना की द्दक अभभयुक्त को 

अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 का लाभ द्ददया जा सकर्ा है। अभभयुक्त की ओर से की गई 

प्रार्थाना उधचर् प्रर्ीर् होर्ी है। दघुाटना दस वर्ा से अधिक पुरानी है। द्दववाद पड़ोससयों के बीच नाली 

साफ करने के मामूली बबद ुको लेकर र्था। दघुाटना िोि में हुई। सभी पिकार  भशधिर् हैं और दरू के 

संबंिी  भी हैं। दघुाटना ऐसी नहीं है द्दक अभभयुक्त को कारावास की सजा भुगर्ने के ललए द्दनदेभशर् 

द्दकया जाए। हमारी राय में, यह एक उपयुक्त मामला है सजसमें अभभयुक्त को एक वर्ा के अच्छे व्यवहार 

के ललए बंिपत्र  द्दनष्पाद्ददर् करने का द्दनदेश देकर पररवीिा पर ररहा द्दकया जाना चाद्दहए।"  

24. सीर्ाराम पासवान और अन्य बनाम द्दबहार राज्य एआईआर 2005 एससी 3534 में 

अभभयकु्त/अपीलकर्ाा को पररवीिा अधिद्दनयम का लाभ देने की वांछनीयर्ा के बबद ु पर सवोच्च न्यायालय ने 

द्दनम्नानुसार िाररर् द्दकया:-  

" द्दववेकािीन शद्दक्त का प्रयोग करने के ललए, न्यायालय को मामल ेकी पररण्स्र्थधर्यों, अपराि की प्रकृधर् 

और अपरािी के चररत्र पर द्दवचार करना होर्ा है। अपराि की प्रकृधर् पर द्दवचार कररे् समय, न्यायालय 

को अपराि की गंभीरर्ा और पीद्दड़र् पर अपराि के प्रभाव का यर्थार्थावादी दृद्दष्टकोण अपनाना चाद्दहए। 

अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम की िारा 4 के अंर्गार् अभभयुक्त को उपलब्ि लाभ प्राविानों में द्दनद्दहर् सीमा 

के अिीन है और "सकेगा" शब्द स्पष्ट रूप से इंद्दगर् करर्ा है द्दक अपराि की प्रकृधर् और अपरािी के 

चररत्र और मामले की समग्र पररण्स्र्थधर्यों को ध्यान में रखरे् हुए, अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम की िारा 

3 या 4 के अंर्गार् शद्दक्तयों का प्रयोग करके अपरािी को ररहा करना है या नहीं, यह द्दववेक न्यायालय में 

द्दनद्दहर् है। अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम की िारा 4 के अरं्गार् शद्दक्तयां न्यायालय में र्ब द्दनद्दहर् होर्ी हैं 



 
9 

 

 
अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

जब द्दकसी व्यद्दक्त को द्दकए गए ऐसे अपराि का दोर्ी पाया जार्ा है, जो मृत्यु या आजीवन कारावास से 

दंडनीय नहीं है। इस शद्दक्त का प्रयोग न्यायालयों द्वारा व्यद्दक्त को दोर्ी पारे् समय द्दकया जा सकर्ा है और 

यद्दद न्यायालय को प्रर्ीर् होर्ा  है द्दक मामले की पररण्स्र्थधर्यों, सजसमें अपराि की प्रकृधर् और अपरािी 

का चररत्र सण्म्मललर् है, को ध्यान में रखरे् हुए अभभयुक्त को लाभ द्ददया जाना चाद्दहए, र्ब  इस शद्दक्त का 

प्रयोग न्यायालय द्वारा अपीलीय या पुनरीिण चरण में और इस न्यायालय द्वारा भारर् के संद्दविान के 

अनुच्छेद 136 के अंर्गार् अपील की सुनवाई के दौरान भी द्दकया जा सकर्ा है।" 

25. यह भी उिेखनीय है द्दक, मोहम्मद हाभशम बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एवं अन्य, एआईआर  2017 एससी  

पषृ्ठ 660  में, सवोच्च न्यायालय ने द्दनम्नानुसार द्दटप्पणी की:- 

"20-.........रर्न लाल बनाम पंजाब राज्य एआईआर 1965 एससी 444 में, न्यायमूर्तर् सुब्बा राव ने 

बहुमर् के पि से द्दवचार व्यक्त कररे् हुए कहा:- 

"यह अधिद्दनयम दंड द्दवर्ज्ान के िेत्र में सुिार की आिुद्दनक उदार प्रवृलत्त की प्रगधर् में एक मील का पत्र्थर 

है। यह इस ससद्धांर् की मान्यर्ा का पररणाम है द्दक आपराधिक द्दवधि  का उिेश्य अपरािी को दंधडर् करने 

के बजाय उसे सुिारना अधिक है। मोटे र्ौर पर, अधिद्दनयम 21 वर्ा से कम आयु के अपराधियों और उस 

आयु से ऊपर के अपराधियों, और उन अपराधियों के बीच अंर्र करर्ा है जो मृत्यु या आजीवन कारावास 

से दंडनीय अपराि करने के दोर्ी हैं और वे जो लघुर्र अपराि के दोर्ी हैं। जबद्दक 21 वर्ा से अधिक आयु 

के अपराधियों के मामल ेमें न्यायालय को अधिद्दनयम के उपयुक्त प्राविानों में द्दवद्दहर् शर्ों के अिीन उन्हें 

भत्साना के बाद या अच्छे आचरण की पररवीिा पर ररहा करने का पूणा द्दववेक द्ददया गया है, 21 वर्ा से कम 

आयु के अपराधियों के मामले में न्यायालय को एक द्दनरे्िार्ज्ा जारी की गई है द्दक वह उन्हें कारावास की 

सजा न दे जब र्क द्दक वह संरु्ष्ट न हो जाए द्दक मामले की पररण्स्र्थधर्यों को देखरे् हुए; सजसमें अपराि 

की प्रकृधर् और अपराधियों का चररत्र शाद्दमल है, उनके मामले पर  अधिद्दनयम की िारा 3 और 4 के 

अिीन द्दवचार  करना वांछनीय नहीं है।" 

26. माननीय सवोच्च न्यायालय ने जगर् पाल ससह और अन्य बनाम हररयाणा राज्य एआईआर 2000 एससी 

3622  के मामल ेमें भारर्ीय दंड संद्दहर्ा की िाराओं 323, 452, 506 के अंर्गार् अभभयकु्तों की दोर्ससधद्ध को 

बरकरार रखरे् हुए पररवीिा का लाभ द्ददया है और छह महीने की अवधि के ललए अच्छे व्यवहार और शांधर् बनाए 
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

रखने के ललए मसजस्टर ेट के समि बंिपत्र द्दनष्पाद्ददर् करने पर अभभयकु्तों को ररहा कर द्ददया है।  

27. उपरोक्त र्थ्यों, साक्ष्यों और मामले की पररण्स्र्थधर्यों र्र्था इस बबद ु पर माननीय शीर्ा न्यायालय द्वारा 

प्रधर्पाद्ददर् द्दवधि  पर द्दवचार कररे् हुए, इस मामले के द्दवभशष्ट र्थ्यों और पररण्स्र्थधर्यों के अधर्ररक्त, द्दवद्वान 

द्दवचारण न्यायालय द्वारा प्रदान द्दनष्कर्ा से कोई द्दवकृधर् प्रकट नहीं हुयी है, सजसमें हस्र्िेप द्दकये  जाने की 

आवश्यकर्ा हो और इस र्थ्य और पररण्स्र्थधर्य पर भी द्दवचार कररे् हुए द्दक कभर्थर् घटना वर्ा 2005 में हुई र्थी 

और अभभयकु्त-अपीलकर्ाा द्दवगर् 21 वर्ों से इस मामले में पीद्दड़र् रहा है और अपीलकर्ाा की आय ुलगभग 60 

वर्ा है और उसका कोई आपराधिक इधर्हास नहीं है, सजसका राज्य के द्दवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता द्वारा 

द्दवरोि नहीं द्दकया गया है, इसललए िारा 435 और 506(2) भारर्ीय दंड संद्दहर्ा के अंर्गार् दोर्ससधद्ध के 

समर्थान में द्दवचारण न्यायालय द्वारा प्रदान द्दकये गए द्दनष्कर्ों को बरकरार रखा जार्ा है, लेद्दकन दंड को संशोधिर् 

द्दकया जार्ा है।  

28. अपीलकर्ाा को जेल भेजने के स्र्थान पर उन्हें र्त्काल अपरािी पररवीिा अधिद्दनयम, 1958 की िारा 4 

का लाभ प्रदान द्दकया जार्ा है और उन्हें संबंधिर् सजला पररवीिा अधिकारी के समि अपने व्यद्दक्तगर् बंिपत्र के 

सार्थ 20,000/- रुपये की दो-दो प्रधर्भूधर्यां प्रस्रु्र् करने और इस आशय का एक वचन पत्र प्रस्रु्र् करने 

का द्दनदेश द्ददया जार्ा है द्दक वे आज से दो वर्ा  की अवधि के दौरान शांधर् और अच्छा व्यवहार बनाए रखेंगे। उक्त 

बंिपत्र अपीलकर्ाा द्वारा इस द्दनणाय की धर्भर्थ से दो महीने की अवधि के भीर्र प्रस्रु्र् द्दकये जाने हैं।  

29. आगे यह द्दनदेभशर् द्दकया जार्ा है द्दक अपीलकर्ाा राम चंर कोरी  आज से दो माह में द्दवचारण न्यायालय 

के समि 5000/-  रुपये जमा करेंगे और द्दवचारण न्यायालय उक्त राभश पीद्दड़र् के पि में मुआवजे के रूप में 

जारी करगेा। यद्दद वह जीद्दवर् नहीं है, र्ो उक्त राभश उसके द्दवधिक उत्तराधिकाररयों के पि में जारी की जाएगी।  

30. उपरोक्त में से द्दकसी भी शर्ा के उिंघन के मामले में, अपीलकर्ाा को द्दहरासर् में ले ललया जाएगा और 

उसे प्रदान द्दकया गया दंड भुगर्ना होगा।  

31. उपरोक्त संशोिन के सार्थ, वर्ामान आपराधिक अपील आंभशक रूप से स्वीकार  की जार्ी है।  

32. आदेश की प्रमाभणर् प्रधर् अनुपालन हेरु् संबंधिर् न्यायालय को भी भेजी जाए।  

33. कायाालय को आवश्यक अनुपालन के ललए संबंधिर् न्यायालय को यह आदेश संसूधचर् करने का द्दनदेश 

द्ददया जार्ा है।  
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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी ववधिक एवं सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

34. द्दवचारण न्यायालय का अभभलेख, यद्दद कोई हो, उसे भी संबंधिर् सजला न्यायालय को वापस भेजा जाए। 

19  माचा, 2026 

द्ददव्या        

(न्यायमरू्तर् प्रमोद कुमार श्रीवास्र्व)  

 


