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अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 
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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

लखनऊ 

आदेश के विरुद्ध प्रथम अपील संख्या - 791/2018 

 

भारत संघ द्वारा महाप्रबंधक उत्तर रलेिे                  ...अपीलकताा (गण) 

बनाम 

देिीदीन गौतम एिं एक अन्य        … प्रत्यथी (गण) 

___________________________________________ 

अपीलकताा (गण) के अधधिक्ता: - चन्र शेखर ससन्हा, राज कुमार ससह    

प्रत्यथी (गण) के अधधिक्ता : - 

न्यायालय संख्या – 20 

माननीय न्यायमूर्तत प्रशातं कुमार   

1. अपीलाथी के विद्वान अधधिक्ता श्री राज कुमार ससह को सुना और अभभलेख का पररशीलन वकया।  

2. यह अपील रलेिे दािा अधधकरण अधधवनयम, 1987 की धारा 23 के अंतगात रलेिे दािा अधधकरण, 

लखनऊ खण्डपीठ, लखनऊ (एतद्पश्चात ‘अधधकरण’ के रूप में संदर्भभत) द्वारा िाद संख्या ओए 

/II/यू/257/11 में पाररत वनणाय और आदेश वदनांक 14.09.2018 के विरुद्ध प्रस्तुत की गई है, सजसके द्वारा 

दािेदारों-विरोधी पक्षकारगण के पक्ष में ब्याज सवहत 8,00,000/- रुपये का मुआिजा प्रदान वकया गया है।  

3. िाद  के संधक्षप्त तथ्य यह हैं वक वदनांक 22/23.06.2010 को, कोई भूपेंर वद्वतीय श्रेणी के िैध विकि 

के साथ लखनऊ-सहारनपुर अप पैसेंजर िर ेन द्वारा लखनऊ से रहीमाबाद की यात्रा कर रहा था। अत्यधधक भीड़ 

और अचानक लगे झिके के कारण, िह िर ेन से वगर गया, उसे गंभीर चोिें आई ंऔर बाद में उसने दम तोड़ वदया। 

तत्पश्चात, मृतक के पररिार के सदस्यों ने अधधकरण के समक्ष दािा याधचका दायर की।  

4. अधधकरण ने पक्षकारों को सुनने और दस्तािेजी साक्ष्यों का पररशीलन करने के बाद वनम्नलललखत िाद 

बबद ुविरधचत वकए:  

"1. क्या मृतक प्रश्नगत िर ेन का िास्तविक यात्री था?  
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2 क्या मृतक की मृत्यु की घिना रलेिे अधधवनयम, 1989 की धारा 124-क सहपवठत धारा 

123(ग)(2) के अंतगात पररभावित एक अवप्रय घिना के दायर ेमें आती है?  

3. मृतक के आभश्रत कौन हैं?  

4. िे वकस अनुतोि के अधधकारी हैं?"  

5.  अधधकरण ने पक्षकारों को सुनने और दस्तािेजी साक्ष्यों का अिलोकन करने के पश्चात यह वनष्किा प्राप्त 

वकया वक ए.डब्लू.-2 और ए.डब्लू.-3 के साक्ष्य स्पष्ट रूप से दशााते हैं वक मृतक ने विकि खरीदा था और िर ेन में 

चढा था। अधधकरण ने धाररत वकया वक चोिों को देखते हुए यह काफी संभि है वक विकि खो गया हो। पंचायतनामा 

ररपोिा स्पष्ट रूप से दशााती है वक मृतक की मतृ्य ुिर ेन से वगरने के कारण हुई थी। पंचायतनामा, पोस्िमॉिाम ररपोिा 

और रोजनामचा आम  की सपुंवष्ट करती है। िैधावनक जांच ररपोिा में मात्र यह कहा गया है वक स्िेशन डायरी में मृत्य ु

के संबंध में कोई उल्लेख नहीं था। ऐसा दशााने के ललए अभभलेख पर कुछ भी प्रस्तुत नहीं वकया गया है वक मृतक की 

मृत्य ुस्ियं को पहंुचाई गई चोिों के कारण हुई थी। तदनुसार अधधकरण न ेआक्षेवपत आदेश के माध्यम से दािेदारों 

को 8,00,000/- रुपये का मुआिजा प्रदान वकया।  

6.  इस आदेश को इस अपील के माध्यम से चुनौती दी गई है।  

7.  अपीलाथी के विद्वान अधधिक्ता श्री राज कुमार ससह का तका  है वक मृतक के शरीर से कोई विकि बरामद 

नहीं हुआ था। अतः यह नहीं कहा जा सकता वक मृतक एक िास्तविक यात्री था। अपीलाथी के विद्वान अधधिक्ता 

द्वारा कोई अन्य तका  नहीं वदया गया।  

8.  अपीलाथी के विद्वान अधधिक्ता को सुना गया और अभभलेख का पररशीलन वकया गया।  

9.  यह स्पष्ट है वक इस मामले में, मृतक भूपेंर लखनऊ-सहारनपुर अप पैसेंजर िर ेन में वद्वतीय शे्रणी के विकि 

के साथ लखनऊ से रहीमाबाद की यात्रा कर रहा था। हालांवक, अत्यधधक भीड़ और अचानक लगे झिके के कारण, 

िह िर ेन से नीचे वगर गया और गंभीर रूप से घायल हो गया और बाद में उसने दम तोड़ वदया। तत्पश्चात मृतक के 

पररिार के सदस्यों ने अधधकरण के समक्ष दािा याधचका दायर की। अधधकरण ने सभी दस्तािेजों और पक्षकारों  

द्वारा प्रस्तुत साक्ष्यों का पररशीलन करने के बाद यह वनष्किा प्राप्त वकया वक दािा याधचका एक िैध दािा याधचका 

है और आक्षेवपत आदेश द्वारा  8,00,000/- रुपये का मुआिजा प्रदान कर इसे स्िीकार कर ललया। माननीय 
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सिोच्च न्यायालय ने भारत संघ बनाम रीना देिी; (2019) 3 एससीसी 572 के मामले में स्पष्ट रूप से धाररत 

वकया है वक ऐसे घायल या मतृक के पास मात्र विकि की अनुपस्स्थधत इस दािे को नकार नहीं देगी वक िह एक 

िास्तविक यात्री था।  

10.  माननीय सिोच्च न्यायालय द्वारा प्रधतपावदत उक्त विधध के आलोक में, वकसी घायल या मृत यात्री के पास 

विकि की मात्र अनुपस्स्थधत दािेदारों के दािे को नकारने का आधार नहीं हो सकती है। यह सतत धाररत वकया 

गया है वक रलेिे अधधवनयम के अंतगात मुआिजे के प्रािधान अपनी प्रकृधत में कल्याणकारी हैं और पीवड़तों या उनके 

पररिारों को अनुतोि प्रदान करने के ललए हैं। पररणामस्िरूप, भले ही मृतक से भौधतक रूप से विकि बरामद न 

हो, मात्र  उस आधार पर दािे को खाररज नहीं वकया जा सकता है, विशेि रूप से तब जब यह दशााने के ललए 

विश्वसनीय साक्ष्य हों वक मृतक एक िास्तविक यात्री के रूप में िर ेन में चढा था।  

11.  उपरोक्त तथ्यों और पररस्स्थधतयों के दृवष्टगत, अधधकरण द्वारा पाररत आक्षेवपत वनणाय और अधधवनणाय 

तका संगत हैं और इस न्यायालय को आके्षवपत आदेश में कोई अिैधता या अनौधचत्य प्राप्त नहीं हुआ है।  

12.  यह अपील योग्यता रवहत है और तदनुसार खाररज की जाती है।  

13.  कायाालय को वनदेभशत वकया जाता है वक िह इस आदेश की प्रमाभणत प्रधत के साथ अिर न्यायालय का 

अभभलेख संबंधधत न्यायालय को तत्काल िापस कर।े  

19  माचा, 2026 

अनुपम एस 

         
 (न्यायमरू्तत प्रशांत कुमार)  

 


