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लसींह 

साथ में,  

1. अनचु्छेद 227 के तहत मामले संख्या 5145 वर्ग 2024 

पैराडाइम एींटरप्राइजेज द्वारा ननिेशक ररनतका पाण्डेय तथा अन्य  
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पररचयः-  

1. सूक्ष्म, िघु और मध्यम उद्यम सुवविा पररषि, िखनऊ (जजसे इसके िाि सुवविा पररषि के 

रूप में सींिलभणत ककया गया है) द्वारा पाररत दिनाींक 27.09.2023 का एक पींिाट याचिकाकताण और 

ननजी प्रनतवािी सींख्या 1 के िीि कानूनी भींवर में फीं सा हुआ है। िोनों प्रनतस्पिी पक्ष आमने-सामने 

हैं। वतणमान याचिकाकताण उक्त पींिाट को ननष्पादित कराने के लिए प्रयासरत है, जिकक ननजी 

प्रनतवािी सींख्या 1 उक्त पींिाट को सभी सींभाववत आिारों पर िुनौती िेने में कोई कसर नहीीं छोड़ 

रहा है। 

2. उपरोक्त सींिभण में, याचिकाकताण ने याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 िायर की है, जजसमें 

वाणणजययक न्यायािय सींख्या 2, िखनऊ द्वारा मध्यस्थता वाि सींख्या 3 वषण 2024 में पाररत 

आिेश दिनाींक 17.01.2024 और आिेश दिनाींक 20.06.2024 को िुनौती िी गई है, जजसके द्वारा 

याचिकाकताण द्वारा उठाई गई प्रारींलभक आपवियों को खाररज कर दिया गया है। 

3. प्रारींलभक आपवियों के खाररज होने के पश्िात, याचिकाकताण ने प्रनतवािी सींख्या 1 द्वारा जमा 

की गई िनरालश को जारी करने के लिए एक आवेिन प्रस्तुत ककया, जजसे वाणणजययक न्यायािय 

सींख्या 2, िखनऊ द्वारा उपरोक्त मध्यस्थता वाि सींख्या 3 वषण 2024 में आिेश दिनाींक 

27.09.2024 के माध्यम से स्वीकार कर लिया गया है। इस आिेश से व्यचथत होकर, ननजी 

प्रनतवािी सींख्या 1 ने सींिद्ि याचिका सींख्या 5145 वषण 2024 के माध्यम से उक्त आिेश को 

िुनौती िेते हुए एक स्वतींत्र याचिका िायर की है। 

4. िूींकक इन िोनों याचिकाओीं में शालमि मुद्िे समान पक्षों के िीि हैं और एक-िसूरे से जुड़े हुए 

हैं, इसलिए िोनों याचिकाओीं का ननणणय इस साझा ननणणय (common judgment) द्वारा ककया 

जा रहा है। 

5. सुवविा के लिए, मेससण जेनेबियो हेल्थकेयर प्राइवेट लिलमटेड को इसके िाि "याचिकाकताण" के 

रूप में सींिलभणत ककया जाएगा, जिकक पैराडाइम एींटरप्राइजेज (जो सींिद्ि याचिका के याचिकाकताण 

हैं) को "प्रनतस्पिी प्रनतवािी" के रूप में सींिलभणत ककया जाएगा। 

तथ्यात्मक मैदिक्स 

6. आगे की कायणवाही स ेपूवण, वतणमान याचिका को जन्म िेने वािे तथ्यों पर गौर करना उचित 

होगा। प्रनतस्पिी प्रनतवािी सींख्या 1 ने याचिकाकताण कीं पनी के अचिकृत ववतरक के रूप में कायण 
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करते हुए जीईएम पोटणि पर िोिी िगाई थी और वह 20 िाख 'नोविे कोरोनावायरस सैंपि 

किेक्शन ककट' की आपूनत ण का आिेश प्राप्त करने में सफि रहा था। उपरोक्त आिेश याचिकाकताण 

को दिया गया था और इसकी आपूनत ण सीिे यू.पी. मेडडकि सप्िाइज कॉरपोरेशन को की गई थी। 

यद्यवप प्रनतस्पिी प्रनतवािी को 1,27,12,739/- रुपये का पूरा भुगतान प्राप्त हो गया था, िेककन 

इसका भुगतान याचिकाकताण को नहीीं ककया गया। इसी तथ्यात्मक पषृ्ठभलूम में, याचिकाकताण ने 

'सूक्ष्म, िघु और मध्यम उद्यम ववकास अचिननयम 2006' (जजसे इसके िाि 2006 के अचिननयम 

के रूप में सींिलभणत ककया गया है) की िारा 18 के तहत सुवविा पररषि के समक्ष एक सींिभण प्रस्तुत 

ककया, जजसने पक्षों को सुनने के पश्िात 27.09.2023 को अपना पींिाट दिया। 

7. प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने इस न्यायािय की खींडपीठ के समक्ष ररट याचिका सींख्या ररट-सी 8511 

वषण 2023 िायर करके उक्त पींिाट दिनाींक 27.09.2023 को िुनौती िी, जजसे दिनाींक 17.10.2023 

के आिेश द्वारा इस छूट के साथ खाररज कर दिया गया कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी मध्यस्थता और 

सुिह अचिननयम, 1996 (जजसे इसके िाि 1996 के अचिननयम के रूप में सींिलभणत ककया गया 

है) की िारा 34 के अनुसार उचित न्यायािय के समक्ष उक्त पींिाट को िुनौती िे सकता है। 

8. इसके पश्िात, प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने दिनाींक 16.01.2024 को वाणणजययक न्यायािय, िखनऊ 

के समक्ष 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत एक याचिका िायर की, जजसे मध्यस्थता 

वाि सींख्या 3 वषण 2024 के रूप में पींजीकृत ककया गया। 

9. उक्त वाि दिनाींक 17.01.2024 को पींजीकृत ककया गया और याचिकाकताण (जो 1996 के 

अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर याचिका में प्रनतवािी था) को नोदटस जारी ककए गए। 

वाणणजययक न्यायािय, िखनऊ के समक्ष उपजस्थत होने के पश्िात, याचिकाकताण ने 1996 के 

अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका की पोषणीयता के सींिींि में मखु्य रूप से िो आिारों 

पर अपनी प्रारींलभक आपवियााँ िजण कीीं: (i) यह कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने 2006 के अचिननयम की 

िारा 19 के अनुसार पींिाट रालश का 75% दहस्सा जमा नहीीं ककया था, अतः िारा 34 के तहत 

याचिका पर वविार नहीीं ककया जा सकता था; (ii) यह कक 1996 के अचिननयम की िारा 34 के 

तहत याचिका स्वयीं पररसीमा द्वारा िाचित थी और वविींि क्षमा  के लिए ककसी भी आवेिन के 

अभाव में, याचिका को ननयलमत याचिका के रूप में पींजीकृत नहीीं ककया जा सकता था, इसलिए 

िारा 34 के तहत याचिका उपरोक्त आिारों पर खाररज ककए जाने योग्य थी। 
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10. इसी िीि, याचिकाकताण ने पींिाट रालश की वसूिी के लिए ििाव िनाया और इसके अनुपािन 

में, वसूिी हेतु रायय अचिकाररयों को एक वसूिी नोदटस जारी ककया गया। प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने 

इस न्यायािय की खींडपीठ के समक्ष एक अन्य ररट याचिका, ररट-सी सींख्या 3594 वषण 2024 

िायर करके उक्त वसूिी को िुनौती िी। 

11. पक्षों को सुनन ेके पश्िात, उक्त ररट याचिका को 19.04.2024 को इस दटप्पणी के साथ 

ननस्ताररत कर दिया गया कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी वाणणजययक न्यायािय के समक्ष पींिाट रालश का 

75% दहस्सा जमा करन ेके लिए तैयार है। न्यायािय ने यह ननिेश दिया कक उक्त रालश एक 

सप्ताह के भीतर जमा की जाएगी और यदि यह रालश जमा कर िी जाती है, तो वाणणजययक 

न्यायािय स्थावपत कानून के अनुसार याचिका को स्वीकार करेगा और जजिा प्रशासन वसूिी की 

कायणवाही को आगे नहीीं िढाएगा। िाि में, आिेश दिनाींक 01.05.2024 के माध्यम से, 19.04.2024 

के आिेश में प्रिान की गई एक सप्ताह की अवचि को तीन दिन और िढा दिया गया था। 

12. खींडपीठ के दिनाींक 19.04.2024 के आिेश से िैस होकर, प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने 2006 के 

अचिननयम के तहत पाररत पींिाट का 75% दहस्सा जमा करने हेतु एक आवेिन िायर ककया और 

वाणणजययक न्यायािय के समक्ष याचिकाकताण द्वारा प्रस्तुत प्रारींलभक आपवियों पर अपनी आपवियााँ 

भी िजण कीीं। वसूिी की कायणवाही पर रोक िगान ेकी माींग करते हुए एक अन्य आवेिन भी िायर 

ककया गया। 

13. वाणणजययक न्यायािय सींख्या 2, िखनऊ ने पक्षों को सुनने के पश्िात आिेश दिनाींक 

20.06.2024 के माध्यम से याचिकाकताण द्वारा उठाई गई प्रारींलभक आपवियों को खाररज कर 

दिया, जो याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 में िुनौती का ववषय है। 

14. याचिकाकताण ने प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा जमा की गई िनरालश को जारी करने के लिए एक 

आवेिन प्रस्तुत ककया था, जजसे शुरुआत में वाणणजययक न्यायािय द्वारा 19.07.2024 को स्वीकार 

कर लिया गया था। इस आिेश दिनाींक 19.07.2024 को प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा भारत के 

सींवविान के अनुच्छेि 227 के तहत याचिका सींख्या 3611 वषण 2024 िायर करके िुनौती िी गई 

थी। इस न्यायािय की एक समन्वय पीठ ने ननणणय और आिेश दिनाींक 02.08.2024 के माध्यम 

से उक्त याचिका को स्वीकार करते हुए आिेश दिनाींक 19.07.2024 को ननरस्त कर दिया और 

वाणणजययक न्यायािय को यह ननिेश दिया कक वह प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा पींिाट पर रोक 
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िगाने हेत ुदिए गए आविेन और िनरालश जारी करने के आवेिन पर साथ-साथ वविार करे और 

एक सकारण आिेश के माध्यम से शीघ्रता से उनका ननस्तारण करे। 

15. ररट याचिका सींख्या 3611 वषण 2024 में पाररत आिेश दिनाींक 12.08.2024 के अनुपािन 

में, वाणणजययक न्यायािय द्वारा मामिे पर पुनववणिार ककया गया, जजसने अपने आिेश दिनाींक 

27.09.2024 के माध्यम से जमा की गई रालश को जारी करने के आवेिन को इस शतण पर स्वीकार 

कर लिया कक याचिकाकताण एक क्षनतपूनत ण िींिपत्र प्रस्तुत करेगा जजसमें यह उल्िेख होगा कक यदि 

1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर याचिका में कोई प्रनतकूि आिेश पाररत ककया 

जाता है, तो याचिकाकताण जारी की गई उक्त रालश को 6% वावषणक ब्याज के साथ न्यायािय को 

वापस कर िेगा। 

16. जहााँ तक वसूिी की कायणवाही पर रोक िगाने के आवेिन का सींिींि है, उक्त आवेिन को भी 

इस ननिेश के साथ ननस्ताररत कर दिया गया कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी तीन सप्ताह की अवचि के 

भीतर पींिाट की शेष 25% रालश की सीमा तक प्रनतभूनत प्रस्तुत करे और उपरोक्त के अिीन रहते 

हुए वसूिी की कायणवाही पर रोक िगा िी गई। 

17. प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने उक्त आिेश दिनाींक 27.09.2024 स े व्यचथत होकर, इसे सींिद्ि 

याचिका सींख्या 5145 वषण 2024 में िुनौती िी और यह प्राथणना की कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी को 

पींिाट रालश के 25% के लिए प्रनतभूनत प्रस्तुत करने का ननिेश िेने वािे आिेश को रद्ि ककया 

जाए, साथ ही उसी आिेश के उस िसूरे भाग को भी रद्ि ककया जाए जजसके द्वारा याचिकाकताण 

के पक्ष में िनरालश जारी की गई है और इस प्रकार जारी की गई िनरालश को वापस करने का 

ननिेश दिया जाए। 

18. अलभिेख आगे यह िशाणते हैं कक ररट याचिका सींख्या 5145 वषण 2024 में एक समन्वय पीठ 

द्वारा पाररत आिेश दिनाींक 05.11.2024 के माध्यम से यह ननिेलशत ककया गया था कक उक्त 

याचिका को याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 के साथ सींिद्ि ककया जाए। अलभिेखों से यह भी 

ज्ञात होता है कक िोनों याचिकाओीं पर एक समन्वय पीठ द्वारा सुनवाई की गई और दिनाींक 

12.11.2024 को ननणणय सुरक्षक्षत रख लिया गया था। हािाींकक, ननणणय लिखवाते समय समन्वय 

पीठ ने पाया कक कुछ स्पष्टीकरणों की आवश्यकता है और मामिे को पुन: सुनवाई हेतु सूिीिद्ि 

करने का ननिेश दिया गया। समन्वय पीठ ने दिनाींक 19.03.2025 को याचिकाकताण को एक 

हिफनामे की प्रनत िाणखि करने का ननिेश दिया था, जजसमें ववशेष रूप से उस नतचथ का उल्िेख 
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हो जजस दिन उक्त आविेन िायर ककया गया था। इसी िीि, मामिा इस न्यायािय के समक्ष 

रखा गया। इस न्यायािय ने रजजस्रार (लिजस्टींग) से एक ररपोटण तिि की थी, जजसे दिनाींक 

27.10.2025 को न्यायािय के समक्ष प्रस्तुत ककया गया, जजसमें यह िशाणया गया कक मामिा अि 

इस न्यायािय द्वारा सींजे्ञय है। इसी पषृ्ठभूलम में, इन िोनों याचिकाओीं पर वविार करते हुए इस 

न्यायािय ने अींततः पक्षों के ववद्वान अचिवक्ताओीं को सुना। 

पिकारों की ओर से दलीलें 

19. याचिकाकताण की ओर से श्री अमि रस्तोगी द्वारा सहायता प्राप्त ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता 

श्री प्रीनतश कुमार ने आिेश दिनाींक 20.06.2024 (जो याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 में िुनौती 

के अिीन है) पर प्रहार करते हुए यह तकण  दिया है कक वाणणजययक न्यायािय सींख्या 2 ने आक्षेवपत 

आिेश पाररत करत ेसमय पररसीमा सींिींिी प्रारींलभक आपवियों को खाररज करने में स्वयीं को परूी 

तरह से गुमराह ककया है। यह आग्रह ककया गया कक प्रत्यक्षतः सुवविा पररषि द्वारा पाररत पींिाट 

दिनाींक 27.09.2023 का था। उक्त पींिाट को 16.01.2024 को 1996 के अचिननयम की िारा 

34 के तहत वाणणजययक न्यायािय के समक्ष याचिका िायर करके िुनौती िी गई थी और 1996 

के अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका िायर करने की समय-सीमा स्वयीं िारा 34 (3) में 

प्रिान की गई है। 

20. यह तकण  दिया गया कक 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत एक पींिाट को तीन महीने 

की अवचि के भीतर िुनौती िी जा सकती है और उसके पश्िात केवि 30 दिनों की अवचि ही वह 

समय है जजसके लिए वविींि को क्षमा ककया जा सकता है। िूींकक पींिाट दिनाींक 27.09.2023 का 

था और प्रनतस्पिी प्रनतवािी को यह 06.10.2023 को प्राप्त हुआ था, इसलिए िारा 34 के तहत 

याचिका तीन महीने के भीतर यानी नवीनतम 06.01.2024 तक िायर की जानी िादहए थी। यह 

स्वीकायण तथ्य है कक याचिका 16.01.2024 को िायर की गई थी, हािाींकक, प्रनतस्पिी प्रनतवािी 

द्वारा वविींि क्षमा की माींग करते हुए कोई आवेिन िायर नहीीं ककया गया था। 

21. वविींि क्षमा की माींग करने वािे ककसी भी आवेिन की अनुपजस्थनत में, वाणणजययक न्यायािय 

के लिए 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर याचिका को समय-सीमा के भीतर 

मानना सींभव नहीीं था। इसके अनतररक्त, वविींि क्षमा के आवेिन के अभाव में, न्यायािय को 

वविींि की अनिेखी करने या उसे क्षमा करने का अचिकार प्राप्त नहीीं था। वविींि क्षमा की माींग 

करते हुए आवेिन प्रस्तुत करना अननवायण है और आवेिन की अनुपजस्थनत में िारा 34 के तहत 
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याचिका स्वयीं िोषपूणण थी। उपरोक्त पररजस्थनतयों में, न्यायािय ने मामिे पर सही पररप्रेक्ष्य में 

वविार नहीीं ककया और न्यायािय द्वारा िजण ककया गया यह ननष्कषण कक आवेिन समय के भीतर 

था, एक िोषपूणण ननष्कषण है जजसे कायम नहीीं रखा जा सकता। अपन ेतकण  के समथणन में, ववद्वान 

वररष्ठ अचिवक्ता ने चचतंल (इंडिया) सलसमटेि बनाम भयाना बबल्िसग (पी) सलसमटेि; (2021) 4 

एससीसी 602 में सवोच्ि न्यायािय के ननणणय पर भरोसा ककया है। 

22. याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता ने आगे यह आग्रह ककया है कक समय-सीमा  का 

मुद्िा मामिे की जड़ से जुड़ा हुआ है। जैसे ही याचिकाकताण को 1996 के अचिननयम की िारा 

34 के तहत याचिका का नोदटस प्राप्त हुआ और वह न्यायािय के समक्ष उपजस्थत हुआ, प्रथम 

दृष्टया ही प्रारींलभक आपवियााँ उठाई गईं। यह तकण  दिया गया कक इस तथ्य के सींिींि में पक्षों के 

िीि कोई वववाि नहीीं है कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत 

याचिका तीन महीने की अवचि िीत जाने के िाि िायर की गई थी। यह भी वववादित नहीीं है कक 

1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर याचिका के साथ वविींि क्षमा की माींग करने 

वािा कोई आवेिन सींिग्न नहीीं था। 

23. याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता ने इस िात पर जोर दिया कक वाणणजययक 

न्यायािय द्वारा पाररत प्रथम आिेश दिनाींक 17.01.2024 (जो याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 

में िुनौती के अिीन है), जजसके द्वारा याचिका को पींजीकृत ककया गया था, वह स्वयीं में तु्रदटपूणण 

था। न्यायािय का ध्यान दिनाींक 17.01.2024 के आिेश की ओर आकवषणत करते हुए यह कहा 

गया कक मुींसररम की ररपोटण के अनुसार, 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका पर 

उचित न्यायािय शुल्क िगाया गया था और यह न्यायािय के क्षेत्रीय क्षेत्राचिकार के भीतर थी। 

इसमें यह भी सींज्ञान लिया गया कक याचिका समय-सीमा से िाहर थी, ककीं तु उच्ि न्यायािय द्वारा 

पाररत आिेश के आिोक में, जजसे (1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका के साथ) 

अनुिग्नक-7 के रूप में ररकॉडण पर िाया गया था, यह समय-सीमा से िाहर नहीीं थी। उक्त ररपोटण 

पर वविार करते हुए वाि पींजीकृत ककया गया और याचिकाकताण को नोदटस जारी ककए गए। 

24. ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता द्वारा यह तकण  दिया गया है कक उच्ि न्यायािय द्वारा पाररत 

आिेश का यह सींिभण और यह ननष्कषण कक याचिका समय-सीमा के भीतर थी, उच्ि न्यायािय के 

आिेश की पूणणतः गित व्याख्या है, क्योंकक उच्ि न्यायािय ने न तो वविींि को क्षमा ककया था 

और न ही यह ननिेश दिया था कक याचिका को समय-सीमा के भीतर माना जाए; अतः मामिे को 
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एक ननयलमत याचिका के रूप में पींजीकृत करना और इसे समय-सीमा के भीतर मानना, अपन े

आप में ही तु्रदटपूणण था। 

25. ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता ने आग ेयह तकण  दिया है कक यह तथ्य याचिकाकताण के सींज्ञान में 

केवि ति आया जि वाणणजययक न्यायािय का सम्मन याचिकाकताण को तामीि ककया गया और 

तत्काि ही प्रारींलभक आपवियाीं उठाई गईं। याचिकाकताण ने िोहरी आपवियाीं उठाई थीीं: (i) 2006 के 

अचिननयम की िारा 19 के अनुपािन न होने के सींिींि में, जो पींिाट की 75% रालश जमा करना 

अननवायण िनाती है। िूींकक िारा 34 के तहत याचिका के साथ उक्त पूवण-जमा रालश सींिग्न नहीीं 

थी, अतः याचिका वविारणीय नहीीं थी; (ii) अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका पररसीमा 

द्वारा वजजणत थी। 

26. यह तकण  दिया गया है कक जहााँ तक पींिाट रालश का 75% जमा न करने सींिींिी आपवियों का 

प्रश्न है, अि उनका ववशषे महत्व नहीीं रह गया है क्योंकक इस न्यायािय की खींडपीठ द्वारा ररट-

सी सींख्या 3594 वषण 2024 में पाररत आिेश के आिोक में प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा इसकी पूनत ण 

कर िी गई थी। तथावप, समय-सीमा का मुद्िा अभी भी िना हुआ है, क्योंकक लिणखत रूप में इसे 

न्यायािय के सींज्ञान में िाए जाने के िावजूि प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने वविींि क्षमा की माींग करते 

हुए कोई आवेिन िायर नहीीं ककया। यहााँ तक कक 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत 

िायर याचिका में भी वविींि क्षमा हेतु न तो कोई प्राथणना की गई थी और न ही कोई कथन ककया 

गया था। 

27. उल्िेखनीय रूप से, जहााँ याचिकाकताण ने अपनी प्रारींलभक आपवियााँ लिणखत रूप में प्रस्तुत की 

थीीं, जजनका प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा उिर भी दिया गया था, कफर भी उसने वविींि क्षमा की 

माींग करते हुए कोई आवेिन नहीीं दिया। ऐसी पररजस्थनतयों में, जहााँ प्रनतस्पिी प्रनतवािी को नोदटस 

लमिने के िावजूि वविींि क्षमा हेतु कोई आवेिन नहीीं था और जजसके पास अवसर होने पर भी 

उसने उसका िाभ नहीीं उठाया, वहााँ सवोच्ि न्यायािय द्वारा चचतंल इंडिया (उपरोक्त) में प्रनतपादित 

स्पष्ट आिेश के आिोक में, याचिका समय-सीमा के िाहर थी। इसलिए न तो वविींि को क्षमा 

ककया जा सकता था और न ही याचिका को स्वयीं एक ननयलमत याचिका के रूप में पींजीकृत ककया 

जा सकता था। 

28. यह तकण  दिया गया कक न्यायािय ने बिना कोई ठोस कारण िताए, याींबत्रक तरीके से, प्रारींलभक 

आपवियों को यह कहते हुए खाररज कर दिया कक वे वविारणीय नहीीं थीीं और यह स्पष्ट रूप से 
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तु्रदटपूणण था क्योंकक यह आिेश न्यानयक मजस्तष्क का उपयोग न करने के िोष से ग्रलसत है। इसके 

अनतररक्त, यह आिेश मनमाना और कानून के स्थावपत लसद्िाींतों के ववरुद्ि है, अतः यह ननरस्त 

ककए जाने योग्य है और इसके पररणामस्वरूप, प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा 1996 के अचिननयम की 

िारा 34 के तहत िायर याचिका समय-सीमा द्वारा वजजणत होने के कारण खाररज ककए जाने योग्य 

है। 

29. इसके ववपरीत, प्रनतस्पिी प्रनतवािी के ववद्वान अचिवक्ता श्री सवेश ििुे ने यह तकण  दिया है 

कक याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता द्वारा समय-सीमा के जजस मुद्िे को प्रस्तुत करने 

का प्रयास ककया गया है, वह सही नहीीं है। यह आग्रह ककया गया है कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने 

इस न्यायािय की एक खींडपीठ के समक्ष ररट याचिका सींख्या ररट-सी 8511 वषण 2023 िायर 

करके दिनाींक 27.09.2023 के पींिाट पर प्रहार ककया था। उक्त याचिका को दिनाींक 17.10.2023 

को ननस्ताररत कर दिया गया था, जजसमें प्रनतस्पिी प्रनतवािी को उपयुक्त न्यायािय के समक्ष 

1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत आपवि िायर करने के वैकजल्पक उपिार का िाभ 

उठाने की अनुमनत िी गई थी। दिनाींक 16.10.2023 को प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने पहिे ही वाणणजययक 

न्यायािय के समक्ष याचिका िायर कर िी थी, जजसे 17.10.2023 को वविाराथण लिया गया था 

और खींडपीठ द्वारा पाररत आिेश का सींज्ञान िेते हुए, याचिका को समय-सीमा के भीतर माना 

गया था और ऐसी पररजस्थनतयों में वविींि का प्रश्न ही उत्पन्न नहीीं होता था। इसी कारण से 

वाणणजययक न्यायािय ने समय-सीमा से सींिींचित प्रारींलभक आपवि को वविारणीय न मानकर सही 

ढींग से खाररज कर दिया है, क्योंकक याचिका स्वयीं कानून द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के भीतर 

उचित रूप से िायर की गई थी। 

30. श्री ििुे ने आगे यह भी िताया कक प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने याचिकाकताण द्वारा उठाई गई 

प्रारींलभक आपवियों पर अपनी आपवियाीं भी िाणखि की थीीं, जजसमें स्पष्ट रूप से कहा गया था 

कक याचिका 16.01.2024 को िायर की गई थी और तथ्यों तथा पररजस्थनतयों पर वविार करत े

हुए वविींि को क्षमा कर दिया गया था। याचिका को स्वीकार कर लिया गया था और ककसी भी 

जस्थनत में प्रनतस्पिी प्रनतवािी, आवश्यकता पड़ने पर, पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के िाभ 

का हकिार था; अतः याचिकाकताण का यह तकण  कक याचिका समय-सीमा द्वारा वजजणत थी, सही 

नहीीं था। 
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31. श्री ििुे ने आगे यह तकण  दिया है कक मामिे का एक अन्य पहिू भी है जो वविारणीय है और 

वह है 'एप्रोिेट और ररप्रोिेट' (एक साथ स्वीकार और इनकार करना) का लसद्िाींत। यह प्रस्ततु 

ककया गया है कक याचिकाकताण 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर याचिका में 

उपजस्थत हुआ था और उसने यह तकण  भी दिया था कक 2006 के अचिननयम की िारा 19 के 

ननिींिनों के अनुसार पींिाट रालश का 75% पूवण-जमा न करने के कारण याचिका वविारणीय नहीीं 

थी। प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने पींिाट की 75% रालश जमा कर िी थी और याचिकाकताण ने वाणणजययक 

न्यायािय के समक्ष िींबित कायणवाही में इसे अवमुक्त भी करा लिया था। एक िार जि याचिका 

स्वयीं (यदि समय-सीमा द्वारा वजजणत होने के कारण वविारणीय नहीीं थी), तो याचिकाकताण रालश 

के 75% जमा करने के लिए जोर नहीीं िे सकता था। अि कायणवाही का ववरोि करने, पूवण-जमा 

रालश जमा करने पर िि िेने और रालश को अवमुक्त कराने के लिए कायणवाही में भाग िेने के 

िाि, यह सि इस तथ्य का सूिक है कक याचिकाकताण ने अपने स्वयीं के आिरण से समय-सीमा 

के तकण  को त्याग दिया था। इसके अनतररक्त, अपने आिरण द्वारा याचिकाकताण एक साथ स्वीकार 

और इनकार नहीीं कर सकता, इसलिए वाणणजययक न्यायािय ने प्रारींलभक आपवि को सही ढींग से 

खाररज कर दिया और याचिकाकताण इस न्यायािय के समक्ष समय-सीमा का मुद्िा उठाने का भी 

हकिार नहीीं है, क्योंकक यह भ्रामक है और खाररज ककए जाने योग्य है। 

32. श्री ििुे ने अपने तकों के समथणन में इस न्यायािय की एक समन्वय पीठ द्वारा राकेश कुमार 

जैन बनाम जुल्ल्िकार अली; 2023 एससीसी ऑनलाइन इलाहाबाद 2821 में दिए गए ननणणय पर 

भरोसा ककया है। उन्होंने उड़ीसा उच्ि न्यायािय के ननणणय िरीदाबाद र्ुड़र्ांव समनरल्स बनाम 

उड़ीसा माइर्नरं् कॉपोरेशन सलसमटेि; एआईआर 2007 उड़ीसा 179 पर भी भरोसा ककया है और 

आगे उन्होंने सवोच्ि न्यायािय के ननणणय उत्तर प्रदेश राज्य बनाम करुणेश कुमार और अन्य; 

2022 एससीसी ऑनलाइन एससी 1705 पर भी भरोसा जताया है। 

ररट याचचका संख्या 5145 वर्ग 2024 

33. श्री ििुे ने याचिका सींख्या 5145 वषण 2024 पर िि िेते हुए यह आग्रह ककया है कक 

याचिकाकताण के पक्ष में रालश अवमुक्त करन ेका आिेश 2006 के अचिननयम की िारा 19 के 

अचििेश के ववरुद्ि है। इस तथ्य के िावजूि कक पूवण में इस न्यायािय की एक समन्वय पीठ न े

ररट याचिका सींख्या 3611 वषण 2024 में वाणणजययक न्यायािय को एक सकारण आिेश पाररत 

करने का ननिेश दिया था, कोई कारण िजण नहीीं ककए गए हैं। 
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34. यह आगे तकण  दिया गया कक वाणणजययक न्यायािय ने इस सींिींि में कोई कारण िजण नहीीं 

ककया कक वे कौन सी पररजस्थनतयााँ थीीं जजन्होंने वाणणजययक न्यायािय को जमा की गई 75% की 

सींपूणण रालश अवमुक्त करने का आिेश पाररत करने के लिए प्रेररत ककया। वाणणजययक न्यायािय 

के पास प्रनतस्पिी प्रनतवािी को पींिाट की शेष 25% रालश के लिए प्रनतभूनत प्रस्तुत करने का 

ननिेश िेने का कोई औचित्य नहीीं था, जजसके अिीन वसूिी की कायणवाही पर रोक िगाई जानी 

थी, और उक्त ननिेश स्पष्ट रूप से कानून की दृजष्ट में तु्रदटपूणण था। 

35. यह भी तकण  दिया गया कक यहााँ तक कक उच्ि न्यायािय ने भी यह सींज्ञान लिया था कक 

पींिाट मान्य नहीीं था और उन्होंने इस न्यायािय की खींडपीठ द्वारा ररट याचिका-सी सींख्या 3594 

वषण 2024 में पाररत दिनाींक 19.04.2024 के आिेश के पैरा-17 पर भरोसा ककया; अतः ककसी भी 

रालश को अवमुक्त करने या प्रनतस्पिी प्रनतवािी से प्रनतभूनत माींगने का कोई कारण नहीीं था। 

36. श्री ििुे ने आगे यह तकण  दिया कक यदि यह न्यायािय यह पाता है कक 1996 के अचिननयम 

की िारा 34 के तहत िायर याचिका समय-सीमा द्वारा वजजणत थी, तो इस न्यायािय को अननवायण 

रूप से याचिकाकताण को उसके द्वारा प्राप्त रालश वापस करने का उचित ननिेश पाररत करना 

िादहए, क्योंकक याचिकाकताण को ककसी आिेश के िाभों को अपने पास रखने और साथ ही उसी 

आिेश को िुनौती िेने की अनुमनत नहीीं िी जा सकती। ऐसी पररजस्थनतयों में, यह आग्रह ककया 

गया कक याचिकाकताण द्वारा िायर याचिका सींख्या 3886 वषण 2024 खाररज ककए जाने योग्य है 

और याचिका सींख्या 5141 वषण 2024 स्वीकार ककए जाने योग्य है। 

37. याचिका सींख्या 5451 वषण 2024 के सींिींि में श्री ििुे के तकों का उिर िेते हुए, ववद्वान 

वररष्ठ अचिवक्ता श्री प्रीनतश कुमार ने आग्रह ककया कक 2006 का अचिननयम एक ववशेष अचिननयम 

है जो िारा 19 में स्पष्ट रूप से इींचगत करता है कक पूवण-जमा (pre-deposit) करना अननवायण था। 

एक िार जि रालश जमा कर िी गई, तो न्यायािय उसे अवमुक्त करने में न्यायसींगत था। पक्षों 

के अचिकारों की रक्षा के लिए, न्यायािय ने याचिकाकताण को पहिे ही इस शतण पर रखा था कक 

वह इस आशय का एक क्षनतपूनत ण िींिपत्र िाणखि करे कक यदि 1996 के अचिननयम की िारा 34 

के तहत याचिका में याचिकाकताण के प्रनतकूि कोई आिेश पाररत ककया जाता है, तो याचिकाकताण 

उक्त अवमुक्त रालश को 6% वावषणक ब्याज के साथ न्यायािय को वापस कर िेगा। 

38. ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता ने आगे यह तकण  दिया है कक अि यह भिी-भाींनत स्थावपत हो िुका 

है कक िन की डडक्री पर रोक नहीीं िगाई जाती है। वतणमान पररजस्थनतयों में जहााँ 2006 का 
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अचिननयम रायय के अचिकाररयों के माध्यम से वसूिी का प्राविान करता है और जि इसका 

सहारा लिया गया, ति कायणवाही पर स्थगन प्राप्त करने के लिए प्रनतस्पिी प्रनतवािी ने स्वयीं ही 

रालश जमा कर िी। उक्त रालश जमा करने के प्रनतस्पिी प्रनतवािी के इरािे का सींज्ञान खींडपीठ ने 

भी ररट-सी सींख्या 3594 वषण 2024 में पाररत अपने दिनाींक 19.04.2024 के आिेश में लिया था। 

उक्त रालश याचिकाकताण के िाभ के लिए थी। याचिकाकताण ने वाणणजययक न्यायािय द्वारा अपेक्षक्षत 

क्षनतपूनत ण पहिे ही प्रस्ततु कर िी है और ऐसी पररजस्थनतयों में, याचिकाकताण के पक्ष में रालश 

अवमुक्त करने तथा प्रनतस्पिी प्रनतवािी से शेष 25% के लिए प्रनतभनूत माींगने का दिनाींक 

27.09.2024 का आिेश तु्रदटपूणण नहीीं कहा जा सकता, िजल्क यह काननू के अनुरूप है, जजसमें 

ककसी हस्तक्षेप की आवश्यकता नहीीं है। 

39. याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता द्वारा आगे यह आग्रह ककया गया कक जो 75% 

का पूवण-जमा  ककया गया है, वह केवि दिनाींक 27.09.2023 के पींिाट में िशाणई गई रालश का 

75% है, जिकक 2006 के अचिननयम के अनुसार, 75% के पूवण-जमा की गणना कुि डडक्री रालश 

पर की जानी िादहए, जजसकी गणना 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत याचिका िायर 

करने की नतचथ तक के अद्यतन ब्याज के साथ की गई हो। वतणमान मामिे में यह अनुपािन 

अपयाणप्त था और ककसी भी जस्थनत में वाणणजययक न्यायािय ने अपयाणप्त रालश को अनुपािन के 

रूप में स्वीकार करके प्रनतस्पिी प्रनतवािी को ररयायत िी है, जो कानून के अनुसार नहीीं है और 

िी गई पररजस्थनतयों में, प्रनतस्पिी प्रनतवािी द्वारा िायर याचिका खाररज ककए जाने योग्य है। 

चचाग एवं ववश्लेर्ण 

40. न्यायािय ने पक्षों के ववद्वान अचिवक्ताओीं को ववस्तार से सुना है और ररकॉडण पर मौजूि 

सामग्री का भी अविोकन ककया है। 

41. प्रारींभ में, भारत के सींवविान के अनुच्छेि 226/227 के तहत शजक्त के प्रयोग में इस न्यायािय 

द्वारा हस्तक्षेप के िायरे के सींिभण में, मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996 की िारा 5 का 

सींज्ञान िेना उचित होगा। इस सींिींि में, सवोच्ि न्यायािय का भावेन कंस्ट्िक्शन बनाम सरदार 

सरोवर नमगदा र्नर्म सलसमटेि; (2022) 1 एससीसी 75 में दिया गया ननणणय मागणिशणन प्रिान 

करता है और सवोच्ि न्यायािय की प्रासींचगक दटप्पणणयााँ इस प्रकार हैं:- 

"18. ककसी भी जस्थनत में, हमारे कानूनी ढाींिे का पिानुक्रम यह अचििेलशत करता है कक 

कोई वविायी अचिननयम सींवैिाननक अचिकार में कटौती नहीीं कर सकता है। ननवेदिता शमाण 
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िनाम सी.ओ.ए.आई. [ननवेदिता शमाण िनाम सी.ओ.ए.आई., (2011) 14 एससीसी 337 : 

(2012) 4 एससीसी (लसववि) 947] में, इस न्यायािय ने कई ननणणयों का उल्िेख ककया 

और यह माना: (एस.सी.सी. पषृ्ठ 343, पैरा 11) 

11. हमने सींिींचित तकों/प्रस्तुनतयों पर वविार ककया है। इस िात में कोई वववाि नहीीं हो 

सकता कक सींवविान के अनुच्छेि 226 के तहत िींिी प्रत्यक्षीकरण, उत्प्रेषण, परमािेश, 

अचिकार-पचृ्छा और प्रनतषेि की प्रकृनत वािी ररट सदहत ननिेश, आिेश या ररट जारी करने 

की उच्ि न्यायाियों की शजक्त सींवविान की एक मूि ववशेषता है और इसे सींसिीय कानून 

द्वारा कम नहीीं ककया जा सकता है — एि. िींद्र कुमार िनाम भारत सींघ, (1997) 3 

एससीसी 261 : 1997 एससीसी (एि&एस) 577]। हािाींकक, यह कहना एक िात है कक 

सींवविान के अनुच्छेि 226 के तहत ननदहत शजक्त के प्रयोग में, उच्ि न्यायािय रायय 

और/या उसकी एजेंसी/सािन/ननकाय या ककसी सावणजननक प्राचिकरण द्वारा पाररत ककसी 

भी आिेश या की गई कारणवाई, अथवा ककसी अिण-न्यानयक ननकाय/प्राचिकरण द्वारा पाररत 

आिेश के ववरुद्ि ररट याचिका पर वविार कर सकता है, और यह कहना बिल्कुि अिग 

िात है कक अनुच्छेि 226 के तहत िायर प्रत्येक याचिका पर उच्ि न्यायािय द्वारा 

सामान्य प्रकक्रया के रूप में वविार ककया जाना िादहए, भिे ही व्यचथत व्यजक्त के पास 

एक प्रभावी वैकजल्पक उपिार उपिब्ि हो। िजल्क, यह स्थावपत कानून है कक जि लशकायतों 

के ननवारण के लिए कानून द्वारा एक वैिाननक मींि िनाया गया हो, तो वैिाननक व्यवस्था 

की अनिेखी करते हुए ररट याचिका पर वविार नहीीं ककया जाना िादहए।”  

(िि दिया गया) 

इसलिए, एक न्यायािीश के लिए यह वववेकपूणण है कक वह अचिननयम के तहत स्थावपत 

प्रकक्रया से परे न्यानयक हस्तक्षेप की अनुमनत िेन ेके लिए अपने वववेकाचिकार का प्रयोग 

न करे। इस शजक्त का प्रयोग अत्यींत ििुणभ अपवािात्मक पररजस्थनतयों में ककया जाना 

आवश्यक है, जहााँ एक पक्ष को कानून के तहत उपिारहीन छोड़ दिया गया हो या ककसी 

एक पक्ष द्वारा स्पष्ट रूप से "िभुाणवना" दिखाई गई हो। इस न्यायािय द्वारा ननिाणररत 

यह उच्ि मानक, मध्यस्थता को ननष्पक्ष और कुशि िनाने के वविायी इरािे के अनुरूप 

है। 
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19. इस सींिभण में हम िीप इींडस्रीज लिलमटेड िनाम ओ.एन.जी.सी. [िीप इींडस्रीज 

लिलमटेड िनाम ओ.एन.जी.सी., (2020) 15 एससीसी 706] का अविोकन कर सकत ेहैं, 

जजसमें मध्यस्थता अचिननयम की िारा 5 और सींवविान के अनुच्छेि 227 के िीि अींतसिंींि 

का ववश्िेषण इस प्रकार ककया गया था: (एस.सी.सी. पषृ्ठ 714, पैरा 16-17) 

“16. सिसे महत्वपूणण िारा 5 में ननदहत 'नॉन ओब्सटाींटे' खींड है, जो यह िताता है 

कक ककसी भी अन्य कानून में कुछ भी होने के िावजूि, मध्यस्थता अचिननयम के भाग I 

के तहत उत्पन्न होने वािे मामिों में, कोई भी न्यानयक प्राचिकारी ति तक हस्तक्षेप नहीीं 

करेगा जि तक कक इस भाग में ऐसा प्राविान न हो। िारा 37 कुछ ननणणयों और आिेशों 

के ववरुद्ि प्रथम अपीि का एक सींकुचित अचिकार प्रिान करती है और अन्य ककसी के 

ववरुद्ि नहीीं। इसके अिावा, वैिाननक अचििेश एक ही िार अपीि का अवसर  प्रिान करता 

है, और िसूरी अपीि िायर ककए जाने को प्रनतिींचित करता है [अचिननयम की िारा 37(2) 

िेखें]। 

17. ऐसी जस्थनत में, इसमें रिी भर भी सींिेह नहीीं है कक यदि िारा 37 के तहत 

अपीिों में पाररत आिेशों के ववरुद्ि सींवविान के अनुच्छेि 226/227 के अींतगणत याचिकाएीं 

िायर की जाने िगीीं, तो सींपूणण मध्यस्थता प्रकक्रया पटरी से उतर जाएगी और कई वषों 

तक फिीभूत नहीीं होगी। साथ ही, हम यह नहीीं भूि सकते कक अनुच्छेि 227 एक 

सींवैिाननक प्राविान है, जो अचिननयम की िारा 5 के 'नॉन ओब्सटाींटे' खींड से अछूता रहता 

है। इन पररजस्थनतयों में, यह नोट करना महत्वपूणण है कक यद्यवप अचिननयम की िारा 37 

के तहत प्रथम अपीिों को स्वीकार या खाररज करने वािे ननणणयों के ववरुद्ि अनुच्छेि 

227 के अींतगणत याचिकाएीं िायर की जा सकती हैं, कफर भी हमारे द्वारा ऊपर वणणणत 

वैिाननक नीनत को ध्यान में रखते हुए, उच्ि न्यायािय उनमें हस्तक्षेप करने में अत्यींत 

सतकण ता िरतेगा, ताकक हस्तक्षेप केवि उन आिेशों तक सीलमत रहे जो स्पष्ट रूप से 

अींतननणदहत क्षेत्राचिकार के अभाव में पाररत ककए गए हों।”  

(िि दिया गया) 

20. वतणमान मामिे में, प्रनतवािी सींख्या 1 सींवविान के अनुच्छेि 227 के तहत 

उपिार प्राप्त करने के लिए, अपीिकताण की ओर से ककसी असािारण पररजस्थनत या 

'िभुाणवना' को दिखाने में असमथण रहा है। इसमें कोई सींिेह नहीीं है कक अनुच्छेि 227 का 
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िायरा व्यापक और सवणव्यापी है, कफर भी, उच्ि न्यायािय को इस स्तर पर मध्यस्थता 

प्रकक्रया में हस्तक्षेप करने के लिए अपनी अींतननणदहत शजक्त का उपयोग नहीीं करना िादहए 

था। हमारे सींज्ञान में यह िाया गया है कक एकमात्र मध्यस्थ के आक्षेवपत आिेश के पश्िात, 

उनके द्वारा गुण-िोष के आिार पर एक अींनतम पींिाट पाररत ककया गया था, जजसे प्रनतवािी 

सींख्या 1 द्वारा िारा 34 के एक अिग आवेिन में िुनौती िी गई है, जो कक िींबित है। 

21. एक अिग दृजष्टकोण से िेखा जाए तो, मध्यस्थता प्रकक्रया कड़ाई से समय-

सीमा पर आिाररत है और 'अखींडता के लसद्िाींत' पर आिाररत है। इस न्यायािय ने पी. 

रािा िाई िनाम पी. अशोक कुमार [पी. रािा िाई िनाम पी. अशोक कुमार, (2019) 13 

एससीसी 445 : (2018) 5 एससीसी (लसववि) 773] में दटप्पणी की है: (एस.सी.सी. पषृ्ठ 

459, पैरा 36-37) 

“36.3. तीसरा, िारा 34(3) 'अखींडता के लसद्िाींत' को िशाणती है। डॉ. पीटर िाइींडर 

ने 'इींटरनेशनि कमलशणयि आबिणरेशन एींड कीं लसलिएशन इन अनलसरि मॉडि िॉ 

जुररसडडक्शन' (द्ववतीय सींस्करण) में दटप्पणी की है: 

'पींिाट को ननरस्त करने हेतु आवेिन केवि उस तारीख के िाि के तीन महीनों के 

िौरान ककया जा सकता है, जजस दिन आवेिन करने वािे पक्ष को पींिाट प्राप्त हुआ हो। 

केवि तभी, जि ककसी पक्ष ने अनुच्छेि 33 के तहत पींिाट के सुिार या व्याख्या के लिए 

अनुरोि ककया हो, तीन महीने की समय-सीमा न्यायाचिकरण द्वारा उस अनुरोि के 

ननस्तारण के िाि शुरू होती है। तीन महीने की समय-सीमा से इस छूट की कायण समूह में 

आिोिना की गई थी, क्योंकक यह डर था कक इसका उपयोग वविींिकारी रणनीनत के रूप 

में ककया जा सकता है। हािाींकक, यद्यवप "ननजश्ितता और सुगमता" के दहत में "पींिाट 

ननरस्त करने के आवेिनों के लिए एक अटूट समय-सीमा" वाींछनीय मानी गई थी, कफर भी 

प्रिलित वविार यह था कक इन शब्िों को िरकरार रखा जाना िादहए "क्योंकक वे अनुच्छेि 

33 के तकण सींगत पररणाम प्रस्तुत करते थे।" ' 

समय-सीमा की इस 'अखींडता' के अनुसार और मध्यस्थता पींिाटों की 'ननजश्ितता और 

सुगमता' के प्रनत ननष्ठा रखते हुए, पींिाट को ननरस्त करने का ऐसा कोई भी आिार, जो 

तीन महीने की समय-सीमा समाप्त होने के िाि उत्पन्न होता है, नहीीं उठाया जा सकता 

है। 
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37. पररसीमा अचिननयम की िारा 17 का ववस्तार करना मध्यस्थता अचिननयम की िारा 

34(3) के तहत ननदहत 'अखींडता' के लसद्िाींत के ववपरीत होगा।"  

(मूि पाठ में िि दिया गया) 

यदि न्यायाियों को अचिननयम के िायरे से िाहर मध्यस्थता प्रकक्रया में हस्तक्षेप करने की 

अनुमनत िी जाती है, तो प्रकक्रया की िक्षता कम हो जाएगी। 

42. हाि के एक ननणणय, श्री ददर्ंत बनाम मैससग पी.िी.टी. िेडिरं् कंपनी एवं अन्य; 2025 एससीसी 

ऑनलाइन एससी 2524 में, जजिा न्यायाियों से उत्पन्न होने वािे आिेशों के सींिभण में भारत के 

सींवविान के अनुच्छेि 226 और 227 के िायरे पर वविार करत े हुए, सवोच्ि न्यायािय न े

ननम्नानुसार सींज्ञान लिया है:- 

"22. अनुच्छेि 226/227 के तहत उच्ि न्यायािय के क्षेत्राचिकार का िायरा इस न्यायािय 

की तीन-न्यायािीशों की पीठ के समक्ष रािे श्याम िनाम छिी नाथ के मामिे में वविाराथण 

आया। इस न्यायािय न ेयह माना कक िीवानी न्यायाियों के न्यानयक आिेश अनुच्छेि 

226 के तहत उत्प्रेषण ररट के िायरे में नहीीं आते हैं, हािाींकक उन्हें सींवविान के अनुच्छेि 

227 के तहत उच्ि न्यायािय के पयणवेक्षी क्षेत्राचिकार में िुनौती िी जा सकती है। अनुच्छेि 

227 के तहत शजक्त का उपयोग सींयम से और केवि उपयुक्त मामिों में अिीनस्थ 

न्यायाियों और न्यायाचिकरणों को उनके अचिकार की सीमा के भीतर रखने के उद्िेश्य 

से ककया जाना िादहए, न कक केवि सािारण तु्रदटयों को सुिारने के लिए। इस शजक्त का 

प्रयोग गींभीर अन्याय या न्याय की ववफिता के मामिों में ककया जा सकता है, जैसे कक 

जि (i) न्यायािय या न्यायाचिकरण ने ऐसा क्षेत्राचिकार ग्रहण कर लिया हो जो उसके 

पास नहीीं है, (ii) वह उस क्षेत्राचिकार का प्रयोग करने में ववफि रहा हो जो उसके पास है, 

और ऐसी ववफिता के कारण न्याय ववफि हुआ हो, तथा (iii) क्षेत्राचिकार उपिब्ि होने के 

िावजूि उसका प्रयोग इस तरह से ककया जा रहा हो जो क्षेत्राचिकार की सीमाओीं को िाींघने 

के समान हो।" 

23. वतणमान मामिे में, अपीिीय न्यायािय ने इस मुद्िे पर ववस्तार से वविार ककया था 

कक क्या प्रनतवादियों के अचिवक्ता द्वारा 'कोई ननिेश नहीीं' होने का पुरलसस (प्रिशण 42) 

प्रस्तुत करने के िाि, प्रनतवादियों को आगे कोई नोदटस दिए बिना मामिे की कायणवाही को 

आगे िढाने में वविारण न्यायािय न्यायसींगत था। सूक्ष्म ववश्िेषण करन ेऔर आस-पास 
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की पररजस्थनतयों को ध्यान में रखने के िाि, अपीिीय न्यायािय ने यह माना कक वविारण 

न्यायािय ने मामिे की कायणवाही को आगे िढाने में कोई गिती नहीीं की। अपीिीय 

न्यायािय ने यह सींज्ञान लिया कक प्रनतवादियों का प्रनतननचित्व करने वािे अचिवक्ता न े

'कोई ननिेश नहीीं' होने का िावा तो ककया था, िेककन अपना वकाितनामा वापस िेने की 

माींग नहीीं की थी और इसके िाि मामिा मािण 2015 में तय होने तक तीन महीने स े

अचिक समय तक िींबित रहा। इस िीि प्रनतवादियों द्वारा ककसी अन्य अचिवक्ता को 

ननयुक्त करन ेका कोई प्रयास नहीीं ककया गया। इसके अनतररक्त, प्रनतवादियों ने ऐसा कोई 

पक्ष प्रस्तुत नहीीं ककया कक उनके अचिवक्ता का नोदटस उन्हें प्राप्त नहीीं हुआ था, जजसके 

कारण वे िसूरा अचिवक्ता ननयुक्त नहीीं कर सके। इसके अिावा, ररकॉडण से यह भी सींकेत 

लमिा कक प्रनतवादियों का इरािा कायणवाही में िेरी करना था क्योंकक पहिे भी उनके ववरुद्ि 

वाि की कायणवाही एकपक्षीय रूप में आगे िढी थी, हािाींकक िाि में उन आिेशों को वापस 

िे लिया गया था। इसलिए, हमारे वविार में, एक िार जि अपीिीय न्यायािय ने सभी 

प्रासींचगक पहिुओीं पर वविार कर लिया, जजसमें यह तथ्य भी शालमि था कक पुरलसस (प्रिशण 

42) में वकाितनामा वापस िेने की माींग नहीीं की गई थी और न ही वकाितनामा वापस 

िेने की अनुमनत िी गई थी, तो ऐसा कोई क्षेत्राचिकार सींिींिी िोष नहीीं था जजसके लिए 

भारत के सींवविान के अनुच्छेि 227 के तहत शजक्तयों के प्रयोग की आवश्यकता हो। उच्ि 

न्यायािय ने बिना ककसी औचित्य के वकाितनामा वापस िेने के लिए ननिाणररत प्रकक्रया 

पर वविार करना शुरू कर दिया, जिकक न तो वविारण न्यायािय द्वारा वकाितनामा 

वापस िेने की अनुमनत िी गई थी और न ही पुरलसस में उसे वापस िेने की प्राथणना की 

गई थी। ऐसी पररजस्थनतयों में, उच्ि न्यायािय की पूरी कवायि गित थी। ववशेष रूप से 

ति, जि अपीिीय न्यायािय द्वारा अपनाया गया यह दृजष्टकोण कक प्रनतवािी अपनी स्वयीं 

की गिती का िाभ नहीीं उठा सकता, ररकॉडण पर उपिब्ि सामचग्रयों पर आिाररत एक 

उचित दृजष्टकोण था। अतः, हमारे वविार में, अपीिीय न्यायािय का आिेश भारत के 

सींवविान के अनुच्छेि 226/227 के तहत क्षेत्राचिकार के प्रयोग में हस्तक्षेप योग्य नहीीं था। 

उच्ि न्यायािय ने अपीिीय न्यायािय के एक सुवविाररत आिेश में हस्तक्षेप करके सींवविान 

के अनुच्छेि 227 के तहत अपने क्षेत्राचिकार का स्पष्ट रूप से उल्िींघन ककया है।" 

43. उपरोक्त मापिींडों को ध्यान में रखते हुए, यह न्यायािय सींिींचित पक्षों के तकों का परीक्षण 

करने की ओर अग्रसर होता है। पररसीमा का मुद्िा ननजश्ित रूप से ककसी मामिे पर वविार करने 
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के लिए, प्रथम दृष्टया, न्यायािय के क्षेत्राचिकार की जड़ तक जाता है। अि यह भिी-भाींनत 

स्थावपत हो िुका है कक पररसीमा अचिननयम की िारा 5, अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत 

कायणवादहयों पर िागू नहीीं होती है (िेखें भारत संघ बनाम पॉपुलर कंस्ट्िक्शन कंपनी; (2001) 8 

एससीसी 470, जजसका अनुसरण सवोच्ि न्यायािय ने ससम्प्लेक्स इंफ्रास्ट्िक्चर बनाम भारत संघ; 

(2019) 2 एससीसी 455 में ककया था, जजसमें पैरा 11 में ननम्नानुसार सींज्ञान लिया गया था:- 

“11. पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 5, ककसी भी अपीि या आवेिन के लिए 

ननिाणररत अवचि के ववस्तार से सींिींचित है, जो न्यायािय की इस सींतुजष्ट के अिीन है कक 

अपीिकताण या आवेिक के पास ननिाणररत अवचि के भीतर अपीि न करने या आवेिन न 

करने का पयाणप्त कारण था। पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 5 का 1996 के 

अचिननयम की िारा 34 के तहत मध्यस्थता पींिाट को िुनौती िेने वािे आवेिन पर कोई 

अनुप्रयोग नहीीं है। यह इस न्यायािय द्वारा भारत संघ बनाम पॉपुलर कंस्ट्िक्शन कंपनी 

[भारत संघ बनाम पॉपुलर कंस्ट्िक्शन कंपनी, (2001) 8 एससीसी 470] के अपने ननणणय 

में तय ककया गया है, जजसमें इसने ननम्नानुसार व्यवस्था िी थी: (एस.सी.सी. पषृ्ठ 474-

75, पैरा 12 और 14)” 

12. जहााँ तक 1996 के अचिननयम की िारा 34 की भाषा का सींिींि है, महत्वपूणण शब्ि 

उप-िारा (3) के परींतुक में प्रयुक्त "परींतु उसके िाि नहीीं" हैं। हमारी राय में, यह वाक्याींश 

पररसीमा अचिननयम की िारा 29(2) के अथण के भीतर एक 'स्पष्ट अपवजणन'  के समान 

होगा, और इसलिए उस अचिननयम की िारा 5 के िागू होने पर रोक िगाएगा। सींसि को 

इससे आगे जाने की आवश्यकता नहीीं थी। यह मानना कक न्यायािय परींतुक के तहत 

ववस्ताररत अवचि के िाि पींिाट को ननरस्त करने के आवेिन पर वविार कर सकता है, 

"परींतु उसके िाि नहीीं" वाक्याींश को पूरी तरह से ननरथणक िना िेगा। व्याख्या का कोई भी 

लसद्िाींत इस तरह के पररणाम को उचित नहीीं ठहराएगा। 

----- 

14. यहााँ 1996 के अचिननयम का इनतहास और रूपरेखा इस ननष्कषण का समथणन करते हैं 

कक पींिाट को िुनौती िेने के लिए िारा 34 के तहत ननिाणररत समय-सीमा पूणण है और 

पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के तहत न्यायािय द्वारा ववस्तार योग्य नहीीं है।” 
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44. वतणमान मामिे में पररसीमा के मुद्िे से सींिींचित तथ्य पक्षों के िीि वववादित नहीीं हैं। यह 

ननववणवाि है कक प्रनतवािी ने सुगमता पररषि द्वारा पाररत पींिाट को ररट-सी सींख्या 8511/2023 

िायर करके िुनौती िी थी। इस न्यायािय की खींडपीठ ने 05.10.2023 को ननम्नलिणखत आिेश 

पाररत ककया था, जो इस प्रकार है:- 

"याचिकाकताण के ववद्वान अचिवक्ता और श्री एस.िी. पाींडे, ववद्वान डी.एस.जी.आई./वररष्ठ 

अचिवक्ता, जजन्हें प्रनतवािी सींख्या 1 और 3 के ववद्वान अचिवक्ता श्री आर.के. लसींह द्वारा 

सहायता प्रिान की गई, को सुना गया। 

प्रनतवािी के ववद्वान अचिवक्ता प्राथणना करते हैं और उन्हें पींिाट की जस्थनत के सींिींि में 

अपने ननिेश प्राप्त करने के लिए तीन दिन का समय दिया जाता है। 

इस मामिे को 10.10.2023 को सूिीिद्ि करें।" 

45. इसके पश्िात दिनाींक 17.10.2023 को उक्त याचिका में खींडपीठ ने ननम्नलिणखत आिेश 

पाररत ककया:- 

"मामिा को पुनः पुकारा गया।  

याचिकाकताणओीं के ववद्वान अचिवक्ता उपजस्थत नहीीं हैं। प्रनतवािी सींख्या 2 और 3 की 

ओर से श्री राजेश नतवारी, अचिवक्ता उपजस्थत हैं तथा प्रनतवािी सींख्या 1 की ओर से श्री 

एस.िी. पाींडे, ववद्वान ए.एस.जी.आई., जजन्हें श्री आर.के. लसींह, अचिवक्ता द्वारा सहायता 

प्रिान की गई, उपजस्थत हैं। 

प्रनतवािी सींख्या 1, 2 और 3 के ववद्वान अचिवक्ताओीं का कथन है कक दिनाींक 27.09.2023 

को पींिाट (award) पाररत ककया जा िुका है और उसके ववरुद्ि याचिकाकताणओीं के पास 

उचित न्यायािय के समक्ष िारा 34 के तहत आपवि िाणखि करने का वैकजल्पक उपिार 

उपिब्ि है। 

उपरोक्त स्वतींत्रता के साथ, याचिका अलभिेखागार को प्रेवषत की जाती है।" 

46. उपरोक्त उद्ितृ दिनाींक 17.10.2023 के आिेश के अविोकन से यह स्पष्ट होता है कक (यहााँ 

के) प्रनतवािी के अचिवक्ता न्यायािय के समक्ष उपजस्थत नहीीं थे। हािाींकक, इस तथ्य को सींज्ञान 

में िेते हुए कक प्रनतवािी के पास अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत आपवि िाणखि करने 
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का वैकजल्पक उपिार उपिब्ि था, न्यायािय ने याचिका पर वविार करना उचित नहीीं समझा और 

उपरोक्त स्वतींत्रता प्रिान करने के िाि, याचिका को अलभिेखागार को प्रेवषत कर दिया। 

47. ररकॉडण से आगे यह सींकेत लमिता है कक प्रनतवािी ने 16.01.2024 को वाणणजययक न्यायािय 

के समक्ष अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत याचिका िायर की थी। सींिींचित न्यायािय 

द्वारा इस पर 17.01.2024 को सुनवाई की गई। वाणणजययक न्यायािय ने 17.01.2024 को एक 

आिेश पाररत ककया था, जो इस याचिका में िुनौतीपूणण है, और इसे इसके िाि पुनरुत्पादित ककया 

जा रहा है:- 

"प्राथी/वािी के ववद्वान अचिवक्ता द्वारा प्राथणनापत्र ए-3 माध्यस्थम ् एवीं सुिह 

अचिननयम, 1996 की िारा-34 के अन्तगणत प्रस्ततु ककया गया है। 

सुना तथा मुींसररम आख्या का अविोकन ककया। मुींसररम आख्यानुसार वाि सुनवाई 

का अचिकार अन्तगणत न्यायािय है। पयाणप्त न्यायशुल्क िगा है। प्राथणनापत्र 

काििाचित है, परन्तु माननीय उच्ि न्यायािय के आिेश एनेक्िर-7 जो प्राथणनापत्र 

के साथ सींिग्न है, के आिार पर काििाचित नहीीं है। 

प्रस्तुत वाि आिीरेशन वाि के रूप में में पींजीकृत हो। पत्राविी िन्ि िाि पेश हो।" 

"ददनांक- 17.01.2024 

पत्राविी कम्प्युटर द्वारा कमलशणिय कोटण न० 2 में प्रेवषत की जाती है।" 

"ददनांक- 17.01.2024 

पत्राविी कम्प्युटर द्वारा रैनडम मे कमलशणयि कोटण न० 1 से प्राप्त हुई। िजण 

रजजस्टर हो।" 

"ददनांक- 17.01.2024 

पत्राविी िींि िाि पेश हुई। वािी अचिवक्ता उपजस्थत। प्रनतवािी अनुपजस्थत। प्राथणना-

पत्र 6-ग पर वािी के ववद्वान अचिवक्ता को सुना। वािी द्वारा प्राथणना पत्र 6-ग 

अींतगणत िारा 34, उपिारा 2 व 3, मध्यस्थम एवीं सुिह अचिननयम, 1996 वास्ते 

ननषेिाज्ञा दिया गया है। मेरे मत से इस पत्राविी में प्राथणना पत्र 6-ग पर आिेश 

पाररत करने से पूवण ववपक्षी को भी सुना जाना आवश्यक व समीिीन है। 
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आदेश 

ववपक्षी को उभय प्रकार से नोदटस जारी हो। वािी इस सींिभण में आवश्यक पैरवी 

अींिर सप्ताह करे। पत्राविी वास्ते सुनवाई दिनाींक- 12.02.2024 को पेश हो।" 

48. एक अन्य तथ्य जजसे इस स्तर पर िेखे जाने की आवश्यकता है, वह यह है कक क्या उच्ि 

न्यायािय ने अपन ेआिेश में प्रनतवािी को कोई ऐसी ररयायत प्रिान की थी, जजसके द्वारा उस 

याचिका को समय-सीमा के भीतर माना जा सकता था, जो अन्यथा पररसीमा द्वारा िाचित थी। 

49. इस पहिू का परीक्षण करने के लिए, प्रनतवािी द्वारा अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत 

िायर याचिका के पैराग्राफ 45 से 48 की ववषय-वस्तु को त्वररत सींिभण हेतु नीिे पुनरुत्पादित 

ककया जा रहा है:- 

45. यह कक याचिकाकताण ने िखनऊ पीठ के उच्ि न्यायािय में दिनाींक 27.09.2023 को 

एक ररट याचिका सींख्या (ररट-सी सींख्या 8511/2023) भी िायर की थी, जजसमें यह प्राथणना 

की गई थी कक मध्यस्थ, एम.एस.एम.ई. सुगमता पररषि, िखनऊ को ननिेश जारी ककए 

जाएीं कक वे सूक्ष्म, िघु और मध्यम उद्यम ववकास अचिननयम, 2006 द्वारा अननवायण 

ककए गए मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996 के प्राविानों के अनुसार ही मामिे में 

कायणवाही को आगे िढाएीं। 

46. यह कक यह सींज्ञान लिया जाना आवश्यक है कक मध्यस्थ, एम.एस.एम.ई. सुगमता 

पररषि, िखनऊ ने उसी दिन यानी दिनाींक 27.09.2023 को एक मध्यस्थता पींिाट पाररत 

कर दिया, जजस दिन याचिकाकताण ने िखनऊ पीठ के उच्ि न्यायािय में ररट याचिका 

िायर की थी। 

47. 47. यह कक उपरोक्त ररट याचिका की कायणवाही के िौरान, प्रनतवािी के अचिवक्ता ने 

एक प्रनत-शपथ पत्र िाणखि ककया और माननीय उच्ि न्यायािय को मध्यस्थ, 

एम.एस.एम.ई. सुगमता पररषि, िखनऊ द्वारा दिनाींक 27.09.2023 को पाररत मध्यस्थता 

पींिाट के िारे में सूचित ककया। 

48. यह कक माननीय उच्ि न्यायािय, िखनऊ पीठ ने दिनाींक 17.10.2023 को उपरोक्त 

ररट याचिका को इस ननिेश के साथ खाररज कर दिया कक याचिकाकताण उचित न्यायािय 

के समक्ष मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996 की िारा 34 के तहत एक अिग 
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याचिका िायर करे। दिनाींक 17.10.2023 के आिेश की छायाप्रनत इस याचिका के साथ 

अनुिग्नक सींख्या 7 के रूप में सींिग्न है। 

50. उपरोक्त के अविोकन से यह स्पष्ट हो जाएगा कक अनुिग्नक सींख्या 7, जजसका सींिभण 

वाणणजययक न्यायािय द्वारा अपने दिनाींक 17.01.2024 के आिेश में दिया गया है, वही आिेश 

है जो इस न्यायािय की खींडपीठ द्वारा ररट-सी सींख्या 8511/2023 में पाररत ककया गया था। 

उक्त आिेश को पहिे ही ऊपर पुनरुत्पादित ककया जा िुका है और इससे यह स्पष्ट हो जाएगा 

कक न्यायािय ने प्रनतवािी को वैकजल्पक उपिार का सहारा िेने की अनुमनत िेने के अिावा, कोई 

अन्य स्वतींत्रता या ऐसी कोई ररयायत प्रिान नहीीं की थी जजससे याचिका की योग्यता या अक्षमता 

पर कोई प्रभाव पड़े। खींडपीठ ने स्पष्ट रूप से ऐसी कोई दटप्पणी नहीीं की जजसे इस रूप में समझा 

जा सके कक वविींि, यदि कोई हो, तो उसे क्षमा कर दिया जाएगा या उस पर ध्यान नहीीं दिया 

जाएगा, जि भी प्रनतवािी अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत आपवि िाणखि करने के 

वैकजल्पक उपिार का सहारा िेने का ववकल्प िुनता है। 

51. इस पषृ्ठभूलम में, वाणणजययक न्यायािय द्वारा अपने दिनाींक 17.01.2024 के आिेश में की 

गई यह दटप्पणी कक यद्यवप अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत याचिका पररसीमा द्वारा 

िाचित थी, ककीं तु उच्ि न्यायािय द्वारा पाररत आिेश (आिेश जो अनुिग्नक सींख्या 7 था) के 

कारण याचिका समय-िाचित नहीीं थी, प्रत्यक्षतः उच्ि न्यायािय द्वारा पाररत आिेश को गित 

तरीके से पढने और उसका गित अथण ननकािने का एक स्पष्ट मामिा है। 

52. समन प्राप्त होन ेपर याचिकाकताण ने वाणणजययक न्यायािय के समक्ष उपजस्थत होकर दिनाींक 

12.02.2024 को अपनी प्रारींलभक आपवियााँ िजण कीीं, जजसमें िो आिारों पर पोषणीयता का मुद्िा 

उठाया गया: (i) अचिननयम 2006 की िारा 19 के अनुपािन न होने के कारण िारा 34 के तहत 

याचिका िोषपूणण थी क्योंकक इसके साथ डडक्री की रालश का 75% पूवण-जमा सींिग्न नहीीं था, (ii) 

अचिननयम 1996 की िारा 34 (3) के ननिींिनों के अनुसार याचिका पररसीमा द्वारा िाचित थी। 

53. अपने उिर में, जहााँ तक पररसीमा के मुद्िे का सींिींि है, प्रनतवािी ने पैराग्राफ 12 और 13 

में अपना पक्ष इस प्रकार रखा:- 

"12. यह कक अपीिकताण/याचिकाकताण इस माननीय न्यायािय को सूचित करना िाहता है 

कक मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996 की िारा 34 के तहत वतणमान मामिे को 

िायर करने में कोई वविींि नहीीं हुआ है, याचिकाकताण/अपीिकताण ने इस माननीय न्यायािय 
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के समक्ष दिनाींक 16.01.2024 को वतणमान मामिा िायर ककया था और सभी प्रनतवादियों 

को उपरोक्त मामिे की प्रनत स्पीड पोस्ट के माध्यम से भेजने में एक दिन का समय 

व्यतीत हुआ है। 

13. यह कक आगे, इस माननीय न्यायािय ने तथ्यों और साक्ष्यों को िेखने के पश्िात, 

मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996 की िारा 34 के तहत वतणमान मामिे को िायर 

करने में हुए 1 दिन के वविींि को दिनाींक 12.02.2024 को पहिे ही क्षमा कर दिया है। 

इसके अनतररक्त, याचिका को पहिे ही वविारण के लिए स्वीकार ककया जा िुका है और 

यदि आवश्यक हुआ, तो याचिकाकताण को पररसीमा अचिननयम की िारा 14 का िाभ दिया 

जाएगा। अतः, यह कहना कक वतणमान मामिे में वविींि हुआ है, गित है और इसका पुरजोर 

खींडन ककया जाता है।" 

54. इस स्तर पर, प्रनतवािी द्वारा अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत अपनी याचिका में की 

गई प्राथणना पर ध्यान िेना भी प्रासींचगक होगा, जो इस प्रकार है:- 

"अतएव, उपरोक्त वणणणत तथ्यों, कारणों, ववचि, दिशाननिेशों, पररपत्रों, शासनािेशों, आिारों 

और पररजस्थनतयों के दृजष्टगत, याचिकाकताण इस माननीय न्यायािय के समक्ष अत्यींत 

सम्मानपूवणक प्राथणना करता है कक:- 

(i) उपरोक्त वणणणत तथ्यों, कारणों, पररजस्थनतयों और आिारों के आिोक में, इस माननीय 

न्यायािय से अत्यींत सम्मानपूवणक प्राथणना है कक मध्यस्थ, सुगमता पररषि, िखनऊ द्वारा 

दिनाींक 27.09.2023 को पाररत आिेश को रद्ि या ननरस्त ककया जाए, क्योंकक याचिकाकताण 

को अपना पक्ष प्रस्ततु करने का कोई अवसर नहीीं लमिा और मध्यस्थ न ेएकपक्षीय पींिाट 

पाररत कर दिया। 

(ii) इस माननीय न्यायािय से यह भी अनुरोि है कक मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 

1996 की िारा 36(2) और (3) के अनुसार उक्त मध्यस्थता पींिाट के प्रवतणन पर रोक  

िगाने की कृपा करें। 

(iii) न्याय के दहत में मामिे की उपरोक्त ववस्ततृ पररजस्थनतयों में जो भी अन्य राहत यह 

माननीय न्यायािय उचित और उपयुक्त समझे, उसे प्रिान करने की कृपा करें।" 
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55. उपरोक्त अलभविनों और प्रत्युिर पर सींज्ञान िेने का सींपूणण उद्िेश्य यह सुननजश्ित करना है 

कक प्रनतवािी ने अपने मामिे की कल्पना ककस प्रकार की थी। प्रनतवािी का पक्ष यह था कक 

याचिका समय-सीमा के भीतर थी। यदि वविींि हुआ भी था, तो उसे न्यायािय द्वारा क्षमा कर 

दिया गया था और ककसी भी जस्थनत में, िूींकक प्रनतवािी ने दिनाींक 27.09.2023 के पींिाट को 

िुनौती िेते हुए ररट-सी सींख्या 8511/2023 िायर की थी, इसलिए प्रनतवािी पररसीमा अचिननयम 

की िारा 14 के िाभ का हकिार था। इस प्रकार, वाणणजययक न्यायािय ने याचिकाकताण द्वारा 

उठाए गए पररसीमा के मदु्िे से सींिींचित प्रारींलभक आपवि को खाररज करने में कोई तु्रदट नहीीं की। 

56. इस सींिींि में, यह न्यायािय स्थावपत व्यवस्था का सींज्ञान िेता है कक पररसीमा अचिननयम 

की िारा 5, अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत कायणवादहयों पर िागू नहीीं होती है, जिकक 

अचिननयम 1963 की िारा 14 िागू होती है। िोनों िाराओीं में अींतर और मध्यस्थता कायणवादहयों 

में उनकी पूवोक्त प्रयोययता को माननीय सवोच्ि न्यायािय द्वारा कंसोसलिेटेि इंजीर्नयरररं् 

एंटरप्राइजेज बनाम प्रमुख सचचव, ससचंाई ववभार् एवं अन्य; (2008) 7 एससीसी 169 में सींज्ञान 

में लिया गया था और इसका प्रासींचगक अींश नीिे पुनरुत्पादित ककया जा रहा है:- 

''20. पररसीमा अचिननयम की िारा 29(2) अन्य िातों के साथ-साथ यह प्राविान करती 

है कक जहाीं कोई ववशेष या स्थानीय कानून ककसी वाि, अपीि या आवेिन के लिए अनुसूिी 

द्वारा ननिाणररत पररसीमा अवचि से लभन्न पररसीमा अवचि ननिाणररत करता है, वहाीं िारा 

3 के प्राविान इस प्रकार िागू होंगे मानो ऐसी अवचि अनुसूिी द्वारा ननिाणररत अवचि हो 

और ककसी ववशेष या स्थानीय कानून द्वारा ककसी वाि, अपीि या आवेिन के लिए ननिाणररत 

ककसी पररसीमा अवचि के ननिाणरण के उद्िेश्य के लिए, िारा 4 स े24 में ननदहत प्राविान 

केवि तभी और उसी सीमा तक िाग ूहोंगे, जहाीं तक कक वे ऐस ेववशेष या स्थानीय कानून 

द्वारा स्पष्ट रूप से अपवजजणत न ककए गए हों। जि कोई ववशेष काननू एक ननजश्ित 

पररसीमा अवचि के साथ-साथ पयाणप्त कारण दिखाए जाने पर ननदिणष्ट समय-सीमा तक 

ववस्तार का प्राविान करता है, तो ववशेष कानून के तहत ननिाणररत पररसीमा अवचि प्रभावी 

होगी और उस सीमा तक पररसीमा अचिननयम के प्राविान अपवजजणत रहेंगे। िूींकक अचिननयम 

की िारा 34 की उप-िारा (3) को अचिननयलमत करने में वविानयका का आशय यह है कक 

पींिाट को रद्ि करने का आवेिन तीन महीने के भीतर ककया जाना िादहए और पयाणप्त 

कारण दिखाए जाने पर इस अवचि को 30 दिनों की एक और अवचि के लिए िढाया जा 

सकता है, िेककन उसके िाि नहीीं, अतः इस न्यायािय का यह मत है कक पररसीमा 
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अचिननयम की िारा 5 के प्राविान िागू नहीीं होंगे क्योंकक पररसीमा अचिननयम की िारा 

29(2) के प्राविानों के कारण पररसीमा अचिननयम की िारा 5 की प्रयोययता अपवजजणत 

(exclude) हो जाती है। हािााँकक, केवि इसलिए कक यह माना गया है कक पींिाट को रद्ि 

करने के लिए अचिननयम की िारा 34 के तहत िायर आवेिन पर पररसीमा अचिननयम 

की िारा 5 िागू नहीीं होती है, ककसी को यह ननष्कषण ननकािने की आवश्यकता नहीीं है कक 

पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के प्राविान भी अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत 

प्रस्तुत आवेिन पर िागू नहीीं होंगे। 

21. पररसीमा अचिननयम की िारा 14 बिना क्षेत्राचिकार वािे न्यायािय में सद्भावी (bona 

fide) कायणवाही में िगे समय के अपवजणन से सींिींचित है। उक्त िारा के ववश्िेषण से यह 

स्पष्ट हो जाता है कक िारा 14 का िाभ िेने के लिए ननम्नलिणखत शतों का पूरा होना 

आवश्यक है: 

(1) पूवणवती और उिरवती, िोनों कायणवादहयााँ एक ही पक्षकार द्वारा सींिालित लसववि 

कायणवादहयााँ हों; 

(2) पूवणवती कायणवाही उचित तत्परता और सद्भाव के साथ सींिालित की गई थी; 

(3) पूवणवती कायणवाही की ववफिता क्षेत्राचिकार की तु्रदट या इसी तरह के अन्य कारणों से 

हुई थी; 

(4) पूवणवती कायणवाही और िाि की कायणवाही एक ही वववाद्य ववषय से सींिींचित होनी 

िादहए; तथा 

(5) िोनों कायणवादहयााँ न्यायािय में होनी िादहए। 

22. इस िारा की नीनत ककसी मुकिमेिाज को पररसीमा की िािा के ववरुद्ि ति सींरक्षण 

प्रिान करना है, जि वह कोई ऐसी कायणवाही शुरू करता है जो ककसी तकनीकी तु्रदट के 

कारण मेररट पर तय नहीीं हो पाती और खाररज कर िी जाती है। पररसीमा अचिननयम की 

िारा 14 के प्राविानों पर वविार करते समय, उचित दृजष्टकोण अपनाना होगा और प्राविानों 

की व्याख्या इस प्रकार करनी होगी जजससे कायणवाही को ववफि करने के िजाय न्याय के 

उद्िेश्य को आगे िढाया जा सके। यह ध्यान में रखना उचित होगा कक िारा 14 के आह्वान 

में 'गिती' का तत्व अींतननणदहत है। वास्तव में, इस िारा का उद्िेश्य गित उपिार या 
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गित मींि के ियन के मामिों में पररसीमा की िािा के ववरुद्ि राहत प्रिान करना है। 

अचिननयम की िारा 14 को पढने से यह स्पष्ट हो जाता है कक वविानयका ने उक्त िारा 

को एक सद्भावी मुकिमेिाजी की गनतववचि में िगने वािी एक ननजश्ित अवचि को छूट 

िेने के लिए अचिननयलमत ककया है। िारा में प्रयुक्त शब्िों के आिार पर, इस व्याख्या को 

कायम रखना सींभव नहीीं है कक उक्त िारा के अींतननणदहत लसद्िाींत—अथाणत, पररसीमा की 

िािा उस व्यजक्त को प्रभाववत नहीीं करनी िादहए जो अपने मामिे की मेररट पर सुनवाई 

के लिए ईमानिारी से अपना सवणशे्रष्ठ प्रयास कर रहा है, िेककन न्यायािय द्वारा ऐसी 

सुनवाई करने में असमथण होने के कारण ववफि रहता है—अचिननयम 1996 की िारा 34 

के तहत िायर आवेिन पर िागू नहीीं होगा। यह लसद्िाींत स्पष्ट रूप से न केवि उस 

मामिे में िागू होता है जजसमें एक मुकिमेिाज अपना आवेिन उस न्यायािय में िाता है 

जजसके पास उसे सुनने का क्षेत्राचिकार नहीीं है, िजल्क वहाीं भी िागू होता है जहाीं वह कानून 

की सद्भावी भूि (bona fide mistake of law) या प्रकक्रया की तु्रदट के पररणामस्वरूप 

गित न्यायािय में वाि या आवेिन प्रस्तुत करता है। वविानयका के आशय को ध्यान में 

रखते हुए, इस न्यायािय का यह सुदृढ मत है कक िारा 14 के अींतननणदहत साम्य को पूरी 

सीमा तक िागू ककया जाना िादहए और गित न्यायािय में तत्परता से उपिार पाने में 

िगने वािे समय को अपवजजणत ककया जाना िादहए। 

23. इस स्तर पर यह सुननजश्ित करना प्रासींचगक होगा कक क्या अचिननयम 1996 में कोई 

ऐसा स्पष्ट प्राविान है, जो पररसीमा अचिननयम की िारा 14 की प्रयोययता को अपवजजणत 

करता हो। अचिननयम 1996 के प्राविानों की समीक्षा करने पर यह न्यायािय पाता है कक 

उक्त अचिननयम में ऐसा कोई प्राविान नहीीं है जो उक्त अचिननयम की िारा 34 के तहत 

प्रस्तुत आवेिन पर पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के प्राविानों की प्रयोययता को 

अपवजजणत करता हो। इसके ववपरीत, यह न्यायािय पाता है कक िारा 43, पररसीमा 

अचिननयम 1963 के प्राविानों को मध्यस्थता कायणवादहयों पर िागू करती है। िारा 34 के 

तहत कायणवादहयााँ पींिाट को िुनौती िेने के प्रयोजन के लिए हैं, जिकक िारा 43 के तहत 

सींिलभणत कायणवादहयााँ मूि कायणवादहयााँ हैं जजन्हें न्यायािय में वाि के समान माना जा सकता 

है। अतः, पररसीमा अचिननयम को समादहत करने वािी िारा 43 मध्यस्थता की कायणवादहयों 

पर उसी प्रकार िागू होगी जैसे यह न्यायािय में वाि की कायणवादहयों पर िागू होती है। 

अचिननयम की िारा 43 की उप-िारा (4), अन्य िातों के साथ-साथ, यह प्राविान करती 
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है कक जहाीं न्यायािय यह आिेश िेता है कक मध्यस्थता पींिाट को रद्ि कर दिया जाए, 

तो मध्यस्थता शुरू होन ेऔर न्यायािय के आिेश की तारीख के िीि की अवचि को, 

प्रस्तुत वववाि के सींिींि में कायणवाही शुरू करने के लिए पररसीमा अचिननयम, 1963 द्वारा 

ननिाणररत समय की गणना में अपवजजणत ककया जाएगा। यदि मध्यस्थता कायणवाही शुरू होन े

से िेकर न्यायािय द्वारा पींिाट रद्ि ककए जाने तक की अवचि को वववाि के सींिींि में 

ककसी भी कायणवाही के लिए ननिाणररत पररसीमा अवचि की गणना में अपवजजणत ककया जाना 

है, तो ऐसा न मानने का कोई उचित कारण नहीीं है कक पररसीमा अचिननयम की िारा 14 

के प्राविान अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत प्रस्तुत आवेिन पर िागू होंगे, ववशेष 

रूप से ति जि अचिननयम 1996 में ऐसा कोई प्राविान नहीीं लमिता है, जो अचिननयम 

की िारा 34 के तहत ककए गए आवेिन पर पररसीमा अचिननयम की िारा 14 की प्रयोययता 

को अपवजजणत करता हो। यह ध्यान दिया जाना िादहए कक अचिननयम की िारा 34 के 

तहत शजक्तयों का प्रयोग न्यायािय द्वारा केवि तभी ककया जा सकता है जि व्यचथत 

पक्षकार आवेिन करता है। िारा 34 के तहत अचिकार क्षेत्र का प्रयोग स्वतः सींज्ञान िेकर 

नहीीं ककया जा सकता है। मध्यस्थता पींिाट को रद्ि करने के लिए आवेिन करने हेतु िार 

महीने की कुि अवचि असामान्य रूप से िींिी नहीीं है। यदि यह माना जाए कक पररसीमा 

अचिननयम की िारा 14 के प्राविान अचिननयम 1996 की िारा 34 पर िागू नहीीं होते हैं, 

तो यह अनुचित रूप से िमनकारी होगा, क्योंकक ननस्सींिेह ऐसे मामिों की कल्पना की जा 

सकती है जहााँ एक व्यचथत पक्षकार, उचित तत्परता और सद्भाव िरतने के िावजूि, िार 

महीने की अवचि के भीतर आवेिन करने में असमथण रहता है। अचिननयम 1996 की िारा 

34 की योजना और भाषा से, पररसीमा अचिननयम की िारा 14 की प्रयोययता को अपवजजणत 

करने का वविायी आशय स्पष्ट नहीीं होता है। यह याि रखना उचित है कक पररसीमा 

अचिननयम की िारा 14 पररसीमा की कोई नई अवचि प्रिान नहीीं करती है, िजल्क केवि 

एक ननजश्ित अवचि के अपवजणन का प्राविान करती है। वविायी आशय को ध्यान में रखत े

हुए, यह मानना होगा कक पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 14 के प्राविान, मध्यस्थता 

पींिाट को रद्ि करने के लिए अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत प्रस्तुत आवेिन पर 

िागू होंगे। 

*** 
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28. इसके अनतररक्त, पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के तहत प्रयुक्त ककए जाने वािे 

वववेकाचिकार और उक्त अचिननयम की िारा 14 में प्रिान ककए गए समय के अपवजणन 

(exclusion) के िीि एक मौलिक अींतर है। िारा 5 के तहत वविींि को क्षमा करने और 

समय ववस्तार िेने की शजक्त वववेकािीन है, जिकक िारा 14 के तहत, यदि आवश्यक शतें 

पूरी होती हैं, तो समय का अपवजणन अननवायण) है। िारा 5 अपने प्रभाव में िारा 14 की 

तुिना में अचिक व्यापक है, इस अथण में कक यह दिखाने के लिए कई व्यापक और लभन्न 

कारण प्रस्तुत ककए जा सकते हैं कक अपीि या आवेिन समय पर िायर न करने के पीछे 

पयाणप्त कारण मौजूि था। िारा 5 और िारा 14 के सींिींि में आवश्यक घटक लभन्न हैं। 

िारा 14 का प्रभाव यह है कक "ननिाणररत अवचि" की समाजप्त की नतचथ सुननजश्ित करने 

के लिए, पररसीमा के रूप में प्रभावी होने से अपवजजणत ककए गए दिनों को उस अवचि में 

जोड़ा जाना िादहए जो प्राथलमक रूप से ननिाणररत पररसीमा अवचि है। इन सभी लसद्िाींतों 

को ध्यान में रखते हुए, यह मानना कदठन है कक पॉपुिर कीं स्रक्शन कीं पनी [(2001) 8 

एससीसी 470] के ननणणय में यह व्यवस्था िी गई है कक पररसीमा अचिननयम की िारा 14 

के प्राविान, अचिननयम की िारा 34 के तहत पींिाट को िुनौती िेने वािे आवेिन पर िाग ू

नहीीं होंगे।" 

57. पररसीमा अचिननयम की िारा 14 का िाभ प्राप्त करने के लिए, सींिींचित न्यायािय (जो इस 

मुद्िे पर वविार कर रहा था कक िारा 14 का िाभ दिया जाना िादहए या नहीीं) के लिए यह 

सुननजश्ित करना आवश्यक था कक ननम्नलिणखत शतें पूरी हुई हैं या नहीीं: 

(1) पूवणवती और उिरवती, िोनों कायणवादहयााँ एक ही पक्षकार द्वारा सींिालित लसववि 

कायणवादहयााँ हों; 

(2) पूवणवती कायणवाही उचित तत्परता और सद्भाव के साथ सींिालित की गई थी; 

(3) पूवणवती कायणवाही की ववफिता क्षेत्राचिकार की तु्रदट या इसी तरह के अन्य कारणों से 

हुई थी; 

(4) पूवणवती कायणवाही और िाि की कायणवाही एक ही वववाद्य ववषय से सींिींचित होनी 

िादहए; तथा 

(5) िोनों कायणवादहयााँ न्यायािय में हों। 
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58. अि यह सुननजश्ित करने के लिए कक क्या उपरोक्त वणणणत शतें िागू थीीं, न्यायािय अननवायण 

रूप से अपने समक्ष सींिींचित पक्षों द्वारा ककए गए अलभविनों को िेखने के लिए िाध्य था। यहााँ 

तक कक वविींि क्षमा करने के प्रयोजन के लिए भी, न्यायािय से ररयायत िाहने वािे पक्ष को यह 

अलभविन िेना और प्रिलशणत करना होगा कक वह ननिाणररत पररसीमा अवचि के भीतर न्यायािय 

के समक्ष याचिका/अपीि/आवेिन िायर करने से ककसी 'पयाणप्त कारण' स ेिाचित था। इस प्रकार, 

िाहे कोई पक्ष पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के िाभ का िावा करे या िारा 14 का, इस सींिींि 

में अलभविन अत्यींत महत्व रखते हैं। 

59. प्रस्ततु मामिे में, इसमें कोई सींिेह नहीीं है कक अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत िायर 

याचिका पींिाट की तारीख से तीन महीने की अवचि के िाि थी, िेककन यह उसके िाि के 30 

दिनों के भीतर िायर की गई थी। अनतररक्त 30 दिनों की यह अवचि इस कारण से महत्वपूणण है 

क्योंकक अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत आवेिन पर वविार करन ेवािे न्यायािय के पास 

इस अनतररक्त 30 दिनों के वविींि को क्षमा करने की शजक्त है, जो अचिननयम 1996 की िारा 

34(3) के अनुसार है न कक पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के अनुसार। 

60. इस सींिभण में, यदि कोई वविींि होता है, जो कक पूवोक्त 30 दिनों की क्षम्य अवचि के भीतर 

है, तो उसे स्पष्ट ककया जाना आवश्यक है। ऐसा नहीीं है कक वविींि होने के िावजूि और वविींि 

क्षमा करने हेतु न तो कोई आवेिन दिए जाने और न ही इस सींिींि में कोई प्राथणना ककए जाने पर 

भी, न्यायािय स्वतः ही वविींि को क्षमा करने का हकिार हो जाएगा; और न ही न्यायािय केवि 

इसलिए वविींि को क्षमा करेगा क्योंकक यह अचिननयम 1996 की िारा 34(3) के अनुसार 30 

दिनों की क्षम्य अवचि के भीतर है, िाहे वविींि क्षमा करने की माींग करने वािे पक्ष द्वारा कोई 

भी स्पष्टीकरण क्यों न दिया गया हो। 

61. न्यायािय के लिए यह आवश्यक है कक वह यह सुननजश्ित करे कक वविींि से न्यायािय में 

आने के लिए दिखाया गया आिार—जो ननजश्ित रूप से क्षम्य अवचि के भीतर है—क्या 'पयाणप्त 

कारण' की शे्रणी में आता है। एक िार जि न्यायािय सींतुष्ट हो जाता है कक न्यायािय में आन े

में हुआ वविींि अचिननयम 1996 की िारा 34(3) के तहत ननिाणररत तीन महीने के िाि िेककन 

30 दिनों की क्षम्य अवचि के भीतर है, और दिया गया स्पष्टीकरण 'पयाणप्त कारण' िनाता है, तो 

वविींि को क्षमा ककया जा सकता है। इसका अननवायण रूप से अथण है दिखाए गए कारण पर न्यानयक 
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मजस्तष्क का प्रयोग करना, ववरोिी पक्ष के तकण  पर वविार करना और अपने ननष्कषण तक पहुाँिने 

के लिए न्यायािय द्वारा िजण ककए गए कारणों को आिार िनाना। 

62. अि, यदि कोई पक्षकार पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के िाभ की माींग कर रहा है, तो 

ऐसे मामिे में न्यायािय के लिए यह आवश्यक होगा कक वह अलभविनों के आिार पर यह परीक्षण 

करे कक क्या िारा 14 का िाभ िेने के लिए शतें ववद्यमान हैं, और कफर उसे दिए गए मामिे के 

तथ्यों पर िागू करते हुए, न्यायािय को अपना यह सींतोष िजण करना होगा कक पररसीमा अचिननयम 

की िारा 14 के िाभ का िावा करने वािे पक्षकार द्वारा प्रस्तुत अलभविनों ने अपना मामिा 

लसद्ि कर दिया है और केवि तभी िारा 14 का िाभ दिया जा सकता है। 

63. इस स्तर पर, उच्ितम न्यायािय द्वारा चचतंल इंडिया (उपरोक्त) में दिए गए ननणणय पर 

वविार करना उचित होगा, जजसे याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता द्वारा अपने तकों का 

मुख्य आिार िनाया गया है। चचतंल इंडिया (उपरोक्त) में उच्ितम न्यायािय के समक्ष यह मुद्िा 

था कक क्या अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत आवेिन िायर करने में हुए वविींि को क्षमा 

करने से इनकार करने वािा न्यायािय का आिेश, अचिननयम की िारा 37(1)(सी) के तहत एक 

अपीि योग्य आिेश है। इसी सींिभण में उच्ितम न्यायािय ने कई ननणणयों पर वविार ककया और 

"प्रभाव लसद्िाींत" की सहायता िेत ेहुए यह व्यवस्था िी कक वविींि को क्षमा करने से इनकार करन े

का 'प्रभाव' यह होता है कक न्यायािय पींिाट को रद्ि करने से इनकार कर िेता है, जो अचिननयम 

1996 की िारा 37(1)(सी) के अनुसार अपीि योग्य है और ऐसी अपीि वविारणीय होगी। 

64. यह कहने की आवश्यकता नहीीं है कक उच्ितम न्यायािय ऐसी जस्थनत पर वविार नहीीं कर 

रहा था कक अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत याचिका की ववषय-वस्तु क्या होनी िादहए या 

उक्त याचिका का अथण ककस प्रकार ननकािा जाना िादहए। यह भी समान रूप से स्थावपत है कक 

ककसी ननणणय की व्याख्या 'यूजक्िड प्रमेय' की तरह नहीीं की जानी िादहए और ककसी ननणणय के 

सींिभण से हटकर की गई दटप्पणी को ककसी मुद्िे का ननणाणयक ननष्कषण नहीीं माना जा सकता। इसी 

सींिींि में, चचतंल इंडिया (उपरोक्त) में उच्ितम न्यायािय द्वारा की गई दटप्पणणयाीं, ववशेष रूप से 

पैराग्राफ 11, स्पष्टता के लिए नीिे पुनरुत्पादित की जा रही हैं:— 

"8. िारा 34(1) को पढन ेसे यह स्पष्ट हो जाता है कक पींिाट को रद्ि करने के लिए दिया 

गया आवेिन उप-िारा (2) और (3) िोनों के अनुरूप होना िादहए। इसका अथण यह होगा 

कक ऐसे आवेिन को न केवि उप-िारा (3) द्वारा ननिाणररत पररसीमा अवचि के भीतर होना 
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िादहए, िजल्क उसमें पींिाट को रद्ि करने के लिए उप-िारा (2) और/या (2ए) के तहत 

आिार भी िताने होंगे। इससे यह ननष्कषण ननकिता है कक आवेिन स्वयीं समय के भीतर 

होना िादहए, और यदि वह तीन महीने की अवचि के भीतर नहीीं है, तो उसके साथ वविींि 

क्षमा के लिए एक आवेिन होना िादहए, िशते वह 30 दिनों की अनतररक्त अवचि के भीतर 

हो; इस न्यायािय ने यह स्पष्ट कर दिया है कक पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 5 

िागू नहीीं होती है और 120 दिनों से अचिक के ककसी भी वविींि को क्षमा नहीीं ककया जा 

सकता है – िेणखए दहमािि प्रिेश रायय िनाम दहमािि टेक्नो इींजीननयसण और अन्य 

(2010) 12 एससीसी 210, पैराग्राफ 5।" 

65. उपरोक्त पैराग्राफ स ेयह स्पष्ट होता है कक उच्ितम न्यायािय ऐसे ककसी मुद्िे पर वविार 

नहीीं कर रहा था जजससे यह माना जाए कक अचिननयम 1992 (सींभवतः 1996 के सींिभण में) की 

िारा 34 के तहत एक याचिका के साथ वविींि क्षमा के लिए एक पथृक आवेिन  होना अननवायण 

है। उसमें की गई दटप्पणणयों को एक वववेकपूणण मागण के रूप में िेखा जा सकता है जजसे कोई 

व्यजक्त अचिननयम की िारा 34 के तहत अपनी याचिका िायर करते समय अपना सकता है। 

हािाींकक, केवि इसलिए कक वविींि क्षमा की माींग करने वािा कोई आवेिन अिग से नहीीं ककया 

गया है, स्वतः ही अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत याचिका को वविारणीय होने से नहीीं 

रोकेगा। ऐसी जस्थनत हो सकती है जहााँ अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत िायर याचिका 

पररसीमा द्वारा िाचित हो और याचिकाकताण ने स्वयीं उस याचिका में ही 'पयाणप्त कारण' के सींिींि 

में कथन ककए हों और वविींि क्षमा के लिए अिग से आवेिन ककए बिना याचिका में ही प्राथणना 

की हो। अतः, ऐसी पररजस्थनतयों में यह नहीीं कहा जा सकता कक ऊपर पैराग्राफ 11 में उच्ितम 

न्यायािय द्वारा की गई दटप्पणणयाीं यह सींकेत िेती हैं कक अचिननयम 1996 की िारा 34 के 

तहत याचिका के साथ सभी पररजस्थनतयों में वविींि क्षमा के लिए एक पथृक आवेिन होना अननवायण 

है। उपरोक्त कारणों से, यह न्यायािय याचिकाकताण के ववद्वान वररष्ठ अचिवक्ता के तकों को 

अत्यींत तकनीकी मानता है और यह उच्ितम न्यायािय की दटप्पणणयों को उनके सींिभण से हटाकर 

िेखने का एक प्रयास है। 

66. स्पष्टता के प्रयोजन के लिए, उच्ितम न्यायािय के एक अन्य ननणणय शेर् नाथ ससहं और 
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पर गौर करना साथणक होगा, जजसमें उच्ितम न्यायािय द्वारा वविींि क्षमा के मुद्िे पर वविार 

ककया गया था और पैराग्राफ 59 से 63 में ननम्नानुसार व्यवस्था िी गई थी:— 
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"59. ककसी आवेिन या अपीि को िायर करने में हुए वविींि को क्षमा करने के लिए पूवणवती 

शतण 'पयाणप्त कारण' का अजस्तत्व है। वविींि के लिए प्रस्तुत स्पष्टीकरण 'पयाणप्त कारण' 

की शे्रणी में आता है या नहीीं, यह प्रत्येक मामिे के तथ्यों पर ननभणर करेगा। वविींि के 

लिए अपीिकताण/आवेिक द्वारा प्रस्तुत स्पष्टीकरण को स्वीकार या अस्वीकार करने का 

कोई भी िींिा-ििाया फॉमूणिा नहीीं हो सकता। प्रस्ततु स्पष्टीकरण को स्वीकार करना ननयम 

होना िादहए और इनकार करना एक अपवाि, ववशेषकर ति जि िूक करने वािे पक्ष पर 

िापरवाही, ननजष्क्रयता या सद्भाव की कमी का आरोप न िगाया जा सके। 

60. यह सि है कक पररसीमा अचिननयम द्वारा िसूरे पक्ष को एक मूल्यवान अचिकार प्राप्त 

हो सकता है, जजसे सामान्य रूप से वविींि क्षमा करके आसानी से ववफि नहीीं ककया जाना 

िादहए। साथ ही, जि मामिे में िाींव ऊीं िे हों, तो ववषय के प्रनत रूदढवािी और अनत-

तकनीकी दृजष्टकोण अपनाकर स्पष्टीकरण को खाररज नहीीं ककया जाना िादहए, क्योंकक 

इससे उस पक्ष को अपूरणीय क्षनत और हानन हो सकती है जजसके ववरुद्ि वाि समाप्त हो 

जाता है। न्यायाियों स ेयह अपेक्षक्षत है कक व ेसींिींचित पक्षों के वैि अचिकारों और दहतों 

के िीि एक सींतुिन िनाए रखें। 

61. पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 5 में ककसी आवेिन का उल्िेख नहीीं है। यह 

िारा न्यायािय को ककसी आवेिन या अपीि को स्वीकार करने में सक्षम िनाती है, यदि 

आवेिक या अपीिकताण, जैसा भी मामिा हो, न्यायािय को सींतुष्ट कर िेता है कक उसके 

पास ननिाणररत समय के भीतर आवेिन न करने और/या अपीि न करने के लिए 'पयाणप्त 

कारण' था। यद्यवप, सामान्य व्यवहार यही है कक पररसीमा अचिननयम, 1963 की िारा 5 

के तहत एक औपिाररक आवेिन दिया जाए, ताकक न्यायािय या न्यायाचिकरण ननिाणररत 

समय के भीतर पहुींिने में अपीिकताण/आवेिक की अक्षमता के कारणों की पयाणप्तता पर 

वविार कर सके, कफर भी औपिाररक आवेिन की अनुपजस्थनत में भी 

न्यायािय/न्यायाचिकरण द्वारा वविींि को क्षमा करने के अपने वववेकाचिकार का प्रयोग 

करने पर कोई रोक नहीीं है। 

62. पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के सामान्य पठन से यह स्पष्ट हो जाता है कक उक्त 

िारा के तहत राहत प्रिान ककए जाने से पूवण लिणखत में आवेिन करना अननवायण नहीीं है। 

यदि ऐसा आवेिन अननवायण होता, तो पररसीमा अचिननयम की िारा 5 में स्पष्ट रूप से 
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ऐसा प्राविान ककया गया होता। ति िारा 5 का स्वरूप ऐसा होता कक न्यायािय ककसी 

आवेिन या अपीि को िायर करने के लिए पररसीमा द्वारा ननिाणररत समय के िाि हुए 

वविींि को क्षमा कर सकता है, यदि अपीिकताण या आवेिक, जैसा भी मामिा हो, द्वारा 

वविींि क्षमा के लिए दिए गए आवेिन पर वविार करने के उपराींत न्यायािय सींतुष्ट हो 

जाता है कक अपीिकताण/आवेिक के पास ऐसी अवचि के भीतर अपीि न करने या आवेिन 

न करने के लिए पयाणप्त कारण था। ववकल्पतः, िारा 5 में एक परींतुक या स्पष्टीकरण 

जोड़ा गया होता, जजसमें अपीिकताण या आवेिक, जैसा भी मामिा हो, के लिए वविींि क्षमा 

हेतु आवेिन करना अननवायण होता। हािाींकक, न्यायािय हमेशा यह आग्रह कर सकता है कक 

वविींि का कारण िशाणते हुए एक आवेिन या शपथ पत्र िायर ककया जाए। कोई भी आवेिक 

या अपीिकताण, बिना आवेिन ककए, पररसीमा अचिननयम की िारा 5 के तहत अचिकार के 

रूप में वविींि क्षमा का िावा नहीीं कर सकता। 

63. जैसा कक ऊपर अविोकन ककया गया है, िारा 238-क पररसीमा अचिननयम  के 

प्राविानों को न्यायननणाणयक प्राचिकारी और अपीिीय प्राचिकारी के समक्ष आईिीसी के तहत 

होने वािी कायणवादहयों पर "जहााँ तक सींभव हो" िागू करती है। पररसीमा अचिननयम की 

िारा 14(2), जो कुछ ववशेष पररजस्थनतयों में पररसीमा की अवचि की गणना करते समय 

समय के अपवजणन का प्राविान करती है, ननम्नानुसार है: 

“14. बिना क्षेत्राचिकार वािे न्यायािय में सद्भावपूवणक की गई कायणवाही के समय का 

अपवजणन।— (1) ***  

(2) ककसी भी आवेिन के लिए पररसीमा की अवचि की गणना करते समय, वह समय 

जजसके िौरान आवेिक उसी राहत के लिए उसी पक्ष के ववरुद्ि ककसी अन्य लसववि 

कायणवाही को—िाहे वह प्रथम दृष्टया न्यायािय में हो या अपीि या पुनरीक्षण में पूरी 

तत्परता के साथ ििा रहा है, अपवजजणत कर दिया जाएगा, जहााँ ऐसी कायणवाही सद्भावपूवणक 

ऐसे न्यायािय में ििाई गई है, जो क्षेत्राचिकार की कमी या इसी तरह के अन्य कारणों 

से उसे स्वीकार करने में असमथण है।”" 

67. अतः, ऊपर उजल्िणखत उच्ितम न्यायािय के ननणणयों पर वविार करने के पश्िात,् यह सुरक्षक्षत 

रूप से कहा जा सकता है कक केवि इस कारण से कक अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत 

आवेिन के साथ वविींि क्षमा की माींग करने वािा एक पथृक आवेिन सींिग्न नहीीं था, स्वतः ही 
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(per se) अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत आवेिन को ति तक वविारणीय होने से नहीीं 

रोकेगा, जि तक कक इस िात पर वविार न कर लिया जाए कक क्या अलभविनों में वविींि क्षमा 

के लिए या पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के िाभ के लिए कोई आिार िताया गया था अथवा 

इस आशय की कोई प्राथणना की गई थी या नहीीं। 

68. जहााँ तक श्री ििुे द्वारा उद्ितृ ननणणय का सींिींि है, यह कहना पयाणप्त होगा कक इस न्यायािय 

की एक समन्वय पीठ द्वारा राकेश कुमार जैन (उपरोक्त) में दिया गया ननणणय एक लभन्न 

तथ्यात्मक जस्थनत में है और वह लसववि कायणवादहयों पर िागू होने वािी पररसीमा अचिननयम की 

िारा 5 के सींिभण में है, न कक 'मध्यस्थता और सुिह अचिननयम, 1996' के सींिभण में। अतः, उक्त 

ननणणय वतणमान मामिे में िागू नहीीं हो सकता है और इसलिए यह प्रनतपक्षी  की सहायता नहीीं 

करता है। इसी कारण से, िरीदाबाद र्ुड़र्ांव समनरल्स (उपरोक्त) का ननणणय भी प्रनतपक्षी की 

सहायता नहीीं करता है। इसी प्रकार, उच्ितम न्यायािय द्वारा करुणेश कुमार (उपरोक्त) में दिया 

गया ननणणय 'अनुमोिन और अस्वीकरण' के लसद्िाींत से सींिींचित है, जो कक एक लसद्िाींत के रूप 

में ननववणवाि है, परींतु 'अनुमोिन और अस्वीकरण' का उक्त लसद्िाींत वतणमान मामिे में िागू नहीीं 

होता है, अतः उक्त ननणणय भी प्रनतपक्षी की सहायता नहीीं करता है। 

69. अि वतणमान मामिे के तथ्यों पर उपरोक्त लसद्िाींतों को िागू करने पर यह स्पष्ट होता है 

कक वाणणजययक न्यायािय ने पररसीमा के मुद्िे पर वविार करते समय केवि सींिींचित पक्षों के 

तकों और प्रस्तुत मुींसररम ररपोटण का उल्िेख ककया है। मुींसररम की ररपोटण और उच्ि न्यायािय 

द्वारा पाररत आिेश के अनुसार, याचिका समय के भीतर थी। वाणणजययक न्यायािय द्वारा अपने 

दिनाींक 20.06.2024 के आिेश में िजण ककए गए ननष्कषण से सींिींचित प्रासींचगक अींश नीिे 

पुनरुत्पादित ककया जा रहा है:— 

"सुना व पत्राविी का अविोकन ककया। पत्राविी के अविोकन के पश्िात ववदित होता है 

कक यािी/अपीिाथी द्वारा माननीय उच्ि न्यायािय के आिेश दिनााँक 19.04.2024 व 

01.05.2024 के अनुपािन में एवाडण की 75% िनरालश न्यायािय में दिनााँक 03.05.2024 

को जमा की जा िुकी है। जहााँ तक ववपक्षी सीं०-4 द्वारा याचिका काििाचित के सींिींि में 

की गई आपवि का प्रश्न है, उक्त के सम्िन्ि में मुींसररम आख्या के अविोकन से यह 

स्पष्ट होता है कक मुींसररम द्वारा माननीय उच्ि न्यायािय में योजजत ररट सी नीं० - 

8511/2023 में पाररत आिेश दिनाींककत 17.10.2023 के आिार पर काििाचित न होन े
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की आख्या िी गई है। यहााँ यह भी उल्िेखनीय है कक उक्त एवाडण दिनााँक 27.09.2023 

को पाररत ककया गया है। उक्त एवाडण पाररत होने के 90 दिन पश्िात ववस्ताररत समयावचि 

30 दिन अथाणत कुि 120 दिन के भीतर यािी अपीिाथी द्वारा आिीरेशन वाि प्रस्तुत 

ककया गया है एवीं इस वविम्ि का समुचित कारण यह िताया गया है कक उसके द्वारा 

माननीय उच्ि न्यायािय में याचिका ररट-सी नीं0-8511/2023 योजजत की गई थी, जजस े

माननीय उच्ि न्यायािय द्वारा दिनााँक 17.10.2023 को ननस्ताररत ककया गया है। जजसके 

आिार पर याचिका को समय सीमा में मानते हुए उक्त वाि दिनााँक 17.01.2024 को 

आिीरेशन वाि के रूप में िजण ककया जा िुका है एवीं पत्राविी में आिीरेटर ररकॉडण भी तिि 

ककया जा िुका है। ऐसी जस्थनत में न्यायािय के मत में ववपक्षी सीं०-4 की ओर से प्रस्तुत 

प्रारींलभक आपवि सी-9 पोषणीय न होने के कारण ननरस्त ककये जाने योग्य है।" 

70. वाणणजययक न्यायािय का यह तकण  कक याचिका 90 दिनों के िाि िेककन उसके 30 दिनों के 

भीतर, अथाणत 120 दिनों के भीतर िायर की गई थी, और इस तरह के वविींि के लिए िताया 

गया आिार उच्ि न्यायािय के समक्ष ररट याचिका सींख्या 8511/2023 का िायर ककया जाना था 

जजसे 17.10.2023 को ननस्ताररत ककया गया था, इसलिए याचिका को समय सीमा के भीतर 

मानकर िजण ककया गया और मध्यस्थ से ररकॉडण मींगवा लिया गया, अतः ऐसी पररजस्थनतयों में 

प्रारींलभक आपवियाीं वविारणीय नहीीं हैं—यह तकण  एक से अचिक कारणों से तु्रदटपूणण प्रतीत होता है: 

(i) सिसे महत्वपूणण िात यह है कक पररसीमा का मुद्िा एक क्षेत्राचिकार सींिींिी मुद्िा था, जजस 

पर अत्यींत गींभीरता से वविार ककया जाना िादहए था, जो उक्त न्यायािय के उपयुणक्त उद्ितृ तकण  

में पररिक्षक्षत नहीीं होता है। केवि इस आिार पर कक मुींसररम ने एक गित ररपोटण िी थी, इसका 

अथण यह नहीीं होगा कक मुींसररम की ररपोटण के कारण पक्षकार के मौलिक अचिकार को समाप्त 

माना जा सकता है या न्यायािय पररसीमा के मुद्िे पर ननणणय िेने का अपना क्षेत्राचिकार खो 

िेता है। मुींसररम की ररपोटण न्यायािय के आिेश के अिीन होती है न कक इसके ववपरीत; (ii) इस 

न्यायािय को यह िेखकर पीड़ा हो रही है कक वाणणजययक न्यायािय इस न्यायािय की खींडपीठ 

द्वारा ररट-सी सींख्या 8511/2023 में पाररत दिनाींक 17.10.2023 के आिेश को पढने में भी 

ववफि रहा। वपछिे पैराग्राफों में पहिे ही यह गौर ककया जा िुका है कक खींडपीठ ने अपने दिनाींक 

17.10.2023 के आिेश में वविींि क्षमा से सींिींचित कोई दटप्पणी नहीीं की थी, और न ही ऐसा 

कोई सींकेत या ननिेश दिया था कक जि भी प्रनतपक्षी द्वारा अचिननयम 1996 की िारा 34 के 

तहत आपवियाीं िायर की जाएींगी, उन्हें समय सीमा के भीतर माना जाएगा और गुण-िोष के 
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आिार पर उन पर वविार ककया जाएगा, जजससे याचिकाकताण (वाणणजययक न्यायािय के समक्ष 

ववपक्षी िि) के पररसीमा का मुद्िा उठाने के अचिकार में कटौती हो; (iii) इसके अिावा, यदि 

मुींसररम ने गित ररपोटण िी थी और याचिकाकताण ने प्रथम उपिब्ि अवसर पर ही अपनी प्रारींलभक 

आपवि िजण कर उक्त तथ्य की ओर इशारा कर दिया था, तो यह वाणणजययक न्यायािय का कतणव्य 

था कक वह उस वववाि पर अपने न्यानयक मजस्तष्क का प्रयोग करता और उसका ननणणय करता। 

हािाींकक, पररसीमा से सींिींचित वववाि में प्रवेश ककए बिना, न्यायािय ने यह कहते हुए इस मुद्िे 

को टाि दिया कक मुींसररम ने ररपोटण िे िी थी और मध्यस्थ से ररकॉडण मींगवा लिया गया था, 

इसलिए प्रारींलभक आपवियाीं वविारणीय नहीीं थीीं—यह तथ्य आक्षेवपत आिेश को िोषपूणण/असुरक्षक्षत 

िनाता है; (iv) ऐसा प्रतीत होता है कक वाणणजययक न्यायािय 'एींटरटेनेबिलिटी' और 'मेंटेनेबिलिटी' 

के िीि के अींतर से अवगत नहीीं था। यह कहना एक िात है कक पररसीमा से सींिींचित आपवि को 

स्वीकार नहीीं ककया जा सकता, परींतु िी गई पररजस्थनतयों में ऐसा कोई कारण नहीीं हो सकता कक 

केवि इसलिए पररसीमा के मुद्िे को वविारणीय न माना जाए क्योंकक मुींसररम ने एक ऐसी ररपोटण 

िी थी जो उच्ि न्यायािय द्वारा पाररत आिेश की स्पष्ट गित व्याख्या पर आिाररत थी; (v) 

एक अन्य कारण जो वाणणजययक न्यायािय की कायणप्रणािी पर प्रश्नचिह्न िगाता है, वह यह है 

कक यदि उसे पररसीमा के सींिींि में प्रारींलभक आपवि को खाररज ही करना था, तो कम से कम 

उससे यह अपेक्षक्षत था कक वह ककसी ननष्कषण पर पहुाँिने के लिए कुछ ठोस कारण िताता, जजसके 

पीछे कोई कानूनी तकण  होता। 

71. स्पष्ट रूप स,े जैसा कक ऊपर पहिे ही गौर ककया जा िुका है, प्रनतपक्षी ने न तो वविींि क्षमा 

के लिए कोई प्राथणना की थी और न ही वविींि क्षमा प्राप्त करने हेतु कोई पथृक आवेिन दिया था; 

इसके अनतररक्त, पररसीमा अचिननयम की िारा 14 का िाभ प्राप्त करने के लिए अलभविनों में 

कोई आिार नहीीं दिया गया था, और न ही यह दिखाने के लिए कोई अलभविन दिया गया था कक 

प्रनतपक्षी ककस प्रकार वविींि क्षमा या पररसीमा अचिननयम की िारा 14 का िाभ पाने का हकिार 

था। इसके िावजूि, वाणणजययक न्यायािय ने पररसीमा सींिींिी आपवि को वविारणीय न मानकर 

खाररज कर दिया, जो प्रत्यक्षतः िोषपूणण है। यह आिेश बिना ककसी ठोस कारण के पाररत होने के 

िोष से ग्रस्त है और क्षते्राचिकार का मनमाना प्रयोग है, अतः उक्त आिेश ननरस्त ककए जाने 

योग्य है। 

72. उपरोक्त ववस्ततृ ििाण के आिोक में, यह न्यायािय पाता है कक वाणणजययक न्यायािय द्वारा 

पाररत दिनाींक 20.06.2024 का आिेश प्रत्यक्षतः तु्रदटपूणण है और उसे िरकरार नहीीं रखा जा सकता, 
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जहााँ तक कक उसने पररसीमा के बिींि ुपर प्रारींलभक आपवि को खाररज ककया है। उस सीमा तक, 

दिनाींक 20.06.2024 के आिेश को ननरस्त ककया जाता है। वाणणजययक न्यायािय, पक्षकारों के 

स्पष्ट अलभविनों को ध्यान में रखत ेहुए पररसीमा के मुद्िे पर नए लसरे से ननणणय करेगा और 

यह तय करेगा कक क्या यह वविींि क्षमा का मामिा है या पररसीमा अचिननयम की िारा 14 के 

अनुसार समय के अपवजणन की माींग का मामिा है। न्यायािय इस सींिींि में इस न्यायािय द्वारा 

की गई दटप्पणणयों को ध्यान में रखत ेहुए एक सकारण और सुस्पष्ट आिेश पाररत करेगा। उपयुणक्त 

पररसीमा के मुद्िे को यथासींभव शीघ्र, अचिमानतः इस आिेश की प्रनत सींिींचित न्यायािय के 

समक्ष प्रस्तुत ककए जाने की नतचथ से िार सप्ताह की अवचि के भीतर, तय करने का प्रयास ककया 

जाएगा। 

73. यह स्पष्ट ककया जाता है कक इस न्यायािय ने अलभविनों की सत्यता पर वविार नहीीं ककया 

है और न ही इस िारे में कोई दटप्पणी की है कक वविींि क्षमा या समय के अपवजणन का मामिा 

िनता है या नहीीं; इसका ननणणय ननजश्ित रूप से वाणणजययक न्यायािय द्वारा, ऊपर िी गई 

दटप्पणणयों के आिोक में और कानून के अनुसार ककया जाएगा। उपरोक्तानसुार पाररत ककया जान े

वािा नया आिेश, दिनाींक 17.01.2024 के आिेश का भाग्य ननिाणररत करेगा। तिनुसार, याचिका 

सींख्या 3886/2024 को उपरोक्त शतों के साथ आींलशक रूप से स्वीकार ककया जाता है।  

ररट याचचका संख्या 5145 वर्ग 2024 के संबंध में चचाग 

74. सींिद्ि याचिका सींख्या 5145/2024 में वववाि को समझने के लिए, प्रनतपक्षी (जो ररट याचिका 

सींख्या 5145 का याचिकाकताण है) द्वारा माींगी गई राहतों पर ध्यान िेना उचित होगा, जो कक 

ननम्नानुसार हैं:- 

"(i) ववद्वान वाणणजययक न्यायािय सींख्या-2, िखनऊ द्वारा 'पैराडाइम एींटरप्राइजेज िनाम 

भारत सींघ, सचिव सूक्ष्म, िघु एवीं मध्यम उद्यम के माध्यम स'े (आबिणरेशन केस सींख्या 

3/2024) में आवेिन सींख्या सी06 पर पाररत आिेश दिनाींक 27.09.2024 को उस सीमा 

तक ननरस्त करने के लिए उचित आिेश या ननिेश जारी करना, जजसके द्वारा पींिाट रालश 

का 25% प्रनतभूनत के रूप में जमा करने का ननिेश दिया गया है। 

(ii) ववद्वान वाणणजययक न्यायािय सींख्या-2, िखनऊ द्वारा 'पैराडाइम एींटरप्राइजेज िनाम 

भारत सींघ, सचिव सूक्ष्म, िघु एवीं मध्यम उद्यम के माध्यम स'े (आबिणरेशन केस सींख्या 

3/2024) में आवेिन सींख्या सी-30 (िनरालश अवमुक्त करने हेतु आवेिन) और आवेिन 
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सींख्या सी-53 (पूरक शपथ पत्र) पर पाररत आिेश दिनाींक 27.09.2024 को उस सीमा तक 

ननरस्त करने के लिए उचित आिेश या ननिेश जारी करना, जजसके द्वारा पींिाट रालश 

(awarded amount) का 25% प्रनतभूनत के रूप में जमा करने का ननिेश दिया गया है। 

(iii) ववद्वान वाणणजययक न्यायािय को यह उचित आिेश या ननिेश जारी करना कक वह 

ववपक्षी सींख्या-3 को वह िनरालश वापस करने का आवश्यक ननिेश िे, जो दिनाींक 

19.07.2024 के आिेश के अनुपािन में िी गई है। 

(iv) ववद्वान वाणणजययक न्यायािय सींख्या-2, िखनऊ को यह उचित आिेश या ननिेश 

जारी करना कक वह ववपक्षी सींख्या-3 द्वारा 'पैराडाइम एींटरप्राइजेज िनाम भारत सींघ, सचिव 

सूक्ष्म, िघु एवीं मध्यम उद्यम के माध्यम से' (मध्यस्थता वाि सींख्या 3/2024) में आवेिन 

सींख्या सी-30 पर पाररत आिेश दिनाींक 19.07.2024 के अनुपािन में जमा ककए गए 

क्षनतपूनत ण िींिपत्र को भुनाने का ननिेश िे, यदि उक्त िनरालश आिेश दिनाींक 19.07.2024 

के अनुपािन में ववपक्षी सींख्या-3 को अवमुक्त कर िी गई है, और उसे सावचि जमा में 

जमा करना सुननजश्ित करे तथा 'पैराडाइम एींटरप्राइजेज िनाम भारत सींघ' (मध्यस्थता वाि 

सींख्या 3/2024) के अींनतम न्यायननणणयन के पश्िात ही उसे अवमुक्त करना सुननजश्ित 

करे।" 

75. श्री ििुे द्वारा प्रस्तुत ििीिों का मुख्य आिार यह है कक इस न्यायािय की खींडपीठ ने ररट-

सी सींख्या 3594/2024 में पाररत अपने आिेश दिनाींक 19.04.2024 में यह सींज्ञान लिया था कक 

सुवविा पररषि द्वारा पाररत पींिाट कानून की दृजष्ट में कोई पींिाट नहीीं था। एक िार जि उच्ि 

न्यायािय की खींडपीठ द्वारा ऐसी दटप्पणी कर िी गई थी, और वही पींिाट अचिननयम 1996 की 

िारा 34 के तहत कायणवाही में वविारािीन था, तो ऐसी पररजस्थनत में वाणणजययक न्यायािय के 

लिए यह उचित और न्यायसींगत नहीीं था कक वह याचिकाकताण, अथाणत मेससण जीनबियो हेल्थकेयर 

प्राइवेट लिलमटेड के पक्ष में जमा रालश को अवमुक्त करता। 

76. यदि इस ििीि पर वविार ककया जाए, तो ररकॉडण से यह स्पष्ट होगा कक पूवोक्त आिेश में 

खींडपीठ द्वारा की गई दटप्पणणयााँ, उच्ि न्यायािय के समक्ष प्रनतपक्षी द्वारा अपनी याचिका में 

िी गई ििीिों के सींिभण में थीीं। उच्ि न्यायािय द्वारा पाररत आिेश की प्रनत ररट याचिका सींख्या 

5145/2024 के साथ अनुिींि सींख्या 11 के रूप में ररकॉडण पर है, जजससे यह पता ििता है कक 

पैराग्राफ 9 के िाि स ेन्यायािय ने प्रनतपक्षी के ववद्वान अचिवक्ता की ििीिों पर वविार ककया 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
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है। न्यायािय की दटप्पणणयों का उल्िेख उक्त आिेश के पैराग्राफ 18 और 23 से 25 में ककया 

गया है और उसका प्रासींचगक अींश इस प्रकार है:- 

"18. हािाींकक, इस न्यायािय का यह मत है कक याचिकाकताण को एक साथ उन्हीीं आिारों 

पर िहस करने की अनुमनत नहीीं िी जा सकती, जजन्हें उसने अचिननयम 1996 की िारा 

34/एमएसएमईडी अचिननयम, 2020 की िारा 19 के तहत िायर अपनी अपीि में उठाया 

है और साथ ही इस न्यायािय के समक्ष पींिाट को िुनौती िी है। 

*** 

23. ररकॉडण पर उपिब्ि अलभविनों का अविोकन करने और पक्षकारों के ववद्वान 

अचिवक्ताओीं को सुनने के पश्िात, हम पात ेहैं कक ररट याचिका की प्राथणना सींख्या 2 और 

3 ववफि होती हैं और इस न्यायािय द्वारा स्वीकार नहीीं की जा सकतीीं, क्योंकक याचिकाकताण 

द्वारा ररट याचिका (सी) सींख्या 8511/2023 में भी समान प्राथणनाएाँ की गई थीीं, जजसे इस 

न्यायािय द्वारा 17.12.2023 को खाररज कर दिया गया था। 

24. इस याचिका की प्राथणना सींख्या 1 और प्राथणना सींख्या 4 के सींिींि में, जो उप-

जजिाचिकारी, िखनऊ द्वारा जारी वसूिी नोदटस दिनाींक 16.04.2024 और तहसीििार, 

िखनऊ द्वारा जारी वसूिी नोदटस दिनाींक 22.03.2024 को रद्ि करने तथा कीं पनी के 

िैंक खाते को अवमुक्त करने से सींिींचित है, ननजी प्रनतपक्षी द्वारा वाणणजययक न्यायािय 

के समक्ष िारा 19 के तहत याचिकाकताण की अपीि अभी तक नहीीं उठाई गई है। 

25. वाणणजययक न्यायािय पींिाट की 75% रालश के पूवण-जमा की शतण पर गौर करेगा और 

उचित आिेश पाररत करेगा। इस स्तर पर, याचिकाकताण के अचिवक्ता ने अपने मुवजक्कि 

से प्राप्त ननिेशों के आिार पर कहा है कक वह वाणणजययक न्यायािय के समक्ष अपीि में 

पींिाट रालश का 75% जमा करने के लिए तैयार है। यह आश्वासन न्यायािय को मौणखक 

रूप से दिया गया है। हािाींकक, यदि याचिकाकताण एक सप्ताह के भीतर पींिाट रालश के 

75% पूवण-जमा की शतण का पािन करता है, और वाणणजययक न्यायािय नतरुपनत स्टील्स 

(उपरोक्त) में तय कानून के अनुसार अपीि स्वीकार कर िेता है, तो जजिा प्रशासन इस 

याचिका में आक्षेवपत वसूिी कायणवाही को आगे नहीीं िढाएगा।" 
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77. खींडपीठ के उक्त आिेश से यह स्पष्ट होता है कक उसने सुवविा पररषि  द्वारा पाररत पींिाट 

के सींिींि में कोई राय व्यक्त नहीीं की थी। ननणणय के पैराग्राफ-17 में िी गई जजस दटप्पणी पर 

प्रनतपक्षी के अचिवक्ता द्वारा भरोसा ककया गया है, उसे सींिभण से हटकर प्रस्तुत ककया जा रहा है। 

अतः, यह न्यायािय इस तकण  को स्वीकार करने के पक्ष में नहीीं है कक खींडपीठ ने ऐसा कोई 

ननष्कषण िजण ककया था या यह दटप्पणी की थी कक सुवविा पररषि द्वारा पाररत पींिाट कानून की 

दृजष्ट में कोई पींिाट नहीीं था और वह वाणणजययक न्यायािय पर िाध्यकारी था। 

78. यह कहने की आवश्यकता नहीीं है कक उक्त पींिाट अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत 

कायणवाही में वाणणजययक न्यायािय के समक्ष वविारािीन है, जो कक वह उचित मींि है जहााँ पींिाट 

की वैिता का परीक्षण अचिननयम 1996 की िारा 34 में वणणणत आिारों पर ककया जाएगा और 

उक्त न्यायािय कानून के अनुसार इसका ननपटारा करेगा। 

79. श्री ििुे का अन्य तकण  कक वाणणजययक न्यायािय ने इस सींिींि में कोई ठोस कारण नहीीं दिया 

है कक उक्त रालश याचिकाकताण के पक्ष में क्यों जारी की जानी िादहए, यदि अचिननयम 2006 की 

िारा 19 के सींिभण में इसका परीक्षण ककया जाए, तो यह स्पष्ट होगा कक न्यायािय के पास 

पक्षकारों के िीि साम्य को सींतुलित करने का एक वविायी अचििेश है। अचिननयम 2006 की 

िारा 19 इस प्रकार है:- 

"19. डडक्री, पींिाट या आिेश को ननरस्त करने के लिए आवेिन— पररषि द्वारा स्वयीं या 

पररषि द्वारा सींिलभणत वैकजल्पक वववाि समािान सेवाएीं प्रिान करने वािे ककसी सींस्थान 

या कें द्र द्वारा पाररत ककसी भी डडक्री, पींिाट या अन्य आिेश को ननरस्त करने के लिए 

ककसी भी न्यायािय द्वारा ति तक कोई आवेिन स्वीकार नहीीं ककया जाएगा, जि तक कक 

अपीिकताण (जो आपूनत णकताण न हो) ने न्यायािय द्वारा ननिेलशत तरीके से डडक्री, पींिाट या 

आिेश के अनुसार 75% रालश जमा न कर िी हो: 

परींतु यह कक डडक्री, पींिाट या आिेश को ननरस्त करने के आवेिन के िींबित रहने के 

िौरान, न्यायािय यह आिेश िेगा कक जमा की गई रालश का उतना प्रनतशत आपूनत णकताण 

(supplier) को भुगतान ककया जाए, जजतना वह मामिे की पररजस्थनतयों के अनुसार उचित 

समझ,े और यह भुगतान ऐसी शतों के अिीन होगा जो न्यायािय अचिरोवपत करना 

आवश्यक समझे।" 
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80. उपरोक्त प्राविान स्पष्ट है कक यदि अचिननयम 2006 के तहत पाररत ककसी पींिाट को िुनौती 

िी जाती है, तो उसके साथ डडक्री की रालश का 75% पूवण-जमा करना अननवायण है, जैसा कक 

माननीय सवोच्ि न्यायािय द्वारा र्तरुपर्त स्ट्टील बनाम सुभ इंिल्स्ट्ियल कॉम्पपोनेंट एवं अन्य; 

(2022) 7 एससीसी 429 के मामिे में भी ननिाणररत ककया गया है। िारा 19 के साथ सींिग्न 

परींतुक यह भी स्पष्ट करता है कक न्यायािय आपूनत णकताण के पक्ष में उतनी रालश अवमुक्त कर 

सकता है जजतनी वह उचित समझे और ऐसी अवमुजक्त उन शतों के अिीन हो सकती है जो 

न्यायािय आवश्यक समझे। 

81. माननीय सवोच्ि न्यायािय ने इंडिया ग्लाइकोल्स सलसमटेि बनाम एमएसईएिसी, तेलंर्ाना; 

(2025) 5 एससीसी 780 के मामिे में अचिननयम 2006 की िारा 19 पर वविार ककया था और 

इसके पैराग्राफ 9 से 12 में माननीय सवोच्ि न्यायािय ने ननम्नानुसार ननिाणररत ककया है:- 

"9. िारा 19 के ननिींिनों के अनुसार, सुवविा पररषि के पींिाट को ननरस्त करने के ककसी 

भी आवेिन को ककसी भी न्यायािय द्वारा ति तक स्वीकार नहीीं ककया जा सकता, जि 

तक कक अपीिकताण न ेपींिाट की रालश का पिहिर प्रनतशत जमा न कर दिया हो। िारा 

18(4) के प्राविानों के दृजष्टगत, जहााँ सुवविा पररषि ककसी वववाि पर मध्यस्थता करने 

के लिए आगे िढती है, वहााँ 1996 के अचिननयम के प्राविान वववाि पर उसी प्रकार िागू 

होंगे मानो वह उस अचिननयम की िारा 7 की उपिारा (1) के तहत मध्यस्थता समझौते 

के अनुसरण में हो। अतः, 1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत प्रिान ककया गया 

उपिार सुवविा पररषि के पींिाट पर िागू होगा। 

10. हािाींकक, एमएसएमईडी अचिननयम, 2006 की िारा 19 द्वारा एक अनतररक्त शतण 

अचिरोवपत की गई है कक पींिाट को ननरस्त करने का आवेिन तभी स्वीकार ककया जा 

सकता है जि अपीिकताण पींिाट की रालश का पिहिर प्रनतशत पररषि के पास जमा कर 

िे। िारा 19 को उन उद्यमों के लिए सुरक्षा के एक उपाय के रूप में शालमि ककया गया 

है जजनके लिए सींसि द्वारा एमएसएमईडी अचिननयम में ववशेष प्राविान ककया गया है। 

िारा 18(4) के प्राविानों के आिोक में, अपीिकताण के पास पींिाट को िुनौती िेने के लिए 

1996 के अचिननयम की िारा 34 के तहत उपिार उपिब्ि था, जजसका अनुसरण करन े

में वह ववफि रहा।" 
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11. इस न्यायािय के ननणणय र्ुजरात स्ट्टेट ससववल स्लाईज कॉपोरेशन [र्ुजरात स्ट्टेट 

ससववल स्लाईज कॉपोरेशन सल. बनाम महाकाली िूड्स (प्रा.) सल., (2023) 6 एससीसी 

401 : (2023) 3 एससीसी (ससववल) 7] में, न्यायािय की िो-न्यायािीशों की पीठ ने अपने 

ननष्कषण ननकािते हुए यह दटप्पणी की है कक: (एससीसी प.ृ 433, पैरा 52) 

“52. … 52.4. एमएसएमईडी अचिननयम, 2006 की िारा 18(3) के तहत 

मध्यस्थ/मध्यस्थता अचिकरण के रूप में कायण करने वािी सुवविा पररषि/सींस्थान/कें द्र के 

समक्ष कायणवाही, मध्यस्थता अचिननयम, 1996 द्वारा शालसत होगी।” 

12. अपीिकताण िारा 34 के तहत उपिार का िाभ उठाने में ववफि रहा। यदि वह ऐसा 

करता, तो उसे डडक्री की रालश का पिहिर प्रनतशत जमा करना आवश्यक होता। कानून के 

तहत इस िानयत्व से ििने के लिए सींवविान के अनुच्छेि 226/227 के तहत अचिकार 

क्षेत्र का सहारा लिया गया। यह स्पष्ट रूप से अनुमनत योग्य नहीीं था।" 

82. इसी शजक्त के प्रयोग में, याचिकाकताण द्वारा दिए गए आवेिन पर वविार करते हुए, वाणणजययक 

न्यायािय ने उसमें दिए गए कारणों का सींज्ञान लिया है और याचिकाकताण के पक्ष में जमा रालश 

को अवमुक्त करन ेके लिए अपने अचिकार क्षेत्र का प्रयोग ककया है, जो इस शतण के अिीन है कक 

याचिकाकताण एक विनपत्र िाणखि करेगा कक यदि अचिननयम 1996 की िारा 34 के तहत कायणवाही 

में याचिकाकताण के ववरुद्ि कोई प्रनतकूि आिेश पाररत ककया जाता है, तो याचिकाकताण उक्त रालश 

को 6% वावषणक ब्याज के साथ न्यायािय को वापस करने के लिए िाध्य होगा। 

83. दिनाींक 27.09.2024 के आिेश के पररशीिन से यह पता ििता है कक वाणणजययक न्यायािय 

ने पक्षकारों के अचिवक्ताओीं द्वारा प्रस्तुत सींिींचित ििीिों का सींज्ञान लिया है, िनरालश अवमुक्त 

करने के आवेिन में ककए गए कथनों पर वविार ककया है और िारा 19 के प्राविानों को ध्यान में 

रखते हुए, कारण िजण करके िनरालश अवमुक्त की है। वाणणजययक न्यायािय द्वारा अचिकार क्षेत्र 

के इस प्रयोग के िारे में यह नहीीं कहा जा सकता कक यह कानून या अचिकार क्षेत्र की ककसी तु्रदट 

से ग्रस्त है, और न ही इसका प्रयोग ककसी ऐसी अवैिता या ताजत्वक अननयलमतता के साथ ककया 

गया है जो इस न्यायािय को उपरोक्त आिार पर उक्त आिेश में हस्तक्षेप करने के लिए प्रेररत 

करे। 

84. यह ध्यान िेना भी प्रासींचगक होगा कक वाणणजययक न्यायािय ने पहिे भी रालश अवमुक्त 

करने का आिेश दिया था और उक्त आिेश को प्रनतपक्षी द्वारा इस न्यायािय की एक समन्वय 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

पीठ के समक्ष ररट याचिका सींख्या 3611/2024 िायर करके िुनौती िी गई थी। समन्वय पीठ ने 

अपने आिेश में यह सींज्ञान लिया था कक आक्षेवपत आिेश को िरकरार नहीीं रखा जा सकता क्योंकक 

उसमें कारणों का उल्िेख नहीीं था। न्यायािय ने उस आिेश को ननरस्त कर दिया था और 

वाणणजययक न्यायािय सींख्या-2, िखनऊ को अवमुजक्त आवेिन पर नए लसरे से आिेश पाररत 

करने का ननिेश दिया था। 

85. इसके पश्िात, वाणणजययक न्यायािय ने यह पाया कक आपूनत णकताण, अथाणत वतणमान याचिकाकताण, 

एक िघु उद्योग था और यदि रालश अवमुक्त नहीीं की गई तो इससे याचिकाकताण को भारी कदठनाई 

होगी; और कारणों को िजण करते हुए, न्यायािय ने रालश अवमुक्त कर िी। प्रनतपक्षी के अचिकारों 

की रक्षा के लिए, न्यायािय ने यह भी ननिेलशत ककया है कक यदि अचिननयम 1996 की िारा 34 

के तहत कायणवाही में प्रनतपक्षी के पक्ष में और याचिकाकताण के ववरुद्ि कोई आिेश पाररत होता 

है, तो याचिकाकताण उक्त अवमुक्त रालश को 6% वावषणक ब्याज के साथ वापस करेगा। इस प्रकार, 

वववादित पक्षकारों के अचिकारों को सुरक्षक्षत ककया गया है और िारा 19 के साथ सींिग्न परींतुक  

के अचििेश को भी प्राप्त कर लिया गया है। अतः, यह नहीीं कहा जा सकता कक उक्त आिेश 

अचिकाररता की ककसी तु्रदट से ग्रस्त है या वह बिना कारण या तकण हीन है। 

86. अि यह ननववणवाि रूप से सुस्थावपत हो िुका है कक िन की डडक्री पर रोक नहीीं िगाई जाती 

है। यदि कोई स्पष्ट रूप से तु्रदटपूणण ननणणय/पींिाट/डडक्री न्यायािय के समक्ष आती है और उसे 

ररकॉडण के प्रत्यक्ष साक्ष्यों के आिार पर घोर िोखािड़ी के आिार पर िुनौती िी जाती है, तो ऐसी 

पररजस्थनतयों में न्यायािय िन की डडक्री पर रोक िगा सकता है। हािाींकक, एक सामान्य ननयम 

के रूप में िन की डडक्री पर रोक नहीीं िगाई जाती है। इसके अनतररक्त, न्यायािय के पास डडक्री 

की रालश को सुरक्षक्षत करने का अचिकार क्षेत्र है और वह डडक्री की रालश के ऐसे दहस्से को अवमुक्त 

भी कर सकता है जजसे न्यायािय मामिे के तथ्यों के अनुसार उचित और न्यायसींगत समझे। 

[िेखें लाइिस्ट्टाइल इल्क्वटीज सी.वी. बनाम अमेज़न टेक्नोलॉजीज, 2025 एससीसी ऑनलाइन 

एससी 2153]। अतः, यह तकण  सफितापूवणक नहीीं दिया जा सकता कक िन की डडक्री पर सामान्य 

प्रकक्रया के रूप में अननवायणतः रोक िगाई जानी िादहए। 

87. ववद्वान अचिवक्ता, प्रनतपक्षी द्वारा उठाए गए आिारों का परीक्षण िारा 34 के तहत कायणवाही 

में वाणणजययक न्यायािय के समक्ष ककया जाना होगा। िारा 34 के तहत उक्त कायणवाही के 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

पररणाम के अिीन ही, वाणणजययक न्यायािय द्वारा पाररत आिेश दिनाींक 27.09.2024 प्रभावी 

होगा। 

88. यह भी ध्यान दिया जाना है कक वाणणजययक न्यायािय ने प्रनतपक्षी को डडक्री की शेष 25% 

रालश के लिए मूल्यवान प्रनतभूनत प्रस्तुत करने का ननिेश दिया है; डडक्री की रालश को सुरक्षक्षत 

करने के अचिकार क्षेत्र के प्रयोग में जारी ककए गए इस ननिेश को भी िोषपूणण नहीीं कहा जा 

सकता। 

89. प्रनतपक्षी के ववद्वान अचिवक्ता के तकण  का सींपूणण सार यह है कक सुवविा पररषि द्वारा पाररत 

पींिाट उनकी अनुपजस्थनत में और उचित अवसर प्रिान ककए बिना पाररत ककया गया था। यह एक 

ऐसा ववषय है जजसे वाणणजययक न्यायािय द्वारा ररकॉडण के आिार पर िेखा जाना है। यह घोर 

िोखािड़ी का मामिा नहीीं है जो ररकॉडण से स्पष्ट रूप से पररिक्षक्षत होता हो और ऐसी पररजस्थनतयों 

में, यह नहीीं कहा जा सकता कक प्रनतपक्षी को शेष 25% रालश के लिए प्रनतभूनत प्रस्तुत करन ेका 

ननिेश िेना—जजसके अिीन प्रनतपक्षी के ववरुद्ि वसूिी की कायणवाही स्थचगत रहेगी—ककसी भी तु्रदट 

से ग्रस्त है; िजल्क यह वाणणजययक न्यायािय द्वारा अपनाई गई एक उचित कायणयोजना है और 

इसमें कोई िोष नहीीं पाया जा सकता। इसके अनतररक्त, प्रनतपक्षी द्वारा याचिकाकताण के पक्ष में 

अवमुक्त की गई िनरालश को वापस करन ेके लिए माींगा गया ननिेश पाररत नहीीं ककया जा सकता। 

तिनुसार, यह न्यायािय प्रनतपक्षी द्वारा िायर याचिका में कोई गुण नहीीं पाता है। 

र्नष्कर्ग 

90. उपरोक्त ववस्ततृ कारणों के आिार पर, याचचका संख्या 3886/2024, मेससग जेनेबबयो हेल्थकेयर 

प्राइवेट सलसमटेि द्वारा र्नदेशक अरुण कुमार श्रीवास्ट्तव बनाम पैरािाइम एंटरप्राइजेज द्वारा र्नदेशक 

रीर्तका पांिे एव ं अन्य को आींलशक रूप से स्वीकार ककया जाता है, जिकक याचचका संख्या 

5145/2024, पैरािाइम एंटरप्राइजेज बनाम माइक्रो, स्ट्मॉल एवं अन्य को खाररज ककया जाता है। 

तथ्यों और पररजस्थनतयों को िेखते हुए, िागत के सींिींि में कोई आिेश नहीीं दिया जाएगा। 

 

(न्यायमूर्त ग जसप्रीत ससहं) 

21 जनवरी, 2026 

एएनके 


