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इिाहाबाि उच्च न्यायािय िखनऊ 

अनुच्छेि 227 के तहत मामिे सींख्या- 787 वर्ण 2026 

 

गयासुद्दीन एवं 7 अन्य 

..... याचिकाकर्ाा(ओं) 
बनाम 

श्री ददगंबर जैन मंददर सीर्ापुर, अध्यक्ष धमा कुमार जैन के द्वारा एव ंएक अन्य 

.....ववपक्षी(ओं) 
याचिकाकर्ाा(ओ)ं के अचधवक्र्ा :       आशीष िर्ुवेदी, अममर्ाभ बनजी, पीयूष कुमार अग्रवाल 

प्रतर्वादी(ओं) के अचधवक्र्ा :     वीरेंद्र नारायण शुक्ल, रजनीश कुमार वमाा  

न्यायािय सींख्या – 5 

माननीय न्यायमूनत ण आिोक माथुर 

1. याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचधवक्र्ा श्री पीयूष कुमार अग्रवाल और प्रतर्वादी सखं्या 

1 के ववद्वान अचधवक्र्ा श्री बीरेंद्र नारायण शकु्ला को सुना गया। 

2. प्रस्र्ाववर् आदेश के आलोक में, प्रतर्वादी संख्या 2 को नोदिस देने से छूि दी जार्ी है।  

3. याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचधवक्र्ा द्वारा यह प्रस्र्ुर् ककया गया है कक वर्ामान 

मामले में वववाद उत्तर प्रदेश शहरी भवन (ककराए पर देने, ककराए पर देने और बेदखली का 

ववतनयमन) अचधतनयम, 1972 की धारा 21(1)(क) के र्हर् एक आवेदन दायर करके प्रतर्वादी 

संख्या 1 द्वारा शुरू ककया गया था, जजसके र्हर् आरोप लगाया गया है कक वह गािा संख्या 103 

पर जस्थर् संपवत्त का मामलक है, जजसे प्रतर्वादी राम ककलावन को रुपये 100/ प्रतर् माह के ककराए 

पर ददया गया था। 
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4. यह कहा गया है कक वववाददर् संपवत्त पर एक जैन मंददर मौजूद है जजसके भीर्र एक 

कमरा ककराए पर ददया गया था र्ाकक ककरायेदार मंददर की देखभाल कर सके लेककन उसने 

याचिकाकर्ााओं के दहर् में पूवावर्ी शब्बीर को संपवत्त ककराए पर दे दी थी। 

5. मसववल जज (सीतनयर डिववजन), सीर्ापुर के समक्ष शुरू की गई मुकदमे की कायावाही 

में, नोदिस जारी ककए गए थे लेककन प्रतर्वादी उपजस्थर् नहीं हुआ और र्दनुसार ददनांक 

30.08.2000 के एकपक्षीय आदेश के माध्यम से मुकदमे की अनुमतर् दी गई और बेदखली के 

आदेश पाररर् ककए गए। 

6. याचिकाकर्ााओं ने आदेश ददनांक 30.08.2000 को वापस लेने के मलए एक आवेदन दायर 

ककया था। आदेश वापस के मलए आवेदन में, यह कहा गया था कक वादी (प्रतर्वादी सखं्या 1) संपवत्त 

का मामलक नहीं था और न ही शब्बीर (याचिकाकर्ााओं के दहर् में पूवावर्ी, ककरायेदार) था और 

उपरोक्र् के अलावा, मंददर की संपवत्त को 1972 के अचधतनयम के र्हर् कायावाही स ेछूि दी गई 

थी और र्दनुसार उपरोक्र् कारणों से, मुकदमा िलने योग्य नहीं था और इसमलए खाररज ककए 

जाने योग्य था और पररणामस्वरूप आदेश वापस लेने के मलए उसके आवेदन की अनुमतर् देने के 

मलए प्राथाना की गई थी। 

7. वविारण न्यायालय ने याचिकाकर्ााओं द्वारा उठाए गए आधारों पर ववचधवर् वविार 

ककया और तनष्कषा तनकाला कक सबस ेपहले याचिकाकर्ााओं द्वारा दी गई संपवत्त का वववरण 

बेदखली के मुकदमे में उजललखखर् वाद संपवत्तयों स ेअलग और मभन्न था। इसके अलावा यह भी 

कहा गया कक बेदखली का मकुदमा न केवल मंददर ट्रस्ि द्वारा, बजलक ट्रस्ि के अध्यक्ष द्वारा भी 

दायर ककया गया था, जो ट्रस्ि से अलग और मभन्न व्यजक्र् था और इन पररजस्थतर्यों में, बेदखली 

का मुकदमा ट्रस्िी के आदेश पर िलने योग्य था और र्दनुसार आदेश वापस लेन ेके आवेदन में 

योग्यर्ा नहीं पाई गई, जजसे खाररज कर ददया गया। 
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8. इस स्र्र पर, प्रतर्वादी सखं्या 1 के ववद्वान अचधवक्र्ा ने इस न्यायालय को सूचिर् 

ककया है कक तनष्पादन की कायावाही भी समाप्र् हो गई है और जो व्यजक्र् उक्र् पररसर पर कब्जा 

कर रहे हैं, उन्हें बेदखल कर ददया गया है, जो र्थ्य आज दायर ककए गए हलफनामे के साथ 

याचिकाकर्ाा द्वारा दायर आदेशों से पुष्ि होर्ा है। 

9. आज दाखखल शपथ पत्र में अमीन की आख्या के साथ तनष्पादन की प्रतर् संलग्न करर् े

हुए कहा गया है कक आदेश ददनांक 30.08.2000 का तनष्पादन कर ददया गया है। 

10. याचिकाकर्ााओं के ववद्वान अचधवक्र्ा ने जोरदार र्का  ददया कक मुकदमे की संपवत्त के 

संबंध में आदेश के तनष्पादन की आड़ में याचिकाकर्ााओं को अलग-अलग पररसर स ेबेदखल कर 

ददया गया है और तनष्पादन कायावाही में इस र्रह की कवायद अवैध और मनमानी है। 

11. याचिकाकर्ाा द्वारा उठाए गए आधारों पर वविार करर्े हुए, इस न्यायालय का वविार है 

कक यह आधार जो वर्ामान ररि याचिका में उठाया गया है, याचिकाकर्ााओं द्वारा आदेश वापस 

लेने के मलए आवेदन में उठाया गया है और एक ठोस तनष्कषा देकर खाररज कर ददया गया है कक 

मुकदमे की कायावाही याचिकाकर्ााओं द्वारा आदेश वापस लेने के मलए उनके आवेदन में 

उजललखखर् संपवत्त स ेमभन्न और अलग है। ऐसी कोई सामग्री नही ंहै जो याचिकाकर्ााओं द्वारा 

तनिली अदालर्ों के समक्ष या इस न्यायालय के समक्ष कायावाही में दायर की गई हो जो 

याचिकाकर्ााओं के दाव ेको प्रमाखणर् कर सके र्ाकक भारर् के संववधान के अनुच्छेद 227 के र्हर् 

शजक्र्यों के प्रयोग में हस्र्क्षेप ककया जा सके। ऐसी कोई सामग्री पत्रावली पर उपलब्ध नहीं है या 

तनष्पादन की कायावाही पर इस आशय का संदेह है कक याचिकाकर्ााओं को अलग संपवत्त से 

बेदखल कर ददया गया है जो अलग संपवत्त का ककराया नहीं था और मुकदमा कायावाही की ववषय 

वस्र्ु थी। 
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12. र्दनुसार, वर्ामान ररि याचिका में ददए गए आदेशों में ककसी हस्र्क्षेप की आवश्यकर्ा 

नहीं है। ररि याचिका में कोई दम नहीं है और इसमलए इसे खाररज ककया जार्ा है। 

13. हालााँकक, यदद याचिकाकर्ाागण कचथर् संपवत्तयों के स्वाममत्व के संबंध में घोषणा िाहर्े 

हैं, जजसके मामलक होने का वे दावा करर्े हैं, र्ो उनके मलए इस संबंध में सक्षम क्षेत्राचधकार वाले 

मसववल न्यायालय में उचिर् तनयममर् कायावाही करना हमेशा खुला रहेगा। 

माचण 25, 2026 

रवव/- 

 


