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इिाहाबाि उच्च न्यायािय िखनऊ 

अनुच्छेि 227 के तहत मामिे सींख्या- 1285 वर्ण 2026 

 

श्रीमती सुनीता और 4 अन्य 

..... याचिकाकताा(ओं) 
बनाम 

सुभाष एव ं13 अन्य 

.....ववपक्षी(ओं) 
याचिकाकताा(ओ)ं के अचिवक्ता  : िन्र भानु ससहं 

प्रततवादी(ओं) के अचिवक्ता  :  

न्यायािय सींख्या – 5 

माननीय न्यायमूनत ण आिोक माथुर 

1. याचिकाकतााओं के ववद्वान अचिवक्ता श्री सी. बी. ससहं को सुना गया। 

2. पाररत ककए जान ेवाले प्रस्ताववत आदेश के मद्देनजर, तनजी प्रततवादी को नोटिस देन े

से छूि दी गई है। 

3. याचिकाकतााओं की ओर स ेकहा गया कक याचिकाकताा ग्राम बहादरुपुर दा जायस, परगना 

रोखा, तहसील ततलोई, जजला अमेठी के स्थायी तनवासी हैं और वववाटदत संपवि, जो 

याचिकाकतााओं की वववाटदत भूसम का ववषय है। 

4. यह प्रस्ततु ककया गया है कक सशव बालक (वादी) न े4 लोगों अथाात ्श्रीमती छंगा, श्रीमती. 

वपयारा, राजा राम और बाबू लाल के खखलाफ ससववल जज (जू०डी०), डलमऊ, रायबरेली के समक्ष 

स्थायी तनषेिाज्ञा के सलए मुकदमा दायर ककया था। मुकदमे की कायावाही के दौरान राजा राम 

और बाब ूलाल यानी प्रततवादी संख्या 3 और 4 की ओर से एक सलखखत कथन यह कहते हुए दायर 
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ककया गया था कक प्रश्नगत संपवि पर उनका कोई अचिकार, टहत या वववाद नहीं है और ववपक्षी 

संख्या 2 के पक्ष में बयान देते हैं, जो उनके अनुसार वववाटदत संपवि के कब्जे में था। मुकदमे की 

कायावाही के दौरान ववपक्षी संख्या 3 राजा राम की 18.08.2010 को मतृ्य ुहो गई और उनके स्थान 

पर कानूनी उिराचिकारी को तनयुक्त ककया गया, जजन्हें प्रततवादी संख्या 3/1 से 3/7 बनाया गया 

और वतामान ररि याचिका में याचिकाकताा हैं और इसी तरह बाब ूलाल की 12.05.2022 को मतृ्य ु

हो गई और प्रततवादी संख्या 4, अथाात,् बाब ूलाल के संबिं में मुकदमे की कायावाही समाप्त कर 

दी गई। 

5. उपरोक्त पररजस्थततयों में वादी द्वारा ववपक्षी संख्या 3/1 स े 3/7 को हिाने के सलए 

आवेदन संख्या 111 प्रस्ततु ककया गया था।. उक्त आवेदन में कहा गया था कक एक बार प्रततवादी 

संख्या 3 और 4की ओर से सलखखत बयान दाखखल ककया जा िुका है, स्पष्ि रूप स ेयह कहते हुए 

कक वे वववाटदत मुकदमे की संपवि में हस्तक्षेप नही ंकर रहे हैं और आगे कहा है कक यह ववपक्षी 

संख्या 2 अथाात ्श्रीमती वपयारा है, जो इसके सलए जजम्मेदार व्यजक्त है और ववपक्षी संख्या 3/1 

से 3/7 के खखलाफ वादी के सलए कारावाई का कारण समाप्त हो गया है और पररणामस्वरूप उसने 

डोसमनस सलटिज़ के रूप में अपने अचिकारों का दावा ककया और ववपक्षी संख्या 3 स ेववपक्षी संख्या 

7को हिाने के सलए प्राथाना की। 

6. वविारण न्यायालय ने वादी के आवेदन पर वविार करते हुए आदेश टदनांक 24.09.2024 

के माध्यम स ेइसकी अनुमतत दी। टदनांक 24.09.2024 के आदेश स ेव्यचथत याचिकाकतााओं न े

जजला न्यायािीश, रायबरेली के समक्ष अपील दायर की थी। उक्त अपील में, यह कहा गया था कक 

वादी का आिार, आवेदन संख्या 111 क प्रस्तुत करते समय याचिकाकतााओं के टहत में पूवावती 

की ओर स ेदायर सलखखत बयान था, जजन्होंन ेकहा था कक व ेवववाटदत संपवि में हस्तक्षेप नहीं कर 
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रहे हैं और प्रततवादी संख्या 2- श्रीमती वपयारा के खखलाफ आरोप लगाए थे। अपील में कहा गया 

कक उक्त हलफनामा जाली और काल्पतनक है और सलखखत बयान वववाटदत है। 

7. अपीलीय अदालत ने याचिकाकतााओं द्वारा उठाए गए आिारों पर वविार ककया और इस 

तथ्य से प्रभाववत हुई कक वादी डोसमनस सलटिस था और उसके पास ककसी भी पक्ष को जोड़ने और 

हिाने का अचिमान्य अचिकार है। इसके अलावा, उन्होंने ससववल प्रकिया संटहता के आदेश 1 

तनयम 10(2) के प्राविानों पर भरोसा ककया, जहां मुकदमे की कायावाही में ककसी भी पक्ष को जोड़न े

और हिान ेका वववेक तनटहत है और पररणामस्वरूप यह माना गया कक वादी न ेडोसमनस सलटिस 

के रूप में अपने वववेक का प्रयोग ककया है और इसमें कोई कमजोरी नहीं है और तदनसुार वविारण 

न्यायालय के आदेश, टदनांक 24.09.2024 की पुजष्ि करते हुए अपील को खाररज कर टदया। 

8. याचिकाकतााओं के अचिवक्ता न ेटदनांक 24.09.2024 और 01.12.2025 के दोनों आदेशों 

की आलोिना करत ेहुए प्रस्तुत ककया है कक एक बार जब याचिकाकतााओं को पक्षकारों की शे्रणी 

से हिा टदया गया है, तो मकुदमे की कायावाही में प्रततवादी, याचिकाकतााओं के टहत में पूवावती 

द्वारा दायर सलखखत कथन की वैिता पर दावा या खंडन नहीं कर पाएगंे। 

9. यह प्रस्तुत ककया गया है कक उक्त सलखखत कथन टदनांक 05.12.1997 को मुकदमे की 

कायावाही में दायर ककया गया था और इस तथ्य के सबंंि में कोई वववाद नहीं है कक मुकदमे की 

कायावाही के दौरान, इस तथ्य के बावजूद कक याचिकाकतााओं ने राजा राम की मतृ्य ु को 

प्रततस्थावपत ककया है, लेककन उन्होंने 05.12.1997 को दायर सलखखत बयान की सामग्री पर कभी 

आपवि नही ंजताई या वववाटदत नही ंककया, यह पहली बार है, यह आिार अपीलीय अदालत के 

समक्ष सलया गया था। 

10. मामले के ककसी भी दृजष्िकोण स ेकेवल इससलए कक सलखखत कथन याचिकाकतााओं के 

अनुरूप नहीं है, यह कहने का आिार नहीं हो सकता कक उक्त सलखखत बयान जाली और मनगढंत 
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था। इसमें संदेह करन ेका कोई कारण नही ंहै कक हलफनामा पूवा-टहत में दायर ककया गया था और 

मामले के ककसी भी दृजष्िकोण से, याचिकाकताा राजा राम के उिराचिकारी और कानूनी 

उिराचिकारी हैं, उक्त सलखखत कथन की सामग्री से बिें हैं। 

11. उपरोक्त के अलावा, मुझे लगता है कक वादी अपन ेअचिकार में डोसमनस सलटिज़ के रूप 

में अपने वववेक से ककसी भी पक्ष को मुकदमे की कायावाही में शासमल कर सकता है या हिा सकता 

है और यटद वविारण न्यायालय के समक्ष यह प्रदसशात ककया जाता है कक आवश्यक और उचित 

पक्ष को पक्षकार नहीं बनाया गया है, तो तनजश्ित रूप से यह वविारण न्यायालय के सलए खुला है 

कक वह आवश्यक पक्षों के शासमल न होन ेपर मुकदमे को खाररज कर दे, लेककन मामले के ककसी 

भी दृजष्िकोण में वादी को ससववल प्रकिया संटहता के आदेश 1 तनयम 10 प्राविानों के अिीन, 

मुकदमे की कायावाही में ककसी भी व्यजक्त को प्रततवादी बनाने के सलए मजबूर नहीं ककया जा 

सकता है। 

12. उपरोक्त पररजस्थततयों में, मुझे वविारण न्यायालय के आदेश, टदनांक 24.09.2024 के 

साथ-साथ अपीलीय अदालत के आदेश, टदनांक 01.12.2025 में कोई कमी नहीं टदखती है। 

13. उपरोक्त कारण से, मुझे भारत के संवविान के अनुच्छेद 227 के तहत शजक्त के प्रयोग 

में हस्तक्षेप के सलए कोई आिार नहीं समलता है, याचिका योग्यता से रटहत है और तदनुसार 

खाररज कर दी जाती है। 

माचण 25, 2026 

मूक/- 

 


