
 
1 

 

 
अस्वीकरण:- अनुवादित ननणणय वािी के समझन ेहेतु है एव ंइसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीं ककया जा सकता है।  
सभी कानूनी एव ंसरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि संस्करण ही मान्य होगा। 

Neutral Citation No.- 2026:AHC-LKO:21011 

इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

लखनऊ 

आपराधिक अपील संख्या - 449/2011 

 

जगन्नाथ उर्फ  जगत एवं एक अन्य                    ...अपीलकताफ  (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य         …प्रत्यथी (गण) 

___________________________________________ 

अपीलकताफ  (गण) के अधिवक्ता: - गोपेश त्रिपाठी, मो नईम, पुत्तू लाल त्रमश्रा 

प्रत्यथी (गण) के अधिवक्ता :- शासकीय अधिवक्ता  

--------------------------------------------------------- 

 

न्यायालय संख्या – 14      

माननीय न्यायमूर्तत सभुाष त्रवद्याथी         

1.  अपीलाथी के त्रवद्वान अधिवक्ता श्री पुत्तू लाल त्रमश्रा और राज्य हेतु त्रवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता-I श्री 

मोहम्मद आससर् खान को सनुा। 

2.  इस न्यायालय द्वारा पाररत आदेश त्रदनांक 09.01.2026 के अनुपालन में, अपीलार्थथयों के त्रवरुद्ध 

जमानती वारटं जारी त्रकए गए थे। कायाफलय की आख्या के अनुसार अपीलाथी संख्या 1- जगन्नाथ की लगभग 10 

वषफ पूवफ मृत्य ुहो चुकी है और अपीलाथी संख्या 2- राम लाल को पुललस द्वारा जमानती वारटं के अनुपालन में इस 

न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत त्रकया गया है। 

3.  अपीलाथी संख्या 1 की अपील उपशत्रमत की जाती है। न्यायालय माि अपीलाथी संख्या 2 के संबंि में 

अपील का परीक्षण करने हेतु कायफवाही कर रहा है। 

4.  प्रस्तुत अपील, अपर सि न्यायािीश/एर्.टी.सी.  न्यायालय संख्या 10, प्रतापगढ़ द्वारा सि परीक्षण 

संख्या 286 वषफ 1997, जो थाना- सांगीपुर, जनपद- प्रतापगढ़ में पंजीकृत अपराि संख्या 163ए वषफ 2002, 
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िारा 325 भारतीय दंड संत्रहता से उद्भतू है, में पाररत त्रनणफय एवं आदेश त्रदनांक 15.02.2011 को चुनौती देते हुए 

योसजत की गई है। 

5.  अभभयोजन वाद  के अनुसार, अपीलाथी संख्या 2- रामलाल ने त्रदनांक 27.07.1995 को प्रातः लगभग 

06:00 बजे लाठी, लात और घूसों से सूचनाकताफ के साथ मारपीट की थी। प्रारभं में, िारा 323 भारतीय दंड 

संत्रहता के अपरािों के ललए असंजे्ञय वाद  संख्या 83/1995 दजफ त्रकया गया था, ककतु त्रववेचना के दौरान िारा 

325 भारतीय दंड संत्रहता के अंतगफत आरोप पि प्रस्तुत त्रकया गया। तीन व्यत्रक्तयों- जगन्नाथ उर्फ  जगत, रामलाल 

और सािु के त्रवरुद्ध आरोप त्रवरधचत त्रकए गए थे। त्रवचारण के दौरान सािु की मृत्य ुहो गई थी और उसके त्रवरुद्ध 

त्रवचारण उपशत्रमत कर त्रदया गया था। 

6.  अभभयोजन साक्षी-1 मकू्क देवी के बयान के अनुसार, त्रववाद उस समय हुआ जब वह मेदईु का पौिा और 

कुछ झात्ऱियााँ काट रही थी। उसने यह भी कहा त्रक इस घटना में अभभयकु्तों को भी चोटें आई थीं। अभभयोजन 

साक्षी-2 मदार ने कहा त्रक तीनों अभभयकु्त उसे लात्रठयों से पीट रहे थे और उसने सह-अभभयकु्त सािु की लाठी 

छीनकर सह-अभभयकु्त जगत पर प्रहार त्रकया था। 

7.  त्रवद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता-I ने सूधचत त्रकया है त्रक मुकदमा अपराि संख्या 162/2002, 

प्रतीपवाद, से उद्भतू त्रवचारण अभभयकु्त की मृत्य ुके कारण उपशत्रमत हो चुका है। 

8.  त्रवचारण न्यायालय ने अपीलाथी को िारा 323 सहपत्रठत िारा 34 भारतीय दंड संत्रहता और िारा 325 

सहपत्रठत िारा 34 भारतीय दंड संत्रहता के  अंतगफत अपरािों के ललए दोषससद्ध त्रकया है तथा अपीलाथी को िारा 

324/34 भारतीय दडं संत्रहता के अंतगफत एक वषफ के सािारण कारावास और िारा 325/34 भारतीय दंड 

संत्रहता के अंतगफत दो वषफ के सािारण कारावास एवं 1,000/- रुपये के अथफदंड से दंधडत त्रकया है। अथफदंड का 

भुगतान न करने पर अभभयकु्तों को एक माह की अधतररक्त अवधि के कारावास का आदेश त्रदया गया था। 

9.  अपीलाथी के त्रवद्वान अधिवक्ता ने त्रनवेदन त्रकया है त्रक दोषससधद्ध के समय अपीलाथी संख्या 2 की आय ु

70 वषफ थी और वतफमान में वह 85 वषफ का है। अपीलाथी को पुललस अधिकाररयों, अथाफत उप-त्रनरीक्षक आत्रदत्य 

पांडेय और कांस्टेबल संदीप यादव द्वारा इस न्यायालय के समक्ष प्रस्तुत त्रकया गया है। अपीलाथी स्वयं चलने में 

असमथफ है और उसे न्यायालय में उपस्स्थधत हेतु पुललस कर्ममयों की शारीररक सहायता की आवश्यकता है। 
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10.  अपीलाथी के त्रवद्वान अधिवक्ता ने यह भी तकफ  त्रदया है त्रक अपीलाथी का कोई आपराधिक इधतहास नहीं है 

और यह पहला वाद था सजसमें उसे दोषससद्ध एवं दंधडत त्रकया गया है। 

11.  वाद के तथ्यों और पररस्स्थधतयों के दृत्रिगत, मेरा यह मत है त्रक अपीलाथी की अत्यधिक आय ुको देखते 

हुए उसे अभभरक्षा में रखना व्यवहायफ नहीं है। इससे सुिार या त्रनवारण का कोई उदे्दश्य ससद्ध नहीं होगा। प्रथम बार 

दोषससद्ध होने के कारण, और वह भी िारा 324/34 भारतीय दंड संत्रहता. एवं 325/34 भारतीय दंड संत्रहता. 

जैसे अपरािों के ललए सजनमें कोई नैधतक अिमता सस्म्मललत नहीं है, तथा अधिकतम दो वषफ की सािारण कारावास 

की सजा प्राप्त होने के कारण, अपीलाथी 'अपरािी पररवीक्षा अधित्रनयम, 1958' की िारा 4 के लाभ का पाि है। 

12.  अतः, अपीलाथी संख्या 2 की दोषससधद्ध और दंडादेश को बरकरार रखते हुए अपील का त्रनस्तारण त्रकया 

जाता है, ककतु यह प्राविान त्रकया जाता है त्रक त्रवचारण न्यायालय ने स्वयं अपीलार्थथयों को अपरािी पररवीक्षा 

अधित्रनयम, 1958 की िारा 4 का लाभ प्रदान त्रकया था। चूंत्रक उसकी दोषससधद्ध के बाद से 15 वषफ की अवधि 

व्यतीत हो चुकी है और आक्षेत्रपत आदेश त्रदनांक 15.02.2011 द्वारा दोषससधद्ध के बाद से अपीलाथी द्वारा त्रकसी 

अन्य कदाचार या कुकृत्य त्रकए जाने का कोई आरोप नहीं है, अतः िारा 4 के अंतगफत प्रदत्त तीन वषफ की अधिकतम 

अवधि बहुत पहले ही समाप्त हो चुकी है। तदनुसार, अपीलाथी संख्या 2 को आगे त्रकसी भी अवधि के ललए पररवीक्षा  

के अिीन रखने की आवश्यकता नहीं है। अतः अपीलाथी की दोषससधद्ध को बरकरार रखते हुए उसे मुक्त त्रकया 

जाता है। अपीलाथी संख्या 2 द्वारा प्रस्तुत व्यत्रक्तगत बंिपि और प्रधतभू उन्मोधचत  त्रकये जाते हैं।  

(न्यायमरू्तत सुभाष त्रवद्याथी)  

24 माचफ, 2026 

अत्रमत के  

 

 

 


