
 

"अनुवादित ननर्णय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा 
सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननर्णय का मूि सींस्करर् ही मान्य होगा।" 

 

 

 

                 इलाहाबाद उच्च न्यायालय, लखनऊ 

              माध्यस्थम और सुलह अधिनियम 1996 की धारा    
    37 के तहत अपील दोषपूर्ण संख्या - 4 वषण 2026 
 
उत्तर प्रदेश राज्य प्रधान सचिव, लोक ननर्ााण ववभाग, लसववि सचिवालय, लखनऊ के माध्यम से 
और 3 अन्य 

…..अपीलकर्ाा(ओं) 

बनार् 

र्ैससा िन्नी एंड कंपनी प्रोपराइटरशशप फर्ा द्वारा स्वार्ी सरदार गुरु िन्नी 
…..उत्तरदार्ा(ओं) 

 

अपीलकर्ाा(ओं) के अधिवक्ता  : राज र्णण दबुे, एस.सी.    
प्रनर्वादी(यों) के अधिवक्ता        : 

 

मुख्य न्यायाधीश का न्यायालय 

माननीय अरुर् भंसाली, मुख्य न्यायाधीश     
 माननीय न्यायमूनत ि जसप्रित ससहं 

1. र्ध्यस्थर्ा एवं सुलह अचधननयर्, 1996 (संक्षेप र्ें 'अचधननयर्') की धारा 37 के 

अंर्गार् यह अपील वाणणज्ज्यक न्यायालय संख्या 2, लखनऊ द्वारा ददनांक 

20.03.2025 को पाररर् ननणाय के ववरुद्ध दायर की गई है, ज्जसके द्वारा र्ध्यस्थ 

न्यायाचधकरण द्वारा ददनांक 25.06.2018 को पाररर् ननणाय के ववरुद्ध अचधननयर् 

की धारा 34 के अंर्गार् अपीलकर्ााओं द्वारा दायर आवेदन को खाररज कर ददया गया 

है। 

2. कायाालय ने अपील को 219 ददनों के शलए सर्य सीर्ा सर्ाप्र् होने की सूिना दी 
है। 

 अंगे्रज़ी से हिन्दी में अनुवाहदत। - www.onlinedoctranslator.com 
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3. अपील दाणखल करने र्ें हुई देरी को र्ाफ करने के शलए पररसीर्ा अचधननयर् की धारा 

5 के र्हर् एक आवेदन दायर ककया गया है, ज्जसके साथ लोक ननर्ााण ववभाग, 

लखनऊ के सहायक अशभयंर्ा का हलफनार्ा भी संलग्न है। 

4. यह ननवेदन ककया गया है कक वाणणज्ज्यक न्यायालय द्वारा ददनांक 20.03.2025 को 

पाररर् वववाददर् ननणाय की प्रनर् 04.03.2024 को प्राप्र् हुई थी (जब हलफनार्े र्ें 

उज्ललणखर् उक्र् नर्चथ ननणाय की नर्चथ से पहले की बर्ाई गई, र्ो यह कहा गया कक 

यह एक टाइवपगं तु्रदट है)। हलफनार्े र्ें आगे कहा गया है कक 09.07.2025 को 

ननणाय की प्रनर् प्राप्र् होने के र्ुरंर् बाद, यानी लगभग िार र्हीने बाद, र्ार्ला र्ुख्य 

स्थायी वकील को भेजा गया, ज्जन्होंने 25.07.2025 को अपनी राय दी। 

5. आगे यह भी संकेर् ददया गया है कक कानूनी राय प्राप्र् करने के बाद, र्ार्ले को 

र्ुख्यालय को भेजा गया, ज्जसने बदले र्ें इसे सरकार के प्रशासननक ववभाग को भेज 

ददया, ज्जसने 08.09.2025 को अपील दायर करने की अनुर्नर् दी। र्खु्य स्थायी 

वकील से 24.09.2025 को संपका  ककया गया, ज्जन्होंने र्ार्ले को स्थायी वकील को 

सौंप ददया, ज्जन्होंने 04.10.2025 को अपील का आंशशक र्सौदा र्ैयार ककया और 

देरी का स्पष्टीकरण र्ांगा। 

6. अलभिेख 18.10.2025 को उपलब्ध कराया गया था और देरी के संबंध र्ें वववरण 

05.11.2025 को प्रदान ककया गया था। इसके बाद 05.02.2026 को अपील दायर की 

गई है। 

7. यह दावा ककया जार्ा है कक अपील दाणखल करने र्ें हुई देरी वास्र्ववक, सद्भावनापूणा 

और अनजाने र्ें हुई है और यह प्रशासननक औपिाररकर्ाओं को पूरा करने र्ें लग े

सर्य के कारण हुई है, ज्जसर्ें आचधकाररक कायों के अनुशाशसर् और व्यवज्स्थर् 

ननष्पादन के कुछ र्ानदंडों और प्रकियाओं का पालन करना शाशर्ल है। 

8. उपरोक्र् दलीलों के आधार पर, अपील दाणखल करने र्ें हुई देरी को र्ाफ करने की 

प्राथाना की गई है। 

9. अपीलकर्ााओं के अधिवक्ता ने यह र्का  देने का प्रयास ककया कक प्रकिया र्ें देरी हुई 

है। हालांकक, जब कई अस्पष्ट अंर्रालों की ओर इशारा ककया गया, ज्जनर्ें आदेश 

पाररर् होने के लगभग िार र्हीने बाद पहली बार राय र्ांगी गई, जबकक अपील 

दाणखल करने की सर्य सीर्ा केवल 60 ददन है और अपील दाणखल करने की अनुर्नर् 
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शर्लने के बाद पांि र्हीने का सर्य लगा, र्ो आवेदन दाणखल करने के शलए ददए 

गए अस्पष्ट और असंगर् बहाने के अलावा और कुछ भी प्रस्र्ुर् नहीं ककया जा सका। 

10. हर्ने प्रस्र्ुर् ककए गए सभी ननवेदनों पर वविार ककया है और अलभिेख र्ें उपलब्ध 

दस्र्ावेजों का अध्ययन ककया है। 

11. गलर् नर्चथयों का उललेख करर्े हुए और यह दावा करर्े हुए कक राय र्ुरंर् र्ांगी गई 

थी, जबकक यह र्ुरंर् ननणाय की र्ारीख से िार र्हीने बाद हुआ था, दायर ककए गए 

आवेदन की प्रकृनर् राज्य के णखलाफ पाररर् ननणायों की वैधर्ा पर सवाल उठाने के 

प्रनर् अपीलकर्ााओं के अचधकाररयों की पूणा उदासीनर्ा को दशाार्ी है। 

12. यह सवाववददर् है कक अपील दाणखल करने के संबंध र्ें ववभागीय संिार, पत्रों का 

आदान-प्रदान आदद ववलंब की क्षर्ा के शलए पयााप्र् आधार नहीं हो सकर्े, क्योंकक 

लापरवाहीपूणा काया और उचिर् सावधानी की कर्ी ववलंब की क्षर्ा िाहने वाले व्यज्क्र् 

के पक्ष र्ें नहीं हो सकर्ी। र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय ने बसवराज बनाम भूसम 

अधधग्रहर् अधधकारी (2013) 14 एससीसी 81 के र्ार्ले र्ें ननम्नशलणखर् कहा है:- 

“15. इस र्ुद्दे पर कानून को संक्षेप र्ें इस प्रकार कहा जा सकर्ा है कक यदद कोई 
र्ार्ला न्यायालय र्ें ननधााररर् सर्य सीर्ा के बाद प्रस्र्ुर् ककया गया है, र्ो आवेदक 
को न्यायालय को यह स्पष्ट करना होगा कक “पयााप्र् कारण” क्या था, ज्जसका अथा 
है वह पयााप्र् और उचिर् कारण ज्जसके कारण वह ननधााररर् सर्य सीर्ा के भीर्र 
न्यायालय र्ें नहीं पहुुँि सका। यदद ककसी पक्ष को र्ार्ले के र्थ्यों और पररज्स्थनर्यों 
र्ें लापरवाही का दोषी पाया जार्ा है, या उसकी ओर से सद्भावना का अभाव पाया 
जार्ा है, या उसने र्त्परर्ा से काया नहीं ककया है या ननज्ष्िय रहा है, र्ो ववलंब को 
क्षर्ा करने का कोई उचिर् आधार नहीं हो सकर्ा। कोई भी न्यायालय ककसी भी प्रकार 
की शर्ा लगाकर ऐसे अत्यचधक ववलंब को क्षर्ा करने का औचित्य नहीं ठहरा सकर्ा। 
आवेदन का ननणाय केवल इस न्यायालय द्वारा ववलंब क्षर्ा के संबंध र्ें ननधााररर् 
र्ापदंडों के भीर्र ही ककया जाना िादहए। यदद ककसी वादी को सर्य पर न्यायालय 
र्ें पहुुँिने से रोकने का कोई पयााप्र् कारण नहीं था, र्ो बबना ककसी औचित्य के, 
ककसी भी प्रकार की शर्ा लगाकर ववलंब को क्षर्ा करना, वैधाननक प्रावधानों का 
उललंघन करने वाला आदेश पाररर् करने के बराबर है और यह ववधानयका के प्रनर् 
घोर अवहेलना प्रदशशार् करने के सर्ान है।” 

13. राज्य और उसके संस्थानों की सुस्र्ी भरी र्नोववृत्त की र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय न े

पोस्टमास्टर जनरल बनाम सलप्रवगं मीडिया इंडिया सलसमटेि (2012) 3 एससीसी 563 

र्ार्ले र्ें कडी ननदंा की है, ज्जसर्ें राज्य की ओर से उसकी एजेंशसयों और सरकारी 

ननकायों द्वारा दायर अपीलों पर वविार करर्े हुए, अन्य बार्ों के अलावा, ननम्नशलणखर् 

दटप्पणी की गई थी: 
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29. हर्ारी राय र्ें, अब सर्य आ गया है कक सभी सरकारी ननकायों, उनकी एजेंशसयों 
और संस्थाओं को सूचिर् ककया जाए कक जब र्क उनके पास देरी का कोई उचिर् और 
स्वीकाया स्पष्टीकरण न हो और वास्र्ववक प्रयास न ककया गया हो, र्ब र्क इस 
सार्ान्य स्पष्टीकरण को स्वीकार करने की कोई आवश्यकर्ा नहीं है कक प्रकिया र्ें 
अत्यचधक लालफीर्ाशाही के कारण फाइल कई र्हीनों/वषों र्क लंबबर् रही। सरकारी 
ववभागों पर यह ववशेष दानयत्व है कक वे अपने कर्ाव्यों का पालन लगन और प्रनर्बद्धर्ा 
से करें। देरी की र्ाफी एक अपवाद है और इसे सरकारी ववभागों के शलए एक संभाववर् 
लाभ के रूप र्ें इस्र्ेर्ाल नहीं ककया जाना िादहए। कानून सभी के शलए सर्ान है 
और कुछ लोगों के लाभ के शलए इसका दरुुपयोग नहीं ककया जाना िादहए। 

30. इस र्थ्य को ध्यान र्ें रखर्े हुए कक ववभाग द्वारा ववलंब के शलए ववशभन्न 
नर्चथयों का उललेख करने के अलावा कोई उचिर् स्पष्टीकरण नहीं ददया गया है, हर्ारे 
अनुसार ववभाग इर्ने बडे ववलंब को क्षर्ा करने के शलए कोई स्वीकाया और ठोस 
कारण देने र्ें बुरी र्रह ववफल रहा है। इसशलए, ववलंब के आधार पर अपीलें खाररज 
ककए जाने योग्य हैं। 

14. अचधननयर् की धारा 37 के र्हर् अपील दाणखल करने र्ें देरी की र्ाफी की सीर्ा से 

संबंचधर् र्ुद्दा र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय के सर्क्ष महाराष्ट्र सरकार बनाम बोसण 

ब्रदसण इंजीननयसण एंि कॉन्रैक्टसण िाइवेट सलसमटेि: (2021) 6 एससीसी 460 र्ें आया, 

ज्जसर्ें ननम्नशलणखर् अवलोकन ककया गया: 

63. उपरोक्र् बार्ों और र्ध्यस्थर्ा अचधननयर् र्था वाणणज्ज्यक न्यायालय अचधननयर् 
के अंर्गार् शीघ्र ननपटान के उद्देश्य को ध्यान र्ें रखर्े हुए, र्ध्यस्थर्ा अचधननयर् 
की धारा 37 के अंर्गार् दायर अपीलों के शलए, जो पररसीर्ा अचधननयर् के अनुच्छेद 
116 और 117 या वाणणज्ज्यक न्यायालय अचधननयर् की धारा 13(1ए) के अंर्गार् 
आर्ी हैं, िर्शः 90 ददन, 30 ददन या 60 ददन से अचधक की देरी को अपवाद के 
रूप र्ें क्षर्ा ककया जाना िादहए, ननयर् के रूप र्ें नहीं। उपयुक्र् र्ार्ले र्ें, ज्जसर्ें 
पक्ष ने सद्भावनापूवाक और लापरवाही से काया नहीं ककया है, न्यायालय के वववेक पर 
ऐसी अवचध से अचधक की थोडी देरी को क्षर्ा ककया जा सकर्ा है, हर्ेशा यह ध्यान 
र्ें रखर्े हुए कक दसूरी ओर, न्याय और ननष्पक्षर्ा दोनों के अनुसार, वह प्राप्र् हो 
सकर्ा है जो प्रथर् पक्ष की ननज्ष्ियर्ा, लापरवाही या ववलंब के कारण अब खो सकर्ा 
है।  

15. अचधननयर् की धारा 37 के र्हर् कायावाही स ेउत्पन्न एक अन्य ननणाय र्ें, ज्जसर्ें 

राज्य द्वारा वैधाननक अवचध के बाद अपील दायर करने र्ें इसी र्रह का बिाव करने 

का प्रयास ककया गया था, र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय ने उत्तर िदेश राज्य और अन्य 

बनाम मेससण सतीश चंद सशवहरे एंि ब्रदसण: 2022 एससीसी ऑनलाइन एससी 2151 

के र्ार्ले र्ें ननम्नशलणखर् ननणाय ददया: 
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17. याचिकाकर्ााओं द्वारा उच्ि न्यायालय र्ें ववलंब क्षर्ादान हेर्ु दायर आवेदन के 
सर्थान र्ें ददए गए हलफनार्े र्ें दी गई व्याख्या, र्ध्यस्थर्ा एवं सुलह अचधननयर् 
की धारा 37 के अंर्गार् अपील दायर करने र्ें हुई 337 ददनों की अत्यचधक देरी को 
क्षर्ा करने के शलए पयााप्र् कारण नहीं बनर्ी। पररसीर्ा का कानून सरकार सदहर् 
सभी पर लागू होर्ा है। लालफीर्ाशाही, फाइलों को टालना और प्रकियाओं की जदटलर्ा 
जैसे सार्ान्य स्पष्टीकरणों को पयााप्र् कारण के रूप र्ें स्वीकार नहीं ककया जा सकर्ा। 
सरकारी ववभागों का यह दानयत्व है कक वे यह सुननज्श्िर् करने के शलए उचिर् सावधानी 
बरर्ें कक पररसीर्ा के कानून के लागू होने से कानूनी कायावाही शुरू करने का उनका 
अचधकार सर्ाप्र् न हो जाए। सरकार के शाशर्ल होने र्ात्र से ववलंब क्षर्ादान के शलए 
कोई अलग र्ापदंड ननधााररर् नहीं ककया जा सकर्ा। 

16. हाल ही र्ें, र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय ने सशवम्मा (मतृ) बनाम कनाणटक हाउससगं 

बोिण और अन्य: 2025 एससीसी ऑनलाइन एससी 1969 के र्ार्ले र्ें, इस ववषय 

पर संपूणा कानून का अध्ययन करने के बाद, ननम्नशलणखर् दटप्पणी की: 

262. उच्ि न्यायालयों को राज्य अचधकाररयों या उनके संस्थानों के ऐसे संवेदनहीन 
रवैये को वैधर्ा प्रदान नहीं करनी िादहए और यदद ववलंब क्षर्ा की र्ांग करने वाला 
पक्ष राज्य प्राचधकरण है र्ो उन्हें अनर्ररक्र् सावधानी बरर्नी िादहए। उन्हें राज्य की 
शशचथलर्ा और सुस्र्ी का प्रनर्ननचध नहीं बनना िादहए। संवैधाननक न्यायालयों को 
ननजी वादी की उदासीनर्ा और पीडा को सर्झना िादहए। वाददयों को ऐसे ननरंर्र 
र्ुकदर्ों की ज्स्थनर् र्ें नहीं रखा जा सकर्ा, ज्जनर्ें उनके ननणायों या अनुकूल आदेशों 
का फल बाद के िरणों र्ें ननष्फल हो जार्ा है। हर् इस चिरस्थायी प्रववृत्त को दोहरार्े 
हुए सभी उच्ि न्यायालयों को सूचिर् करना िाहर्े हैं कक पयााप्र् कारण होने र्क 
र्ार्लों को अत्यचधक ववलंब से पुनः न खोलें, क्योंकक ऐसा करने से न्यायालय केवल 
घाव पर नर्क नछडकर्े हैं, ववशेष रूप से सीपीसी की धारा 100 के र्हर् अपीलों र्ें, 
जहां उनका अचधकार क्षेत्र पहले से ही ववचध के प्रश्नों र्क सीशर्र् है। 

263. र्ुकदर्े के अंनर्र् ननपटारे के शलए व्यापक गुंजाइश बनाए रखने हेर्ु पररसीर्ा 
अवचध ननधााररर् की जार्ी है। न्यानयक सर्य के र्हत्व से कहीं अचधक, हर्ें सीशर्र् 
साधनों वाले वादी की ददुाशा की चिरं्ा सर्ार्ी है, ज्जसे एक ववशाल राज्य और उसके 
जदटल एवं कभी न खत्र् होने वाले र्ंत्र-र्ंत्र के ववरुद्ध र्ुकदर्ा लडना पडर्ा है। ऐसे 
र्ुकदर्ों का ननपटारा आरंशभक िरण र्ें ही हो जाना िादहए, क्योंकक र्ान लीज्जए कक 
राज्य के ववरुद्ध र्ुकदर्ा करने वाला कोई पक्ष, ककसी भी कारणवश, अपील र्ें ववलंब 
की क्षर्ा को िुनौर्ी देने र्ें असर्था है, जैसा कक वर्ार्ान र्ार्ले र्ें नहीं है, र्ो इससे 
र्ुकदर्ा कफर से शुरू हो जार्ा है और वादी एक बार कफर ननराश हो जार्ा है। 
वववेकशील न्यायालयों के रूप र्ें, यह हर्ारा दानयत्व है कक हर् यह सुननज्श्िर् करें 
कक वादी को न्याय की र्लाश र्ें दर-दर भटकना न पडे। 

264. ककसी भी वादी को इर्ना सुस्र् और उदासीन होने की अनुर्नर् नहीं दी जानी 
िादहए, और अदालर्ों द्वारा कानून की प्रकिया का दरुुपयोग करने की अनुर्नर् र्ो 
बबलकुल भी नहीं दी जानी िादहए।" 
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17. जैसा कक पहले ििाा की जा िुकी है, र्ाननीय सवोच्ि न्यायालय द्वारा ननधााररर् 

कानून के आलोक र्ें, हर् पार्े हैं कक हलफनार्े र्ें ननदहर् कथन र्थ्यात्र्क रूप से 

गलर् होने के अलावा, अपीलकर्ााओं द्वारा उठाए गए कदर्ों र्ें अस्पष्ट अंर्राल हैं। 

अपील दाणखल करने र्ें 219 ददनों की देरी के शलए ददया गया स्पष्टीकरण ववलंब 

क्षर्ादान के शलए पयााप्र् नहीं कहा जा सकर्ा है। 

18. अर्ः, ववलंब की र्ाफी र्ांगने वाला आवेदन अस्वीकृर् ककया जार्ा है। 

19. ववलंब की र्ाफी र्ांगने वाले आवेदन को अस्वीकार ककए जाने के र्द्देनजर, अपील 

को सर्य सीर्ा के कारण खाररज ककया जार्ा है। 

(न्यायमूनत ि जसिीत ससहं) (अरुर् भंसाली मुख्य न्यायािीश) 

 17 फरवरी, 2026 

आरके 
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