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माननीय न्यायमूर्त थ सौिभ श्याम शमशेिी  

आिेश 

1. वतणमान मामिे में, प्रनतपक्षी ननजी प्रनतवािी ने वतणमान ररट याचिका की वविारणीयता पर 

उसके वतणमान स्वरूप में एक प्रारींलभक आपवत्त उठाई है कक इसके साथ आक्षेवपत आिेश को िुनौती 

िेने के लिए और अपने प्रबींधक को उनकी ओर से कायण करने के लिए और अचधकृत करने हेत ु

प्रबींधन सलमनत का कोई प्रस्ताव सींिग्न नहीीं है। 

2. वतणमान ररट याचिका, श्री गाींधी इींटर कॉिेज, हरपुर बुधात, गोरखपुर नामक कॉिेज की प्रबींधन 

सलमनत द्वारा, याचिकाकताण सींख्या 1 के रूप में, अपने प्रबींधक, याचिकाकताण सींख्या 2 के माध्यम 

स,े जजिा ववद्यािय ननरीक्षक, गोरखपुर द्वारा दिनाींक 24.12.2025 को पाररत एक आिेश के 

ववरुद्ध िायर की गई है, जजसके द्वारा प्रनतवािी सींख्या 3 को ननिींत्रबत करने के दिनाींक 

26.10.2025 के प्रस्ताव को अस्वीकार कर दिया गया है। 

3. ववद्वान वररष्ठ अचधवक्ता श्री आर.के. ओझा, जजन्हें याचिकाकताणओीं के ववद्वान अचधवक्ता श्री 

अवनीश त्रिपाठी ने सहायता प्रिान की है, ने तकण  दिया है कक कॉिेज के ववलभन्न कायों को प्रबींधन 

सलमनत के माध्यम से सींिालित करने के लिए प्रशासन की एक योजना है, जो प्रत्येक पिाचधकारी 

की जजम्मेिारी और शजक्तयााँ भी ननधाणररत करती है। प्रबींधन सलमनत के प्रबींधक के पास व्यापक 
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शजक्तयााँ और जजम्मेिाररयााँ हैं, जजसमें उनकी ओर से अलभविनों आदि पर हस्ताक्षर करने के लिए 

अचधकृत होना भी शालमि है। सींिभण के लिए, प्रशासन की योजना का प्रासींचगक खींड नीिे उद्धतृ 

ककया गया है:- 

"17. प्रबन्ध सममर्त के कतथव्य एवं कृत्य- प्रबन्ध सलमनत के अचधकार कतणव्य एवीं कायण 

जहाीं तक जुडाव से असहमत न हो ननम्नलिखखत होंगेः- 

माध्यलमक लशक्षा अचधननयम की धारा 16 क एवीं 16 ख के अधीन बने पररषि के ववननयम 

के अध्याय- 

1- प्रशासन की योजना के अन्तगणत ववननयम 13 में ननदहत अचधकार एवीं कायण प्रबन्ध 

सलमनत द्वारा सम्पादित ककये जायेंगे, जो ननम्नलिखखत रूप से पररभावषत ककये गये हैं- 

2- सींस्था के प्रधान प्रबन्धक द्वारा लशक्षकों / कमणिाररयों की सेवापींजजका में की गयी 

प्रववजष्टयों के ववरूद्ध अपीिों पर ननणणय िेना। 

3- जहााँ प्रधानाध्यापक अथवा आिायण को अचधकार प्राप्त है उनके अनतररक्त सींस्था के 

कमणिाररयों को समस्त अवकाश स्वीकृत करना। 

4- बािकों की ननचधयों (छािननचधयों) को छोडकर सींस्था के समस्त धनरालशयों, प्रनतभूनतयों 

(जमानतों) सम्पवत्त तथा सींिानों का ननयींिण तथा प्रबन्धन एवीं उनकी ननरापि परररक्षा, 

ववननयोग, मरम्मत, अनुरक्षण और ववचधक रक्षा हेतु आवश्यक कायणवाही करना। 

5- शासन से प्राप्त अनुरक्षण और ववकास अनुिानों तथा प्रनतपूनतणयों के उचित उपयोग को 

सुननजश्ित करना। 

6- सींस्था के लिए समस्त आय (छािववृत्तयााँ और बािकों की ननचधयों को छोडकर) िींिा, 

िान, भेंट, िाभाींश, ब्याज, अनुिान, आदि प्राप्त करना तथा उसके अचधकारों एवीं कायों से 

उठाने वािे वववत्तय िानयत्वों को पूरा करना। 

7- लशक्षा ववभाग द्वारा समय समय पर दिये जाने वािे आिेशों / ननिेशों का पािन करना। 

8- एक्ट के उपबन्ध एवीं ववननमय व अनुबन्धों के रहते हुए प्रधानाध्यापक, प्रधानािायण एवीं 

लशक्षक पिों पर उ०प्र० माध्यलमक लशक्षा सेवा ियन बोडण द्वारा समय समय पर सींशोचधत 

शासनािेशों के अनुसार ियननत अभ्यचथणयों की ननयुजक्त उ०प्र० माध्यलमक लशक्षा सेवा ियन 

बोडण अचधननयम के प्राववधानानुसार/शासनािेशानुसार की जायेगी। लिवपक की ननयुजक्त प्रबन्ध 
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सलमनत द्वारा तथा ितुथण शे्रणी कमणिारी की ननयुजक्त प्रधानाध्यापक/प्रधानािायण द्वारा 

ववदहत प्रकिया अनुसार ववभागीय अनुमोिन से की जायेगी। 

6. उ०प्र० हाईस्कूि तथा इण्टरमीडडएट कािेज (अध्यापकों तथा अन्य कमणिाररयों के वेतन 

का भुगतान) अचधननयम 1971 की धारा 9 के अन्तगणत सजृजत ररक्त पि एवीं ववदहत 

प्रकिया के आभाव में तथा उ०प्र० माध्यलमक लशक्षा सेवा ियन बोडण द्वारा ियननत अभ्यथी 

समय समय पर सींशोचधत शासनािेशों से परे अन्य अननयलमत/फजी ननयुजक्त की जस्थनत 

पाये जाने पर उक्त वखणणत अचधननयम/ववननयम के प्राववधानों के अन्तगणत प्रबन्ध सलमनत 

के ववरूद्ध कायणवाही की जायेगी। 

7. ववद्यािय में छािों का फजी नामाींकन पाये जाने की जस्थनत में प्रबन्ध सलमनत को 

अनतिलमत करने की कायणवाही माध्यलमक लशक्षा अचधननयम एवीं अचधननयम में जारी 

शासनािेशों, ववभागीय ननिेशों के अन्तगणत की जायेगी।" 

"20. प्रबन्ध सममर्त के पिाधधकारियों के अधधकाि तर्ा कतथव्य- 

पिाचधकाररयों के अचधकार तथा कतणव्य ननम्नलिखखत होंगेः- 

1. अध्यक्ष- 

क- सलमनत की बैठक की अध्यक्षता करना। 

ख - बैठक करने के लिए नतचथ समय एवीं स्थान का अनुमोिन करना पररवतणन करना और 

बैठक को स्थचगत करना। 

ग- इस बात की िेखभाि करना कक यह प्रशासन योजना समस्त सम्बद्ध व्यजक्तयों द्वारा 

ननष्ठा के साथ कायाणजन्वत की जाय। 

घ- सींस्था तथा उसकी सम्पवत्त से सम्बजन्धत समस्त अनुबन्धों, सींवविाओीं के समस्त 

अलभिेखों तथा अन्य िेखों पर प्रबन्धक के साथ सींयुक्त रूप से हस्ताक्षर करना। 

ङ- सलमनत की स्वीकृनत की प्रत्याशी में अचधक से अचधक रूपया 500/-(रूपया पााँि सौ) 

तक की धनरालश को व्यय करना। 

ि- आपवत्त की जस्थनत में जब कोई बैठक बुिाई न जा सके तो जजिा ववद्यािय ननरीक्षक 

की सहमनत से सलमनत की ओर से उस सीमा तक कायण करना जजस सीमा तक उस सलमनत 
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के सींकल्प द्वारा एतथण प्राचधकृत ककया गया हो, अपने द्वारा की गई कायणवाही की सूिना 

तत्काि सलमनत को िेना। 

छ- ऐसे अन्य अचधकारों को प्रयोग करना और ऐसे कतणव्यों का पािन करना जो इस 

योजना या तत्तसमय प्रिलित ककसी ननयम अथवा उप ननयम द्वारा उसे दिये गये हो, उस 

पर आरोवपत ककये गये हो। 

2. उपाध्यक्ष- 

क- अध्यक्ष की अनुपजस्थनत में या उसके अपने कतणव्यों का पािन करने से असमथण हो 

जाने पर अध्यक्ष के रूप में कायण करना। 

ख - ऐसे समस्त अचधकारों के प्रयोग तथा कतणव्यों का पािन करना जो अध्यक्ष द्वारा उसे 

लिखखत रूप से प्रनतननदहत ककये गये हो। 

3. प्रबन्धक- 

1. सींस्था के लिए समस्त अनुिान, िान तथा िन्िे आदि प्राप्त करना और उनके लिजए 

यथाववचध रसीि िेना। 

2. सलमनत के ननिेशों के अधीन रहते हुए सींस्था के समस्त सम्पवत्तयों तथा धनरालशयों के 

प्रबन्ध तथा प्रशासन के लिए उत्तरिायी होगा। 

3. ननयमों तथा स्वीकृनत की शतों के अधीन रहते हुए बजट में की गयी व्यवस्था के भीतर 

सींस्था के ववत्त का प्रशासन तथा ननयींिण करना। 

4. कोषाध्यक्ष के साथ सींयुक्त रूप से सींस्था के समस्त िेखों को सींिालित और उसकी 

वावषणक िेखा परीक्षा का प्रबींधन करना। 

5. सींस्था के लशक्षकों तथा सभी कमणिाररयों के वेतन वदृ्चधयों तथा िेय धनरालश का 

भुगतान सुननजश्ित करना और जब कोषाध्यक्ष लशफाररश करे तो सलमनत द्वारा प्राचधकृत 

व्यय में से अन्य सेवाओीं तथा सामचियों के लिए भुगतान सुननजश्ित करना। 

6. सींस्था से सींबींचधत समस्त अनुबन्ध तथा सींस्था की अिि सम्पवत्त से सींबींचधत हस्तान्तरण 

सींवविा के समस्त वविेखों तथा अन्य िेखों पर अध्यक्ष के साथ-साथ सींयुक्त हस्ताक्षर 

करना। 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

7. वावषणक बजट तैयार करना और सलमनत/सभा के समक्ष रखें जाने के लिए उन्हें अध्यक्ष 

को प्रस्तुत करना। 

8. सींस्था की वावषणक ररपोटण तैयार करना। 

9. सींस्था को सींबचधत मामिों में सलमनत सींस्था तथा सभा की समस्त कानूनी कायणवादहयों 

में प्रनतननचधत्व करना और उनकी कायणवादहयों तथा मामिों में उनकी ओर से अलभकथनो 

(प्िीडड ींग्स) पर हस्ताक्षर करना तथा उन्हें सत्यावपत करना। 

10. अध्यक्ष की स्वीकृनत से बैठक बुिाना और सींस्था के प्रबन्ध और प्रशासन से सम्बन्ध 

समस्त पि व्यवहार रजजस्टरों तथा पुस्तकों को अलभिेख करना। 

11. उस िशा को छोडकर जब प्रधानािायण में ऐसा अचधकार ननदहत हो, सलमनत द्वारा 

प्राचधकृत सीमा तक सींस्था के कमणिाररयों की छुट्टी स्वीकृत करना। 

12. सलमनत की स्वीकृनत की प्रत्याशी में अचधक से अचधक रू0 500/- (पााँि सौ रूपये) 

तक की धनरालश व्यय करना। 

13. यदि सलमनत ने तिथण अचधकार दिया हो तो सींस्था के ककसी लशक्षक, लिवपक 

पुस्तकाियाध्यक्ष की जााँि तथा सलमनत का अजन्तम आिेश होने तक के लिए ववननयमों के 

अनुसार ननिम्बन करना तथा की गयी कायणवाही की सूिना सलमनत को िेना। 

14. एक ओर सलमनत तथा िसूरी ओर प्रधानािायण के माध्यम से सींस्था के कमणिारी वगण, 

लशक्षा ववभाग तथा बोडण के बीि पि व्यवहार के सामान्य माध्यम के रूप में कायण करना। 

15. सलमनत तथा सभा के ननणणयों को कायाणजन्वत करने के लिए उनके मुख्य कायणपािक 

के रूप में कायण करना। 

16. ववद्यािय के समस्त कमणिाररयों को ननयुक्त करना तथा ननयुजक्त पि ननगणत करना। 

17. ऐस ेअन्य अचधकारों का प्रयोग और ऐसे अन्य कतणव्यों का पािन करना जो इस 

योजना द्वारा तत्समय प्रिलित ककसी ननयम अथवा ववचध द्वारा उसे दिये गये हो या उस 

पर रोवपत ककये गये हो। 

18. सींस्था की तरफ से पि व्यवहार करना। 

19. सिस्यों के नाम सिस्यता रजजस्टर पर नोट करना। 
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20. सींस्था के कायणवाही को लिवपबद्ध करना एवीं सुनाना। 

4- उप प्रबन्धकः- 

1. प्रबन्धक को उसके कतणव्यों का पािन करने में सहायता िेना और उसकी ओर से उन 

मामिों में काम करना जो उसे प्रबन्धक द्वारा लिखखत रूप से ननदिणष्ट तथा प्रनतननदहत 

ककये गये हो तथा प्रबन्धक को उसके कतणव्यों का पािन करने में अस्मथण हो जाने पर और 

प्रबन्धक का पि ररक्त होने पर कोई स्थाई व्यवस्था होने तक प्रबन्धक के रूप में कायण 

करना। 

5. कोर्ाध्यक्षः- 

1. सींस्था की समस्त धनरालशयों तथा ननचधयों के िेखों को रखना। 

2. प्रबन्धक के साथ सींयुक्त रूप से सींस्था के सभी िेखों को सींिालित करना। 

3. प्राचधकृत व्यय के लिए भुगतान की जाने वािी धनरालशयों की लसफाररश प्रबन्धक से 

करना। 

4. सिस्यता हेतु बैंक ड्राफ्ट प्राप्त कर प्रबन्धक को भेजना तथा सिस्यता स्वीकार होने पर 

उसे ववद्यािय के खातों में जमा करना। सिस्यता से प्राप्त समस्त आय मेन्टीनेन्स खाते 

में जमा होगी। 

5. प्राचधकृत िेखा परीक्षक द्वारा िेखा परीक्षा के लिए सभी िेखें, रजजस्टर, प्रमाणक 

(बाउिर) रसीिें तथा अन्य पि जो िेखा परीक्षा के लिए आवश्यक हो प्रस्तुत करना। 

6. आय तथा व्यय का वावषणक वववरण तैयार करना और िेखा परीक्षा ररपोटण के साथ उसे 

प्रबन्धक को प्रस्तुत करना।" 

4. ववद्वान वररष्ठ अचधवक्ता ने आगे तकण  दिया है कक उक्त 'प्रशासन की योजना' में 'उत्तर प्रिेश 

माध्यलमक लशक्षा अचधननयम, 1921' के तहत प्रिान की गई 'प्रशासन की मॉडि योजना' के सभी 

खींडों को शालमि ककया गया है, साथ ही ववलभन्न अन्य खींडों को भी जोडा गया है और इस े

अनुमोदित भी ककया गया था। 

5. ववद्वान वररष्ठ अचधवक्ता ने प्रबींधन सलमनत की एक बैठक में दिनाींक 13.01.2026 के एक 

प्रस्ताव (जो वतणमान ररट याचिका िायर करने के बाि अपनाया गया है) का उल्िेख ककया है, 
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ताकक प्रारींलभक आपवत्त को पूरा करने के लिए अत्यचधक सावधानी के रूप में, उपयुणक्त सींिलभणत 

खींड के अनुसार, प्रबींधक को उसकी ओर से अलभविनों पर हस्ताक्षर करने के लिए अचधकृत ककया 

जा सके, यद्यवप इसकी आवश्यकता नहीीं थी। 

6. ववद्वान वररष्ठ अचधवक्ता ने कानून की इस स्थावपत जस्थनत का खींडन नहीीं ककया है कक 

प्रबींधन सलमनत का एक प्रबींधक, अपनी एकमाि क्षमता में, ररट याचिका िायर नहीीं कर सकता है 

और यदि वह राज्य-प्रनतवािी की ककसी कारणवाई से व्यचथत है, तो प्रबींधन सलमनत ही अपने प्रबींधक 

के माध्यम से ररट याचिका िायर कर सकती है। 

7. ववद्वान वररष्ठ अचधवक्ता के अनुसार, प्रशासन की योजना के उपयुणक्त सींिलभणत खींड 20 (3) 

(9) प्रबींधक को यह ननणणय िेने के लिए पूरी तरह से अचधकृत करते हैं कक राज्य-प्रनतवािी या 

ककसी अन्य प्राचधकारी द्वारा पाररत ककसी आिेश को सक्षम न्यायािय के समक्ष िुनौती िी जाए 

और इसके लिए प्रबींधन सलमनत द्वारा इस आशय का कोई नया प्रस्ताव पाररत करना अननवायण 

नहीीं है कक क्या सक्षम न्यायािय के समक्ष कायणवाही शुरू करने की आवश्यकता है, और प्रबींधक, 

जो उसकी ओर से अलभविन करने के लिए अचधकृत है, ऐस ेमामिों को शुरू करने के लिए स्वयीं 

ननणणय िे सकता है। 

8. इसके ववपरीत, ननजी प्रनतवािी-3 के ववद्वान अचधवक्ता श्री आर.सी. द्वववेिी ने सिस्वती ववद्या 

मंदिि बनाम उत्ति प्रिेश िाज्य, 2003 (3) एडब्ल्यूसी 1917; सी/एम जूर्नयि हाई स्कूल सयि 

बनाम उत्ति प्रिेश िाज्य व 2 अन्य, 2019:AHC:19863; उमेश चंद्र व अन्य बनाम मदहला 

ववद्यालय सोसाइटी, अमीनाबाि, लखनऊ व अन्य, 2006(24) एलसीडी 1373 के मामिों में पाररत 

ननणणयों का उल्िेख ककया है कक यह प्रबींधन सलमनत ही है जो राज्य-प्रनतवािी के ककसी भी कायण 

से व्यचथत हो सकती है, न कक उसका प्रबींधक स्वतींि रूप से। इसलिए, इस ेिुनौती िेने का ननणणय 

केवि प्रबींधन सलमनत द्वारा ही लिया जा सकता है, न कक केवि उसके प्रबींधक द्वारा। प्रशासन 

की योजना का सींिलभणत खींड प्रबींधक को प्रबींधन सलमनत की ओर से कायण करने, अलभविनों का 

पािन करने और न्यायािय या मींि के समक्ष प्रनतननचधत्व करने के लिए अचधकृत करता है, जैसा 

भी मामिा हो, और यह प्रबींधन सलमनत की ओर से ककसी सक्षम न्यायािय के समक्ष कायणवाही 

शुरू करने का नीनतगत ननणणय िेने के लिए अचधकृत नहीीं करता है, क्योंकक प्रबींधन सलमनत अन्यथा 

भी ननणणय िे सकती है। 
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9. पक्षों के ववद्वान अचधवक्ताओीं को सुना गया और ररकॉडण पर उपिब्ध सामिी का अविोकन 

ककया गया। 

10. प्रशासन की योजना एक ऐसी प्रबींधन सलमनत के गठन का प्रावधान करती है, जजसके पास 

सींस्थान के मामिों का प्रबींधन और सींिािन करने का प्राचधकार होता है। उत्तर प्रिेश माध्यलमक 

लशक्षा अचधननयम, 1921 की धारा 16-ए की उप-धारा (6) यह प्रावधान करती है कक प्रत्येक 

मान्यता प्राप्त सींस्थान का प्रबींधन, उक्त धारा की उप-धारा (1) से उप-धारा (5), तथा धारा 16-

बी और धारा 16-सी के तहत और उनके अनुसार तैयार की गई 'प्रशासन की योजना' के अनुसार 

ककया जाएगा। अचधननयम की धारा 16-सीसी यह प्रावधान करती है कक ककसी सींस्थान के सींबींध 

में 'प्रशासन की योजना', िाहे वह माध्यलमक लशक्षा (सींशोधन) अचधननयम, 1980 के प्रारींभ स े

पहिे या बाि में मान्यता प्राप्त हो, तीसरी अनुसिूी में ननधाणररत लसद्धाींतों के असींगत नहीीं होगी। 

तीसरी अनुसूिी उन लसद्धाींतों को प्रिान करती है जजनके आधार पर 'प्रशासन की योजना' को 

स्वीकृनत िी जाएगी। यह प्रावधान करती है कक प्रत्येक 'प्रशासन की योजना' प्रबींधन सलमनत के 

उचित और प्रभावी कामकाज के लिए प्रावधान करेगी। 

11. वतणमान मामिे में, सींबींचधत कॉिेज की 'प्रशासन की योजना' ववचधवत अनुमोदित है। यह 

प्रबींधन सलमनत के पिाचधकाररयों, जजसमें अध्यक्ष और प्रबींधक शालमि हैं, के कतणव्यों और 

उत्तरिानयत्वों का प्रावधान करती है। एक प्रबींधक अपनी व्यजक्तगत क्षमता में कोई वाि या ररट 

याचिका िायर नहीीं कर सकता है। यह प्रबींधन सलमनत ही है जो वाि या ररट याचिका िायर कर 

सकती है और इसके लिए प्रबींधक या ककसी अन्य को इसे िायर करने और अलभविनों पर हस्ताक्षर 

करने के लिए अचधकृत ककया जा सकता है। प्रनतद्वींद्वी पक्षों के अचधवक्ता भी इस मुद्िे पर 

सहमत हैं। 

12. वतणमान मामिे में, प्रशासन की योजना के अनुसार, प्रबींधक को प्रबींधन सलमनत की ओर से 

प्रनतननचधत्व करने, यानी अलभविन करने, पुजष्ट करने, कोई भी मामिा िायर करने या शपथ पि 

िेने के लिए अचधकृत ककया गया है, िेककन यह स्पष्ट रूप से प्रबींधक को कोई वाि या ररट 

याचिका िायर करने का ननणणय िेने के लिए अचधकृत नहीीं करता है। िसूरे शब्िों में, एक प्रबींधक 

प्रबींधन सलमनत के ननणणय को कियाजन्वत कर सकता है। कुछ पररजस्थनतयों में, प्रबींधक को ननणणय 

िेने के लिए भी अचधकृत ककया जाता है, िेककन ऐसा प्राचधकरण ववलशष्ट होना िादहए। 
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13. ककसी भी पररजस्थनत में, यदि कोई राज्य-प्रनतवािी की ककसी कारणवाई से व्यचथत हो सकता है, 

तो वह केवि प्रबींधन सलमनत ही होगी, क्योंकक अचधकाींश मामिों में आिेश प्रबींधन सलमनत द्वारा 

अपनी बैठकों में अपनाए गए प्रस्तावों के आधार पर पाररत ककए जाते हैं, जैसे कक बखाणस्तगी या 

ननिींबन का आिेश। इसलिए, यदि राज्य-प्रनतवािी द्वारा कोई प्रनतकूि आिेश पाररत ककया जाता 

है, तो आगे के कानूनी उपिार के लिए प्रबींधन सलमनत को ही ननणणय िेना होगा तथा प्रबींधक 

अकेिे स्वयीं या प्रबींधन सलमनत की ओर से आगे के कानूनी उपिार के लिए ननणणय िेने में सक्षम 

नहीीं है, क्योंकक यह प्रबींधन सलमनत का एक सामूदहक ननणणय होगा। यही कारण है कक ऐसी शजक्त 

ववशेष रूप से 'प्रशासन की योजना' के तहत प्रबींधक को प्रिान नहीीं की गई है, बजल्क यह प्रबींधक 

को कानूनी उपिार िेने के ननणणय के बाि कायण करने के लिए अचधकृत करती है। 

14. प्रबींधक प्रबींधन सलमनत के ननणणय के ववपरीत कायण नहीीं कर सकता है। ऐसे मामिे में जहााँ 

प्रबींधन सलमनत राज्य-प्रनतवािी की ककसी कारणवाई को िुनौती न िेने का ननणणय िेती है, क्या 

प्रबींधक उपयुणक्त खींड की आड में ववपरीत दृजष्टकोण अपनाकर उसे अभी भी िुनौती िे सकता है? 

इसका उत्तर स्पष्ट रूप से 'नहीीं' होगा। 

15. कानूनी उपिार िेने के ननणणय और तिनुसार कायण करने के लिए प्रबींधक को अचधकृत करने 

के बीि स्पष्ट अींतर है। ककसी भी पररजस्थनत में, प्रबींधक प्रबींधन सलमनत या सोसाइटी की आम 

सभा, जैसा भी मामिा हो, के ननणणय पर सवाि नहीीं उठा सकता है, या अपनी मजी से आग ेनहीीं 

बढ़ सकता है, क्योंकक यह ककसी सोसाइटी के उप-ननयमों या 'प्रशासन की योजना' के तहत प्रबींधन 

सलमनत के ननणणय के ववरुद्ध होगा। 

16. उपयुणक्त पषृ्ठभूलम में, न्यायािय सिस्वती ववद्या मंदिि (उपिोक्त), सी/एम जूर्नयि हाई स्कूल 

सयि (उपिोक्त) औि उमेश चंद्र (उपिोक्त) का सींज्ञान िेता है, जजसमें यही दृजष्टकोण अपनाया 

गया था। उक्त ननणणयों का प्रासींचगक भाग नीिे उद्धतृ ककया गया है:- 

सिस्वती ववद्या मंदिि 

(3) इस न्यायािय न ेररट याचिका सींख्या 10663 वषण 1976, सरिार पटेि हायर सेकें डरी 

स्कूि, िेव नगर, मथुरा बनाम उप लशक्षा ननिेशक, आगरा क्षेि, आगरा व अन्य, 1976 

एडब्ल्यूसी 18 में, दिनाींक 1.3.1976 के ननणणय और आिेश के माध्यम से दटप्पणी की थी: 

प्रनतवािी सींख्या 3, बाबू िाि शमाण के ववद्वान अचधवक्ता श्री एन. सी. उपाध्याय ने प्रबींधक 

केिार नाथ द्वारा िायर याचिका की वविारणीयता पर एक प्रारींलभक आपवत्त उठाई। उन्होंने 
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तकण  दिया कक प्रबींधन सलमनत के पास जाींि करने और याचिकाकताण को सेवा से बखाणस्त 

करने का अचधकार था, प्रनतवािी सींख्या 3 को बखाणस्त करने के उसके प्रस्ताव को अपीि 

में उप लशक्षा ननिेशक द्वारा अस्वीकार कर दिया गया था, इसलिए, व्यचथत पक्ष प्रबींधन 

सलमनत थी और याचिका केवि उसी के द्वारा िायर की जा सकती थी; प्रबींधक श्री केिार 

नाथ के पास इस याचिका को बनाए रखने के लिए कोई िोकस स्टैंडाई (सुनवाई का 

अचधकार) नहीीं था। मुझे इस तकण  में काफी िम नजर आता है। प्रनतवािी सींख्या 3 के िसूरे 

शपथ पि के पैरािाफ 43 में, यह स्पष्ट रूप से कहा गया था कक याचिका स्कूि की ओर 

से वविारणीय नहीीं है क्योंकक यह स्वयीं कोई ववचधक इकाई नहीीं है और इसे प्रबींधन सलमनत 

द्वारा िायर ककया जाना िादहए था। इसमें आगे कहा गया था कक ऐसा कोई प्रमाण नहीीं 

दिखाया गया है कक प्रबींध सलमनत ने प्रबींधक को याचिका िायर करने का ननिेश दिया था। 

इस िावे का उत्तर याचिकाकताण द्वारा िायर प्रत्युत्तर-शपथ पि के पैरािाफ 45 में ननदहत 

है। इसमें कहा गया है कक पैरािाफ 43 की सामिी पूरी तरह से गित धारणा पर आधाररत 

है और उन्हें स्वीकार नहीीं ककया जाता है; तकण पूणण होने के कारण, इनका अचधक पयाणप्त 

उत्तर बहस के समय दिया जाएगा। इस प्रकार, प्रत्युत्तर-शपथ पि में ऐसा कोई िावा नहीीं 

है कक प्रबींधन सलमनत न ेउप लशक्षा ननिेशक के आिेश को िुनौती िेने के लिए कोई प्रस्ताव 

अपनाया था, और न ही ऐसा कोई िावा है कक केिार नाथ को प्रबींधन सलमनत द्वारा 

वतणमान याचिका िायर करने के लिए अचधकृत ककया गया था। प्रत्युत्तर-शपथ पि में आग े

ऐसा कोई िावा नहीीं है कक प्रबींधन सलमनत व्यचथत थी या उसने प्रबींधक को याचिका िायर 

करने की अनुमनत िी थी। वास्तव में, प्रत्युत्तर-शपथ पि के पैरािाफ 45 में ननदहत 

अलभविनों को कानूनी सिाह पर दिखाया गया है, इसमें तथ्यों का कोई भी िावा शालमि 

नहीीं है। वतणमान याचिका सरिार पटेि हायर सेकें डरी स्कूि द्वारा अपने प्रबींधक श्री केिार 

नाथ के माध्यम से िायर की गई है। यह याचिका प्रबींधन सलमनत की ओर से या सोसाइटी 

की ओर से, यदि कोई सोसाइटी पींजीकरण अचधननयम के तहत पींजीकृत हो, तो उसकी ओर 

से िायर नहीीं की गई है। स्पष्ट रूप से, स्कूि या प्रबींधक प्रबींधन सलमनत की ओर से 

व्यचथत नहीीं हो सकत ेहैं। यह सोसाइटी और प्रबींधन सलमनत है जो उप लशक्षा ननिेशक के 

आिेशों को िुनौती िेने के लिए कानूनी रूप से अचधकृत है। प्रबींधक तब तक प्रबींधन सलमनत 

के कायों को िहण नहीीं कर सकता जब तक कक उसे ऐसा करने के लिए अचधकृत न ककया 

गया हो। सरिार पटेि हायर सेकें डरी स्कूि, सोसाइटी या प्रबींधन सलमनत की ओर से कोई 
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भी कानूनी कारणवाई करने के लिए एक ववचधक इकाई नहीीं है। लसववि प्रकीणण ररट याचिका 

सींख्या 5808 वषण 1970, महताब राय, प्रबींधक, हर नारायण इींटरमीडडएट कॉिेज बनाम 

उप लशक्षा ननिेशक, जजसे 7 जनवरी 1974 को ननखणणत ककया गया था, में इस न्यायािय 

के एक ववद्वान एकि न्यायाधीश ने िगभग समान पररजस्थनतयों में यह माना था कक 

प्रबींधक या स्कूि के पास जजिा ववद्यािय ननरीक्षक या उप लशक्षा ननिेशक के अनुमोिन 

प्रिान करने से इनकार करने वािे आिेश के ववरुद्ध याचिका बनाए रखने के लिए कोई 

िोकस स्टैंडाई (सुनवाई का अचधकार) नहीीं है। ववद्वान एकि न्यायाधीश ने दटप्पणी की 

कक कॉिेज के प्रधानािायण की ननयुजक्त और उनकी सेवाओीं की समाजप्त प्रबींध सलमनत या 

सोसाइटी की शजक्तयों के भीतर थी और यह प्रबींध सलमनत ही है जो ननयींिण का प्रयोग 

करती है। ऐसा होन ेके कारण, प्रबींधक न तो प्रबींध सलमनत है और न ही सोसाइटी, और 

वह इस न्यायािय में तब तक ररट याचिका िायर नहीीं कर सकता जब तक कक उसे ऐसा 

करने के लिए अचधकृत न ककया गया हो। इस न्यायािय के एक पूणण पीठ के ननणणय 'हरी 

राज स्वरूप बनाम उत्तर प्रिेश सरकार के सचिव, एआईआर 1951 इिाहाबाि 1' पर भरोसा 

करते हुए, ववद्वान न्यायाधीश ने इस आधार पर याचिका खाररज कर िी कक इसे प्रबींध 

सलमनत या सोसाइटी की ओर से िायर नहीीं ककया गया था। मैं महताब राय के मामिे में 

ववद्वान एकि न्यायाधीश द्वारा अपनाए गए दृजष्टकोण से पूणणतः सहमत हूाँ। वतणमान 

मामिे में, न तो सोसाइटी और न ही प्रबींध सलमनत ने ररट याचिका िायर की है और न 

ही न्यायािय के समक्ष ऐसा कोई साक्ष्य है जजससे यह लसद्ध हो सके कक प्रबींध सलमनत 

या सोसाइटी ने प्रबींधक को यह याचिका िायर करने के लिए अचधकृत ककया था। इन 

पररजस्थनतयों में, याचिका वविारणीय नहीीं है। सुनवाई के िौरान, याचिकाकताण के ववद्वान 

अचधवक्ता ने यह िशाणन ेके लिए िस्तावेजी साक्ष्य िाखखि करने हेतु सुनवाई स्थचगत करने 

का अनुरोध ककया कक उन्हें प्रबींध सलमनत द्वारा अचधकृत ककया गया था। मुझे याचिकाकताण 

को प्रबींधन सलमनत द्वारा प्राचधकरण दिखाने के लिए साक्ष्य प्रस्तुत करने हेतु सुनवाई 

स्थचगत करने का कोई उचित आधार नहीीं लमिा। जैसा कक पहिे उल्िेख ककया गया है, 

प्रनतवािी सींख्या 3 न ेस्पष्ट रूप से कहा था कक याचिकाकताण के पास याचिका िायर करने 

का कोई िोकस स्टैंडाई (सुनवाई का अचधकार) नहीीं है और न्यायािय के समक्ष ऐसा कोई 

सबूत नहीीं रखा गया था कक प्रबींधन सलमनत ने उसे अचधकृत ककया था। प्रत्युत्तर-शपथ पि 

में, याचिकाकताण ने यह फुसफुसाहट भी नहीीं की थी कक उसे अचधकृत ककया गया है। यदि 
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याचिकाकताण ने प्रत्युत्तर-शपथ पि में कोई ऐसा बयान दिया होता कक प्रबींधन सलमनत ने 

उसे याचिका िायर करने के लिए अचधकृत ककया है, तो मैंने स्थगन िे दिया होता, िेककन 

प्रत्युत्तर-शपथ पि में ऐसे ककसी अलभविन के अभाव में, मैं याचिकाकताण को प्रबींधन सलमनत 

द्वारा प्राचधकरण प्रस्तुत करने में सक्षम बनाने के लिए सुनवाई स्थचगत करना वाींछनीय 

नहीीं समझता हूाँ। पररणामस्वरूप, ररट याचिका वविारणीय न होने के कारण खाररज की 

जाती है। वािव्यय के सींबींध में कोई आिेश नहीीं होगा। स्थगन आिेश ननरस्त ककया जाता 

है। दिनाींक: 1.3.1976 हस्ताक्षररत: के. एन. लसींह, न्यायमूनतण” 

(4) पुनः ररट याचिका सींख्या 6879 वषण 1974 और 12582 वषण 1975 : वी. वी. इींटर 

कॉिेज, शामिी बनाम उत्तर प्रिेश लशक्षा ननिेशक, प्रथम मींडि, मेरठ व अन्य, में दिनाींक 

7.4.1976 के ननणणय और आिेश के माध्यम से यह दटप्पणी की गई थी: 

".................... इन िो याचिकाओीं को 6 अप्रैि 1976 को सुनवाई के लिए लिया गया था। 

सुनवाई की शुरुआत में ही प्रनतवािी-प्रधानािायण के ववद्वान अचधवक्ता ने इन िो याचिकाओीं 

की वविारणीयता के बारे में प्रारींलभक आपवत्त उठाई। उन्होंने तकण  दिया कक याचिकाएीं व्यचथत 

पक्ष द्वारा िायर नहीीं की गई हैं, बजल्क इन्हें वी. वी. इींटर कॉिेज, शामिी द्वारा िायर 

ककया गया है, जो न तो व्यचथत पक्ष है और न ही याचिका बनाए रखने के लिए कोई 

ववचधक व्यजक्त है। मुझे इस तकण  में काफी िम नजर आता है। पक्षों के बीि यह स्वीकार 

ककया गया है कक एक पींजीकृत सोसाइटी है जो वैश कॉिेज, शामिी, मुजफ्फरनगर को 

ििाती है और उसका रखरखाव करती है। कॉिेज उत्तर प्रिेश माध्यलमक लशक्षा अचधननयम, 

1921 के तहत मान्यता प्राप्त है। कॉिेज का सींिािन और प्रबींधन 'प्रशासन की योजना' 

के अनुसार गदठत प्रबींधन सलमनत द्वारा ककया जाता है, जजसे अचधननयम के तहत 

अचधकाररयों द्वारा अनुमोदित ककया गया है। अचधननयम और उसके अींतगणत बनाए गए 

ववननयमों के प्रावधानों के तहत, प्रबींधन सलमनत ही है जो प्रधानािायण या लशक्षक के ववरुद्ध 

ननयुजक्तयाीं करने, अनुशासनात्मक कारणवाई करने और उन्हें हटाने या ननिींत्रबत करने के 

आिेश पाररत करने के लिए सशक्त है। पींजीकृत सोसाइटी के ककसी अन्य सिस्य या 

प्राचधकारी के पास इन मामिों में अचधकार क्षेि का प्रयोग करने की कोई शजक्त नहीीं है। 

प्रबींधन सलमनत जजिा ववद्यािय ननरीक्षक के आिेश के ववरुद्ध अपीि िायर करने के लिए 

सशक्त है। प्रबींधन सलमनत अचधननयम और ववननयमों के तहत एक वैधाननक प्राचधकारी है 

और कॉिेज के प्रशासन के मामिों से सींबींचधत ववषयों में कारणवाई करन ेके लिए कानूनी 
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रूप से हकिार है। प्रबींधन सलमनत ने ये याचिकाएीं िायर नहीीं की हैं। ररकॉडण पर ऐसी कोई 

सामिी नहीीं है जो यह िशाणती हो कक प्रबींधन सलमनत ने प्रबींधक को ये याचिकाएीं िायर 

करने के लिए अचधकृत करते हुए कोई प्रस्ताव अपनाया था। जजस रूप में याचिकाएीं तैयार 

की गई हैं, वे वविारणीय नहीीं हैं क्योंकक वी. वी. इींटर कॉिेज, शामिी, आक्षेवपत आिेशों 

को िुनौती िेने के लिए 'व्यचथत व्यजक्त' नहीीं हो सकता है। व्यचथत पक्ष, यदि कोई है, तो 

वह सोसाइटी की प्रबींधन सलमनत स्वयीं हो सकती है। ररट याचिका सींख्या 10663 वषण 

1975 में, जजसका ननणणय 1 मािण 1976 को हुआ था, मैंने इसी तरह का दृजष्टकोण अपनाया 

था। इस न्यायािय के एक अन्य ववद्वान एकि न्यायाधीश ने 7 जनवरी 1974 को ररट 

याचिका सींख्या 580 वषण 1970 को ठीक इसी आधार पर खाररज कर दिया था। मेरे द्वारा 

और अन्य ववद्वान एकि न्यायाधीश द्वारा अपनाए गए दृजष्टकोण का पूणण समथणन इस 

न्यायािय के इींडडयन शुगर लमल्स एसोलसएशन बनाम उत्तर प्रिेश सरकार के सचिव, 

एआईआर 1951 इिाहाबाि 1 के पूणण पीठ के ननणणय द्वारा ककया जाता है। सुनवाई के 

िौरान, प्रबींधन सलमनत को याचिकाकताण के रूप में जोडने के लिए ररट याचिकाओीं में 

सींशोधन का अनुरोध करने वािे सींशोधन आवेिन िायर ककए गए थे। उन आवेिनों को मेरे 

द्वारा एक अिग आिेश के माध्यम से खाररज कर दिया गया है। जहााँ तक ररट याचिका 

सींख्या 12582 वषण 1975 का सींबींध है, इसे गुण-िोष में गए त्रबना खाररज करने का एक 

और कारण है। यह ररट याचिका 17 दिसींबर 1975 को इस न्यायािय के समक्ष प्रस्तुत 

की गई थी। ऐसा प्रतीत होता है कक प्रारींलभक सुनवाई के िौरान पीठ ने दटप्पणी की थी 

कक याचिकाकताण को उप लशक्षा ननिेशक के समक्ष अपीि िायर करनी िादहए। तिपुराींत 

याचिकाकताण कॉिेज ने जजिा ववद्यािय ननरीक्षक के दिनाींक 6 दिसींबर 1975 के आक्षेवपत 

आिेश के ववरुद्ध उप लशक्षा ननिेशक, मेरठ क्षेि के समक्ष अपीि िायर की। अपीि का 

अभी तक ननस्तारण नहीीं हुआ है, बजल्क यह अभी भी िींत्रबत है। इसमें कोई वववाि नहीीं 

है कक अनुमोिन प्रिान करने से इनकार करने वािे जजिा ववद्यािय ननरीक्षक के आिेश 

के ववरुद्ध अपीि, धारा 16-जी (3) (सी) के तहत वविारणीय है। इसमें भी कोई वववाि 

नहीीं है कक याचिकाकताण कॉिेज ने उस उपिार का िाभ उठाया है और अपीि उप लशक्षा 

ननिेशक के समक्ष िींत्रबत है। इस प्रकार, यह स्पष्ट है कक याचिकाकताण ने कानून में उपिब्ध 

वैधाननक वैकजल्पक उपिार का िाभ उठाया है और उस उपिार का अनुसरण उसके द्वारा 

अभी भी ककया जा रहा है। इन पररजस्थनतयों में, सींववधान के अनुच्छेि 226 के तहत 
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वतणमान याचिका में याचिकाकताण द्वारा उठाए गए मुद्िों को सुनना और उन पर ननणणय 

िेना वववेकपूणण अभ्यास नहीीं होगा, जजन्हें उप लशक्षा ननिेशक द्वारा प्रभावी ढींग से तय 

ककया जा सकता है। याचिकाकताण इस आधार पर भी राहत का हकिार नहीीं है। 

पररणामस्वरूप, िोनों याचिकाएीं ववफि होती हैं और खाररज की जाती हैं। वािव्यय के सींबींध 

में कोई आिेश नहीीं होगा। दिनाींक: 7.4.1976 हस्ताक्षररत: के. एन. एस." 

(5) उक्त ननणणय की पुजष्ट डडवीज़न बेंि (खींडपीठ) द्वारा इींट्रा-कोटण अपीि, एस. ए. सींख्या 

154 वषण 1976, वी. वी. इींटर कॉिेज, शामिी बनाम उत्तर प्रिेश लशक्षा ननिेशक प्रथम 

मींडि, मेरठ व अन्य में, दिनाींक 2.8.1976 के नीिे उद्धृत ननणणय और आिेश के माध्यम 

से की गई थी: 

"अपीिकताण के ववद्वान अचधवक्ता श्री आर. के. जैन का कहना है कक व ेइस अपीि पर 

जोर नहीीं िे रहे हैं। तिनुसार अपीि खाररज की जाती है।" दिनाींक: 2.8.1976 हस्ताक्षररत: 

जी. सी. एम. हस्ताक्षररत: के. सी. ए." 

(6) उपरोक्त ननणणयों को िेखते हुए, याचिकाकताण के नाम से आज की जस्थनत में यह 

याचिका वविारणीय नहीीं है। 

 

सी/एम जूर्नयि हाई स्कूल सयि 

"1. जब मामिा सुनवाई के लिए लिया गया, तो प्रनतवािी सींख्या 3 के ववद्वान अचधवक्ता 

श्री एन. के. लसींह का सींक्षक्षप्त वववरण रखने वािे अचधवक्ता श्री कुणाि शाह द्वारा एक 

प्रारींलभक आपवत्त उठाई गई कक ररट याचिका प्रबींधन सलमनत के प्रबींधक द्वारा प्रबींधन 

सलमनत के ककसी प्रस्ताव के त्रबना िायर की गई थी। इस सींबींध में, उन्होंने इस न्यायािय 

की िखनऊ खींडपीठ द्वारा प्रकीणण एकि सींख्या 2694 वषण 2013 'बाबा हुिासी िास लशक्षा 

सींस्थान अपने प्रबींधक और अन्य बनाम उप पींजीयक, फमण, सोसाइटी एवीं चिट्स, िखनऊ 

क्षेि व अन्य' में 2.5.2013 को दिए गए ननणणय पर भी भरोसा जताया, जजसे नीिे उद्धृत 

ककया गया है:- 

"ववपक्षी सींख्या 2 की ओर से आज न्यायािय में िाखखि सींक्षक्षप्त प्रनत-शपथ पि को ररकॉडण 

पर लिया जाता है। 
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याचिकाकताण के ववद्वान अचधवक्ता के साथ-साथ ववद्वान अपर मुख्य स्थायी अचधवक्ता 

और ववपक्षी सींख्या 2 के ववद्वान अचधवक्ता को सुना गया। 

ववद्वान अपर मुख्य स्थायी अचधवक्ता न ेररट याचिका की वविारणीयता के सींबींध में इस 

आधार पर प्रारींलभक आपवत्त उठाई है कक प्रबींधन सलमनत का ऐसा कोई प्रस्ताव नहीीं है जो 

याचिकाकताण को आक्षेवपत आिेश को िुनौती िेन ेके लिए अचधकृत करता हो, इस प्रकार, 

ररट याचिका वविारणीय नहीीं है।" 

प्राप्त ननिेशों के आधार पर, ववद्वान अपर मुख्य स्थायी अचधवक्ता द्वारा यह भी प्रस्तुत 

ककया गया है कक 21.8.2010 को हुए िुनाव पर कोई वववाि नहीीं है, जजसमें याचिकाकताण 

सींख्या 2 को प्रबींधक और ववपक्षी सींख्या 2 को अध्यक्ष के रूप में ननवाणचित बताया गया 

था, हािााँकक, बाि में याचिकाकताण सींख्या 2 ने प्रबींधक के पि से इस्तीफा िे दिया था और 

उसका इस्तीफा 11.9.2012 की बैठक में प्रबींधन सलमनत द्वारा ववचधवत स्वीकार कर लिया 

गया था। दिनाींक 18.9.2012 के प्रस्ताव के माध्यम से वषण 2012-13 के लिए पिाचधकाररयों 

की सूिी उप पींजीयक को भेजी गई थी, जजसमें सुींिर िाि नामक व्यजक्त का नाम प्रबींधक 

के रूप में शालमि था, जो कक 21.8.2010 को आयोजजत िुनाव में पहिे उप-प्रबींधक के 

रूप में ननवाणचित हुए थे। उप पींजीयक ने वषण 2012-13 के लिए पिाचधकाररयों की उक्त 

सूिी को स्वीकार कर लिया है। 

याचिकाकताण के ववद्वान अचधवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक याचिकाकताण सींख्या 2 ने ववपक्षी 

सींख्या 2 द्वारा कचथत इस्तीफे से स्पष्ट रूप से इनकार ककया है, इस प्रकार, सोसाइटी के 

एक पिाचधकारी के बने रहने के सींबींध में वववाि उत्पन्न हो गया है, और इसलिए, इस े

सोसाइटी पींजीकरण अचधननयम की धारा 21(1) के तहत न्यायननणणयन के लिए ववदहत 

प्राचधकारी को भेजा जाना आवश्यक था। 

अपने तकण  के समथणन में, याचिकाकताण के ववद्वान अचधवक्ता ने इस न्यायािय के खींडपीठ 

के ननणणय 'महा नारायण पाींडेय और अन्य बनाम रजजस्ट्रार, चिट फीं ड्स, फम्सण एींड 

सोसाइटीज, उ.प्र. िखनऊ और अन्य [1984 यूपीएिबीईसी 550]' पर भरोसा जताया है, 

ववशेष रूप से पैरािाफ 7 और 9 पर, जो उद्धरण के रूप में इस प्रकार हैं: 

"7. अपन ेआक्षेवपत आिेश में, रजजस्ट्रार ने उन त्रबींिओुीं को इस प्रकार ननधाणररत ककया 

जजनके लिए उनके ननणणय की आवश्यकता थी:- 
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(1) मेवा राम नतवारी और भरत लसींह को सोसाइटी की सिस्यता से हटाना।  

(2) प्रबींधक के पि से महा नारायण पाींडेय का इस्तीफा।  

(3) स्मृनत पि और ननयमाविी में सींशोधन।  

(4) सोसाइटी के नए पिाचधकाररयों की सूिी। 

9. स्मृनत पि और ननयमाविी में सींशोधन के सींबींध में, रजजस्ट्रार ने यह माना कक बेलसक 

लशक्षा ववभाग, याचिकाकताण सींख्या 1 से उक्त िस्तावेजों में सींशोधन करने की माींग कर 

रहा था ताकक उन्हें कानून के अनुरूप बनाया जा सके, िेककन याचिकाकताण सींख्या 1 उस 

सींबींध में कोई किम नहीीं उठा रहा था। रजजस्ट्रार ने आगे यह माना कक स्मृनत पि और 

ननयमाविी में अब ककए गए सींशोधन कानून की आवश्यकता के अनुसार हैं और इसलिए, 

वे वैध हैं। स्मृनत पि और ननयमाविी के सींशोधन का प्रश्न ऊपर उद्धृत धारा 25 की उप-

धारा (1) में उजल्िखखत नहीीं है। स्पष्ट रूप से यह वह प्रश्न नहीीं था जजसे ववदहत प्राचधकारी 

द्वारा तय ककया जाना आवश्यक था। हािााँकक, त्रब ींि ुसींख्या 2 और 3 स्पष्ट रूप से धारा 

25 की उप-धारा (1) के प्रावधानों के अींतगणत आते हैं। अनुिग्नक सींख्या 1-ए से पता 

ििता है कक भरत लसींह कृवष सचिव थे। इस प्रकार, वह सोसाइटी के एक पिाचधकारी थे। 

सोसाइटी की सिस्यता से उनके कचथत ननष्कासन में उनका कृवष सचिव के पि से 

ननष्कासन अींतननणदहत था। इसलिए, जो प्रश्न उत्पन्न हुए थे और जजन्हें रजजस्ट्रार द्वारा 

तय ककया गया है, उनमें से एक यह था कक क्या भरत लसींह कृवष सचिव का पि धारण 

करना जारी रख सकते हैं। रजजस्ट्रार द्वारा िजण ननष्कषण को िेखते हुए, भरत लसींह उस पि 

पर बने हुए हैं। पुनः, इस बात पर वववाि था कक क्या याचिकाकताण सींख्या 1 प्रबींधक का 

पि धारण करना जारी रखता है या क्या उक्त पि याचिकाकताण सींख्या 1 द्वारा ककए गए 

कचथत नामाींकन के आधार पर ववपक्षी सींख्या 2 के पास ििा गया है। इस वववाि का 

ननणणय िेना इसलिए आवश्यक हो गया था क्योंकक ववपक्षी सींख्या 2 द्वारा रजजस्ट्रार के 

समक्ष पिाचधकाररयों की नई सूिी प्रस्तुत की गई थी। उक्त वववादित प्रश्नों पर ननष्कषण 

िजण करने के बाि ही नई सूिी को स्वीकार या अस्वीकार ककया जा सकता था। िसूरे शब्िों 

में, रजजस्ट्रार द्वारा ननधाणररत त्रबींि ुसींख्या 4 के लिए इस प्रश्न का ननधाणरण आवश्यक था 

कक क्या याचिकाकताण सींख्या 1 प्रबींधक का पि धारण करना जारी रखता है या वह उस 

पि पर नहीीं रहा। यह प्रश्न स्पष्ट रूप से धारा 25 की उप-धारा (1) के अींतगणत आता था। 
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रजजस्ट्रार ने बेशक यह माना कक इस्तीफे के प्रश्न पर ननणणय िेना आवश्यक नहीीं था, 

िेककन यदि वह पक्षों द्वारा इस सींबींध में उठाए गए तथ्यात्मक वववाि में जाते, तो इसमें 

इस प्रश्न का ननधाणरण शालमि होता कक क्या याचिकाकताण सींख्या 1 प्रबींधक का पि धारण 

करना जारी रखता है, या उसने पि से इस्तीफा िेकर और ववपक्षी सींख्या 2 को अपना 

उत्तराचधकारी नालमत करके उस पि को छोड दिया है। इस प्रश्न का ननणणय िेना भी 

आवश्यक था क्योंकक ननयमों में सींशोधन के बाि भी, याचिकाकताण सींख्या 1 नए िुनाव 

होने तक प्रबींधक का पि धारण करना जारी रखता, जब तक कक उसने इस्तीफा न दिया 

होता। यहााँ की गई ििाण को िेखते हुए, रजजस्ट्रार ने वववाि के उस दहस्से को तय करने 

का प्रयास ककया जो उनके अचधकार क्षेि में नहीीं आता था। धारा 25 की उप-धारा (1) के 

तहत सींिभण सोसाइटी के एक-िौथाई सिस्यों द्वारा और रजजस्ट्रार द्वारा भी भेजा जा 

सकता था। वतणमान मामिे में सोसाइटी के सिस्यों द्वारा ववदहत प्राचधकारी को कोई सींिभण 

नहीीं भेजा गया था। िेककन जैसे ही रजजस्ट्रार के सींज्ञान में यह आया कक पक्षों के बीि 

ऐसा वववाि उत्पन्न हुआ है जजसे केवि ववदहत प्राचधकारी ही तय कर सकते हैं, उन्हें उस 

वववाि को स्वयीं तय करने के लिए अचधकार क्षेि को मानने के बजाय मामिे को ववदहत 

प्राचधकारी को सींिलभणत कर िेना िादहए था।” 

ररट याचिका में शालमि वववाि का ननणणय िेने से पहिे, ररट याचिका की वविारणीयता का 

ननणणय िेना उचित होगा। याचिकाकताण के ववद्वान अचधवक्ता स्वीकार करते हैं कक आक्षेवपत 

आिेश को िुनौती िेने के लिए सोसाइटी या उसके प्रबींधक, शींकर िाि यािव के पक्ष में 

कोई प्रस्ताव पाररत नहीीं ककया गया है। 

उप पींजीयक ने आक्षेवपत आिेश के माध्यम से वषण 2012-13 के लिए प्रबींधन सलमनत के 

पिाचधकाररयों की सूिी को स्वीकार कर लिया है, जजसमें सुींिर िाि को सोसाइटी की 

प्रबींधन सलमनत के प्रबींधक के रूप में दिखाया गया है। 

मेरा यह वविार है कक सोसाइटी को उसके प्रबींधक के माध्यम से या शींकर िाि यािव को 

उनकी व्यजक्तगत क्षमता में अचधकृत करने वािे प्रस्ताव के अभाव में, ररट याचिका इस 

रूप में वविारणीय नहीीं है। 

यह ध्यान दिया जाना िादहए कक शींकर िाि यािव के पास आक्षेवपत आिेश को िुनौती 

िेने का कोई स्वतींि अचधकार नहीीं है। 
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यह िेखा जाना िादहए कक इस न्यायािय की खींडपीठ ने 'उमेश िींद्र और अन्य बनाम 

मदहिा ववद्यािय सोसाइटी, अमीनाबाि, िखनऊ और अन्य; [2006 (24) एिसीडी 1373]' 

के मामिे में यह दटप्पणी की है कक सोसाइटी की ओर से प्रबींधक द्वारा िायर की गई ररट 

याचिका तब तक वविारणीय नहीीं थी जब तक कक उसे इसे िायर करने के लिए अचधकृत 

न ककया गया हो। न्यायािय का दृजष्टकोण यह है कक ककसी प्रस्ताव के अभाव में, उस 

उद्िेश्य के लिए प्रबींधक द्वारा या प्रबींधन सलमनत की ओर से ककसी अन्य व्यजक्त द्वारा 

िायर की गई ररट याचिका वविारणीय नहीीं है। 

प्रासींचगक पैरािाफ 34 उद्धरण के रूप में इस प्रकार है: 

'34. इिाहाबाि उच्ि न्यायािय की पूणण पीठ ने एआईआर (38) 1951 इिाहाबाि 1, 

इींडडयन शुगर लमल्स एसोलसएशन, अध्यक्ष श्री हरर राय स्वरूप के माध्यम से बनाम उत्तर 

प्रिेश श्रम ववभाग सरकार के सचिव व अन्य के मामिे में, यह ननणणय दिया कक अनुच्छेि 

226 के तहत ककसी व्यजक्त के माध्यम से एसोलसएशन की ओर से ररट याचिका केवि 

तभी वविारणीय हो सकती है जब यह सात्रबत हो जाए कक एसोलसएशन के पास उस व्यजक्त 

की ओर से ररट याचिका िायर करने का अचधकार था जजसने ररट याचिका प्रस्तुत की है।  

सुववधा के लिए, इींडडयन शुगर लमल्स एसोलसएशन के पूणण पीठ के ननणणय का प्रासींचगक 

अींश नीिे उद्धृत ककया गया है: 

"आवेिक के ववद्वान अचधवक्ता द्वारा यह तकण  दिया गया है कक, यद्यवप यह रालश 

एसोलसएशन की सींपवत्त में से िेय नहीीं हो सकती है, कफर भी िूींकक भुगतान िीनी लमिों के 

फीं ड में से ककया जाना है, जजनमें से बडी सींख्या में लमिें एसोलसएशन की सिस्य हैं, इसलिए 

एसोलसएशन को उनकी ओर से आवेिन करन ेका अचधकार है। हमने पहिे ही कहा है कक 

यह आवेिक का दहत है जो कानून या लशकायत ककए गए आिेश से सीधे प्रभाववत होना 

िादहए, और आवेिक यह िावा नहीीं कर सकता कक उसके दहत सीधे प्रभाववत हुए हैं।" 

यहााँ ऊपर सींिलभणत इस न्यायािय के पूणण पीठ के ननणणय पर (2002) 3 यूपीएिबीईसी 

2777, सरस्वती ववद्या मींदिर, रेवतीपुर, गाजीपुर (अपनी प्रबींधक श्रीमती राम राखी िेवी 

के माध्यम से) बनाम उत्तर प्रिेश राज्य व अन्य के मामिे में भरोसा जताया गया है, जहााँ 

सोसाइटी की ओर से िायर ररट याचिका को इस न्यायािय ने इस आधार पर खाररज कर 

दिया था कक प्रबींध सलमनत या सोसाइटी की ओर से प्रबींधक द्वारा िायर याचिका तब तक 
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वविारणीय नहीीं थी जब तक कक उन्हें इसे िायर करने के लिए अचधकृत न ककया गया हो। 

इस न्यायािय के माननीय एकि न्यायाधीश ने इस न्यायािय के पूवण के अप्रनतवेदित 

ननणणय पर भरोसा ककया था। 

सरस्वती ववद्या मींदिर (उपरोक्त) के ननणणय का प्रासींचगक अींश नीिे उद्धृत ककया गया है: 

महताब राय, प्रबींधक, हर नारायण इींटरमीडडएट कॉिेज बनाम उप लशक्षा ननिेशक (लसववि 

प्रकीणण ररट याचिका सींख्या 5808 वषण 1970, जजसका ननणणय 7 जनवरी, 1974 को हुआ), 

में इस न्यायािय के एक ववद्वान एकि न्यायाधीश ने िगभग समान पररजस्थनतयों में यह 

ननणणय दिया कक प्रबींधक या स्कूि के पास जजिा ववद्यािय ननरीक्षक या उप लशक्षा ननिेशक 

के अनुमोिन प्रिान करने से इनकार करने वािे आिेश के खखिाफ याचिका बनाए रखने 

का कोई 'िोकस स्टैंडाई' (सुनवाई का अचधकार) नहीीं है। ववद्वान एकि न्यायाधीश न े

दटप्पणी की कक कॉिेज के प्रधानािायण की ननयुजक्त और उनकी सेवाओीं की समाजप्त प्रबींधन 

सलमनत या सोसाइटी की शजक्त के अींतगणत है और यह केवि प्रबींधन सलमनत ही है जो 

ननयींिण का प्रयोग करती है। ऐसी जस्थनत में, प्रबींधक स्वयीं प्रबींधन सलमनत या सोसाइटी 

नहीीं है और वह इस न्यायािय में तब तक ररट याचिका नहीीं रख सकता जब तक कक उसे 

ऐसा करने के लिए अचधकृत न ककया गया हो। इस न्यायािय के हरर राय स्वरूप बनाम 

उत्तर प्रिेश सरकार के सचिव, एआईआर 1951 इिाहाबाि 1 के पूणण पीठ के ननणणय पर 

भरोसा करते हुए, ववद्वान न्यायाधीश ने इस आधार पर याचिका खाररज कर िी कक इसे 

प्रबींधन सलमनत या सोसाइटी की ओर से िायर ककया गया था।” 

प्रनतवादियों के ववद्वान अचधवक्ता, श्री राघवेंद्र कुमार लसींह द्वारा 'शाींनत स्वरूप' के मामिे 

में इस न्यायािय के खींडपीठ के ननणणय पर जो भरोसा जताया गया है, वह गित प्रतीत 

होता है। 'शाींनत स्वरूप' के मामिे में यह प्रश्न था कक क्या सोसाइटी के ननयमों या शासी 

ननकाय के प्रस्ताव द्वारा शजक्तयों के ककसी ववलशष्ट प्रत्यायोजन के अभाव में, सचिव 

सोसाइटी की ओर से वाि िायर कर सकता है। तिनुसार, 'शाींनत स्वरूप' का मामिा वतणमान 

मामिे के तथ्यों और पररजस्थनतयों में िागू नहीीं होता प्रतीत होता है। 

सरिार पटेि हायर सेकें डरी स्कूि, िेव नगर, मथुरा (उपरोक्त) के मामिे में पुनः इस 

न्यायािय के माननीय एकि न्यायाधीश ने यह ननणणय दिया कक भारत के सींववधान के 

अनुच्छेि 226 के तहत एक ररट याचिका सींस्थान के प्रबींधक द्वारा वविारणीय नहीीं होगी। 
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केवि प्रबींधन सलमनत या सोसाइटी ही ररट याचिका िाखखि कर सकती है। प्रबींधक, प्रबींधन 

सलमनत के कायों को तब तक िहण नहीीं कर सकता जब तक कक उसे ऐसा करने के लिए 

अचधकृत न ककया गया हो। 

आयण समाज गणेश गींज (उपरोक्त) के मामिे में इस न्यायािय की एक खींडपीठ ने यह 

ननणणय दिया था कक सोसाइटी के ववघटन की जस्थनत में, सोसाइटी पींजीकरण अचधननयम 

की धारा 6 में ननदहत प्रावधानों को िेखते हुए, सचिव या प्रबींधक के पास वाि िायर करने 

का कोई अचधकार नहीीं है।” 

उपयुणक्त को िेखते हुए, ररट याचिका खाररज की जाती है। 

िूींकक ररट याचिका को वविारणीयता के आधार पर खाररज कर दिया गया है, इसलिए, ररट 

याचिका में शालमि वववाि का ननणणय करने की कोई आवश्यकता नहीीं है।" 

2. इसी को िेखते हुए, याचिकाकताण के ववद्वान अचधवक्ता ने एक नई ररट याचिका िायर 

करने की स्वतींिता के साथ, ररट याचिका को 'वापस लिया गया' मानकर खाररज करने का 

अनुरोध ककया है। 

3. प्राथणना के अनुसार स्वतींिता प्रिान की जाती है। 

4. ररट याचिका खाररज की जाती है।" 

उमेश चंद्र 

"2. वतणमान अपीि में अपीिकताणओीं द्वारा उठाया गया महत्वपूणण कानूनी प्रश्न यह है कक 

क्या प्रबींधन सलमनत या सोसाइटी की साधारण सभा के ककसी प्रस्ताव के अभाव में, सोसाइटी 

का कोई पिाचधकारी (वतणमान मामिे में, सोसाइटी का सचिव) सोसाइटी का पक्ष रखने के 

लिए ररट याचिका िायर कर सकता है? क्या न्यायािय के ननयमों के तहत अपीिीय शजक्त 

का प्रयोग करते हुए वववाि का ननणणय िेने के बाि, अपीि का ननणणय िेने वािी खींडपीठ 

का कोई एक सिस्य एकि पीठ में बैठकर ररट याचिका का ननणणय िे सकता है? 

अपीिकताणओीं द्वारा उठाए गए अन्य प्रश्न उप-पींजीयक द्वारा पाररत आिेश की समीक्षा 

की शजक्त के साथ-साथ िींड प्रकिया सींदहता की धारा 340 की प्रयोज्यता और अन्य सींबींचधत 

मुद्िों से सींबींचधत हैं।" 

"68. उपयुणक्त को िेखते हुए, हम अपना ननष्कषण इस प्रकार िजण करते हैं: 
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(i) अचधननयम की धारा 6 में प्रयुक्त 'ननधाणररत' या 'ननधाणरण' शब्ि का अथण यह है कक 

सोसाइटी के ननयम, उप-ननयम या सींववधान बनात ेसमय, सोसाइटी की साधारण सभा को 

इस मामिे पर ििाण करके ननयमों में ववशेष रूप से यह प्रावधान करना िादहए कक सोसाइटी 

का प्रनतननचधत्व करते हुए वाि िायर करने के लिए ककसे अचधकृत ककया जाएगा। सोसाइटी 

के ननयमों के तहत ऐसे ववलशष्ट प्रावधानों के अभाव में, प्रबींधन सलमनत या शासी ननकाय 

के लिए यह ननधाणररत करना आवश्यक है कक वाि िायर करने के लिए सक्षम न्यायािय 

में सोसाइटी का प्रनतननचधत्व कौन करेगा। केवि वही व्यजक्त जजसे ननयमों द्वारा या शासी 

ननकाय या कायणकारी ननकाय द्वारा वाि िायर करने के लिए अचधकृत ककया गया है, इस 

न्यायािय या अन्य न्यायाियों या अचधकरणों में वाि या याचिका िायर करने का हकिार 

होगा। 

(ii) अचधननयम की धारा 6 के तहत, सोसाइटी के सिस्यों के लिए ननयम या उप-ननयम 

बनाते समय यह अननवायण होगा कक वे स्पष्ट रूप से यह प्रावधान करें कक सोसाइटी की 

ओर से प्रनतननचध हैलसयत में वाि िायर करने के लिए कौन अचधकृत होगा। सोसाइटी के 

ननयमों या उप-ननयमों में स्पष्ट प्रावधान के अभाव में, अध्यक्ष, सचिव या प्रबींधक या 

िेयरमैन जैसा कोई भी पिाचधकारी प्रनतननचध हैलसयत में वाि िायर करने या आपवत्त िजण 

करने का हकिार नहीीं होगा। ककसी पिाचधकारी को केवि प्रशासननक या कायणकारी शजक्तयााँ 

प्रिान करना ही अचधननयम की धारा 6 की आवश्यकता को पूरा करने के लिए पयाणप्त नहीीं 

होगा। 

(iii) अचधननयम के तहत गदठत सोसाइटी के ननयमों या उप-ननयमों में ववलशष्ट या स्पष्ट 

प्रावधानों के अभाव में, केवि वही व्यजक्त सोसाइटी का प्रनतननचधत्व करने का हकिार होगा 

जजसे सोसाइटी के शासी ननकाय द्वारा अपने प्रस्ताव के माध्यम स े ववचधवत अचधकृत 

ककया गया हो। 

(iv) ववचधवत सशक्त व्यजक्त द्वारा िायर की गई याचिका या वाि केवि तभी वविारणीय 

होगा यदि उसे सोसाइटी के उद्िेश्यों और िक्ष्यों या ननयमों के अनुसार, या प्रबींधन सलमनत 

के प्रस्ताव के अनुसार सोसाइटी का पक्ष रखने के लिए िायर ककया गया हो। याचिका या 

वाि में ऐसी ववलशष्ट ििीिों के अभाव में, ऐसा वाि या याचिका वविारणीय नहीीं होगी। 
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(v) सामान्यतः, भारत के सींववधान के अनुच्छेि 226 के असाधारण उपिार के तहत, ररट 

याचिका तब वविारणीय नहीीं होगी यदि िुनाव के पररणाम या िुनाव के िौरान की गई 

अननयलमतता को अचधननयम, कानून या सोसाइटी के उप-ननयमों द्वारा प्रिान ककए गए 

ककसी अन्य वैकजल्पक उपिार को अपनाकर िुनौती िी जा सकती हो। 

(vi) सींववधान के अनुच्छेि 226 के तहत शजक्तयों का प्रयोग करते समय, इस न्यायािय 

के लिए अचधननयम के तहत पींजीकृत सोसाइटी की सिस्यता के मुद्िे से सींबींचधत वववादित 

तथ्य का ननणणय िेना उचित नहीीं है। सिस्यता के मुद्िे का ननणणय अचधननयम या उसके 

अींतगणत बनाए गए ननयमों के प्रावधानों के अनुसार, या सोसाइटी के उप-ननयमों के अनुसार 

ककया जाना िादहए, या व्यचथत पक्ष ननयलमत वाि िायर करके सक्षम िीवानी न्यायािय 

में जा सकता है। तिनुसार, माननीय एकि न्यायाधीश द्वारा सिस्यता के मुद्िे पर ननष्कषण 

िजण करके हस्तक्षेप करना अनुजे्ञय प्रतीत नहीीं होता है। 

(vii) वतणमान मामिे में, श्री वाई.सी. राय, जजन्होंन ेररट याचिका िायर की थी, उन्हें न तो 

ननयमों द्वारा, न ही सोसाइटी के सींववधान द्वारा और न ही कायणकारी ननकाय के प्रस्ताव 

द्वारा कोई शजक्त प्रिान की गई थी; इसलिए, वह इस न्यायािय में ररट याचिका िायर 

करने के लिए सक्षम नहीीं थे। तिनुसार, ररट याचिका वविारणीय नहीीं थी। 

(viii) ररट याचिका इसलिए भी वविारणीय नहीीं थी क्योंकक ररट याचिका के मेमो में ररकॉडण 

पर ऐसी कोई ििीि नहीीं है कक इसे सोसाइटी के दहत का प्रनतननचधत्व करने या उसकी 

रक्षा करने के लिए िायर ककया गया था। 

(ix) कानूनी और तकनीकी दृजष्ट से, माननीय एकि न्यायाधीश द्वारा दिया गया ननणणय 

इस आधार पर क्षेिाचधकार की कमी से िस्त प्रतीत नहीीं होता है कक माननीय एकि 

न्यायाधीश खींडपीठ के सिस्यों में से एक थे और मामिे को वापस भेजने के बाि उन्होंने 

ररट याचिका का ननणणय गुण-िोष के आधार पर ककया था। हािााँकक, ऊपर की गई ििाण के 

मद्िेनजर, सामान्यतः ऐसी पररजस्थनतयों में उस माननीय न्यायाधीश द्वारा गुण-िोष के 

आधार पर वववाि का ननणणय न िेने के लिए ववशषे सावधानी बरती जानी िादहए, जो उस 

खींडपीठ का सिस्य रहे हों जजसने मामिे को माननीय एकि न्यायाधीश द्वारा ननणणय के 

लिए वापस भेजा हो, ताकक न्याय प्रशासन में िोगों के ववश्वास को बनाए रखा जा सके 

और उसे सुदृढ़ ककया जा सके। यदि बार के ककसी सिस्य द्वारा कोई आपवत्त उठाई जाती 
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है, तो माननीय एकि न्यायाधीश के लिए ऐसे मामिों को ननणणय िेने के लिए ककसी अन्य 

माननीय न्यायाधीश को स्थानाींतररत करना हमेशा अननवायण होगा। 

(x) अचधननयम की धारा 25 की उप-धारा 2 द्वारा प्रित्त शजक्तयों के अनुसरण में ननवाणिक 

नामाविी को अींनतम रूप िेते समय, उप-पींजीयक या सक्षम प्राचधकारी के लिए यह हमेशा 

अननवायण होगा कक वह वतणमान ननणणय में की गई दटप्पखणयों को ध्यान में रखते हुए 

प्राकृनतक न्याय के लसद्धाींतों का पािन करे। अपना बिाव करने का उचित अवसर प्रिान 

ककए त्रबना, सोसाइटी के सिस्यों को िुनाव प्रकिया में भाग िेने से वींचित नहीीं ककया जा 

सकता है।" 

17. वतणमान मामिे में, प्रबींधन सलमनत द्वारा एक बाि का प्रस्ताव अपनाया गया है, जजसे अनुपूरक 

शपथ पि के माध्यम से प्रस्तुत ककया गया है, हािााँकक इसमें अभी भी प्रबींधन सलमनत का वतणमान 

ररट याचिका िायर करने का कोई ननणणय शालमि नहीीं है, इसलिए, यह उस कमी को भी पूरा नहीीं 

करेगा। इसलिए, यह ररट याचिका अपने वतणमान स्वरूप में वविारणीय नहीीं है क्योंकक इसके साथ 

वतणमान ररट याचिका िायर करने के लिए प्रबींधन सलमनत का कोई प्रस्ताव सींिग्न नहीीं है। प्रारींलभक 

आपवत्त को स्वीकार ककया जाता है और तिनुसार ररट याचिका इस स्वतींिता के साथ खाररज की 

जाती है कक प्रबींधन सलमनत के प्रस्ताव के साथ नई याचिका िायर की जा सके। 

18. रजजस्ट्री को यह जाींिने का ननिेश दिया जाता है कक प्रबींधन सलमनत द्वारा िायर की गई ररट 

याचिका के साथ ररट याचिका िायर करने और प्रबींधक को तिनुसार कायण करने के लिए अचधकृत 

करने वािे प्रबींधन सलमनत के प्रस्ताव की एक प्रनत अवश्य सींिग्न हो। 

19. ननबींधक (अनुपािन) आवश्यक किम उठाएीं। 

 

(न्यायमूर्त थ सौिभ श्याम शमशेिी) 

17 फिविी, 2026 

एके/एन. लसन्हा 


