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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या – 1939/2026 

नूरममोहमि @ नूर मोहम्मि    ... अपीिकताण (गण) 

बनाम 

उत्तर प्रिेश राज्य और एक अन्य   ... प्रनतवािी (गण) 

अपीिकताण (गण) की ओर से अधिवक्ता : जवाि ताररक, राज कुमार लसींह 

प्रनतवािी (गण) की ओर से अधिवक्ता : जी.ए. 

 

न्यायालय संख्या - 69     दिनांक 12.5.2026 को सुरक्षित 

दिनांक 25.6.2026 को पारित 

माननीय न्यायमूर्त ि संतोष राय 

1.  अपीलकताागण की ओर से ववद्वान अधिवक्ता श्री जवाि ताररक; श्री श्याम नारायण राय, 

राज्य की ओर से ववद्वान एजीए और उन्होंने ववचारण न्यायालय के ररकॉर्ण सदहत ररकॉर्ण पर 

मौजूि सामग्री का अविोकन ककया। 

2.  यह आपराधिक अपील, बी.एन.एस.एस., 2023 की िारा 415(2) के अन्तगात अभियुक्त-

अपीलार्थी नूरमोहम्मद @ नूर मोहम्मद द्वारा, अपर सत्र न्यायािीश/पॉक्सो न्यायालय संख्या-3, 

अलीगढ़ द्वारा आपराधिक सत्र वाद संख्या 90077 सन ्2018 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम नूरमोहम्मद 

@ नूर मोहम्मद), जो मुकदमा अपराि संख्या 168 सन ्2018, िारा 354क, 354ख, 342 

िारतीय दण्ड संहहता तर्था िारा 7/8 पॉक्सो अधिननयम, र्थाना- गोंडा, जनपद- अलीगढ़ से उद्िूत 

है, में पाररत ननणाय एवं आदेश हदनांक 23.12.2025 को अपास्त ककए जाने हेतु प्रस्तुत की गई 

है, जजसके द्वारा अपीलार्थी को िारा 354ख िारतीय दण्ड संहहता के अन्तगात पााँच वर्ा के कठोर 

कारावास तर्था ₹25,000/- के अर्थादण्ड से दजण्डत ककया गया है तर्था अर्थादण्ड अदा न करने की 

दशा में दो माह का सािारण कारावास िुगतने का आदेश हदया गया है; तर्था िारा 342 िारतीय 

दण्ड संहहता के अन्तगात छह माह के कठोर कारावास तर्था ₹2,000/- के अर्थादण्ड से दजण्डत ककया 
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गया है तर्था अर्थादण्ड अदा न करने की दशा में एक माह का सािारण कारावास िुगतने का आदेश 

हदया गया है। सिी सजाओं को सार्थ-सार्थ चलने का ननदेश हदया गया है। 

3. इस प्रकरण में, प्रर्थम सूचनाकताा पीडब्ल-ू1, साहब लसींह @ बच्चू लसींह है, जो पीड़ितों के िािा 

हैं। उन्होंने एक लिखित ररपोर्ण (प्रदशा क1) प्रस्तुत की, जजसमें कहा गया है कक 16.5.2018 को 

उनकी पोती, पीड़िता X अपने चचेरे भाई, पीड़िता Y के साथ, र्ॉफी आदि िरीिने के लिए नूर 

मुहम्मि की िकुान पर गई थी। िोनों ि़िककयों की उम्र िगभग 7 साि और 8 साि है। शाम 

5.30 बज ेजब िोनों बच्चे िकुान पर पहुींचे तो नरू मुहम्मि ने िोनों बच्चों को िकुान में बींि कर 

अश्िीि हरकतें करने िगे और िोनों ि़िककयाीं चीिने िगीीं और रोते-रोत ेघर आ गईं। जब कई 

िोग नूर मुहम्मि की िकुान पर पहुींचे तो वह िकुान छो़िकर भाग गया। इस लिखित ररपोर्ण के 

आधार पर थाना गोंर्ा, जजिा अिीगढ़ में धारा 354 केए, 342 िा0द0स0ं और पॉक्सो एक्र् की 

धारा 7/8 के तहत मुकदमा अपराि संख्या 168/2018 के तहत एफआईआर िजण की गई थी। 

4.  वववेचना प्रारम्ि हुई तर्था साक्षियों के कर्थन अभिभलखखत ककए गए। वववेचना के उपरान्त 

िारा 354क, 354ख, 342 िारतीय दण्ड संहहता तर्था िारा 7/8 पॉक्सो अधिननयम के अन्तगात 

आरोप-पत्र प्रेवर्त ककया गया। मजजस्रेट ने प्रकरण का संज्ञान भलया तर्था उसे सत्र न्यायालय को 

सुपुदा ककया, जहााँ वह आपराधिक सत्र वाद संख्या 90077 सन ्2018 (उत्तर प्रदेश राज्य बनाम 

नूरमोहम्मद @ नूर मोहम्मद), जो मुकदमा अपराि संख्या 168 सन ्2018, िारा 354क, 354ख, 

342 िारतीय दण्ड संहहता तर्था िारा 7/8 पॉक्सो अधिननयम, र्थाना- गोंडा, जनपद- अलीगढ़ से 

उद्िूत है, के रूप में पंजीकृत हुआ। अभियुक्त के ववरुद्ि आरोप ववरधचत ककए गए। उसने आरोपों 

से इन्कार ककया तर्था ववचारण की मांग की। 

5. अपन ेप्रकरण को साबबत करने के लिए, अलभयोजन पक्ष ने ननम्नलिखित िस्तावेजी साक्ष्य 

प्रस्तुत ककए: - 

1. लिखित ररपोर्ण दिनाींक 16.5.2018 (प्रदशा क1) 

2. द0प्र0सं0 की धारा 164 दिनाींक 19.5.2018 के तहत कर्थन (प्रदशा क2) 

3. द0प्र0सं0 की धारा 164 के तहत दिनाींक 19.5.2018 का कर्थन (प्रदशा क3) 

4. नक्शा नजरी दिनाींक 17.5.2018 (प्रदशा क4) 

5. गगरफ्तारी मेमो (प्रदशा क5) 
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6. अींनतम प्रपत्र/ररपोर्ण दिनाींक 30.5.2018 (प्रदशा क6) 

7. रु्जलिकेर् एफआईआर (प्रदशा क7) 

8. एफआईआर हदनांककत 16.05.2018 (प्रदशा क8) 

6. िस्तावेजी साक्ष्य के अिावा, अलभयोजन पक्ष ने मौखिक साक्ष्य भी प्रस्तुत ककए। गवाहों स े

अलभयोजन पक्ष के प्रकरण के समथणन में साहब लसींह @ बच्चू लसींह (पीर्ब्िू -1), िीक्षा (पीर्ब्िू -

2), हवषणता (पीर्ब्िू -3), कुमकुम (पीर्ब््यू -4), िेवेंद्र कुमार यािव (पीर्ब्िू -5), आनींि कुमार 

(पीर्ब््य ू-6), श्रीमती सुिेिा रानी (पीर्ब््यू -7) से पूछताछ की गई। 

7.  आरोपी ने प्रेमपाि और राज कुमार को र्ीर्ब््यू-1 और र्ीर्ब््यू-2 के रूप में पेश ककया 

है। 

8.  आरोपी अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक हािाींकक आरोपी अपीिकताण 

का नाम एफआईआर में है, िेककन वह एक वदृ्ध व्यजक्त है जजसकी आयु 80 वषण स ेअगधक है 

और वह एक सेवाननवतृ्त लशक्षक है और सूचनाकताा और आरोपी अपीिकताण के बीच गुलत उद्िेश्य 

और वपछिे वववाि के कारण उसे झूठा फीं साया गया है। यह भी प्रस्तुत ककया जाता है कक 

अलभयोजन पक्ष के गवाहों के बयान में भौनतक ववरोधाभास हैं। अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता 

न ेप्रकरण के गुण-िोष में जाने के बबना, केवि सजा के बबींि ुपर तकण  दिया। ननवेिन यह है कक 

अपीिकताण ववलभन्न वदृ्धावस्था की बीमाररयों से पीड़िता है और यदि यह न्यायािय अपराध के 

ननष्कषण पर पहुींचता है, तो यह प्राथणना की जाती है कक अलभयुक्त-अपीिकताण को उसकी अगग्रम 

आयु को िेिते हुए पररवीक्षा का िाभ दिया जाए। 

9.  ववद्वान एजीए ने तकण  का ववरोध ककया है और प्रस्तुत ककया है कक हािाींकक आरोपी 

अपीिकताण एक वदृ्ध व्यजक्त है जजसकी आयु 80 वषण है, िेककन उसने नाबालिग पीड़ितों के साथ 

एक बहुत ही जघन्य अपराध ककया है, जजसकी आयु केवि 8 वषण है। यह प्रस्तुत ककया जाता है 

कक ववचारण न्यायालय ने आरोपी अपीिकताण को सही तरीके से िोषी ठहराया है और ररकॉर्ण पर 

उपिब्ध ववश्वसनीय साक्ष्यों के आधार पर वतणमान प्रकरण में अगधकतम पाींच साि के सश्रम 

कारावास की सजा सुनाई है। 
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10.  इस प्रकरण में, आरोपी अपीिकताण को िा0द0सं0 की धारा 354 बी, 342 के तहत अपराध 

के लिए िोषी ठहराया गया है और उसे िी गई अगधकतम सजा जुमाणने के साथ पाींच साि के 

कठोर कारावास है। 

11.  पीड़ितों के िािा द्वारा प्राथलमकी िजण की गई है, जजसमें कहा गया है कक आरोपी अपीिकताण 

न ेअपनी नाबालिग पोनतयों एक्स और वाई के साथ अश्िीि व्यवहार ककया है, जजनकी उम्र क्रमशः 

सात साि और आठ साि है। एफआईआर तुरींत िजण की गई और एफआईआर में नाबालिग पीड़ितों 

के साथ शीि भींग करने/यौन उत्पी़िन करने का आरोप िगाया गया है। वववेचना के िौरान िो 

पीड़ितों के बयान िजण ककए गए। पीड़िता एक्स ने द0प्र0स0ं की धारा 164 के तहत अपन ेबयान 

में कहा कक वह अन्य पीड़िता वाई के साथ ट्यूशन के लिए जा रही थी और वे नूरी की िकुान पर 

गए, जो उन्हें िकुान के अींिर िे गई और चुींबन लिया और पीड़िता के अींर्रगारमेंट्स के अींिर 

अपना हाथ र्ाि दिया और उन्हें ककसी को भी िुिासा न करने के लिए धमकाया। गचककत्सा 

साक्ष्य में, पीड़ितों पर कोई आींतररक या बाहरी चोर् नहीीं िेिी गई। अभिननिााररत ककया जाता है 

कक अलभयोजन पक्ष के अनुसार अलभयुक्त ने इस प्रकरण में कोई चोर् नहीीं पहुींचाई है, िेककन 

अपीिकताण के खििाफ आरोप िगभग आठ वषण की आयु के नाबालिग पीड़ितों के ननजी अींगों को 

चूमना और छूना है। एफआईआर पीड़ितों के िािा द्वारा िजण की गई थी, जो पीर्ब्िू -1 के रूप 

में वववेचना कर रहे हैं। हािाींकक पीर्ब्िू-1 ने अलभयोजन पक्ष के बयान का समथणन नहीीं ककया है, 

िेककन उन्होंने अपने बयान में कहा कक िोनों नाबालिग ि़िककयाीं रोते हुए आ रही थीीं और िुिासा 

ककया कक आरोपी ने उनके साथ अश्िीि व्यवहार ककया है। अभिननिााररत ककया जाता है कक 

सूचनाकताा पीर्ब्िू-1 इस प्रकरण का चश्मिीि गवाह नहीीं है, िेककन अपनी जजरह में उसने कहा 

कक उसने एफआईआर िजण की क्योंकक कुछ िोग उस ेसिाह िेते हैं और उसे घर्ना के बारे में कोई 

जानकारी नहीीं है और एफआईआर की सामग्री उसे नहीीं पढ़ी गई थी और उसे मुकर घोवषत कर 

दिया गया था, िेककन जजरह में उसने इस तथ्य को स्वीकार ककया कक उसके और आरोपी के बीच 

समझौता ककया गया था और आरोपी ने अपनी गिती स्वीकार कर िी है कक यही कारण है कक 

पीर्ब्ि-ू1 अपीिकताण के खििाफ आपरागधक कायणवाही जारी नहीीं रिना चाहता है। 

12.  पीर्ब्िू-2 पहिी पीड़िता है, जजसका नाम एक्स, जजसकी आयु िगभग बारह वषण है और 

उसने द0प्र0सं0 की धारा 164 के तहत िजण ककए गए अपने बयान के समान ही कथन बताया 

कक आरोपी अपीिकताण ने उसके ननजी दहस्स ेको चूमा है और उसे ननवणस्त्र कर दिया है। बेशक, 
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बचाव पक्ष ने इस गवाह से जजरह नहीीं की है जो िशाणता है कक पीड़िता एक्स द्वारा दिया गया 

बयान अिींडर्त है। इस प्रकार, पीड़िता X के बयान के आधार पर आरोपी अपीिकताण के खििाफ 

आरोप ववश्वसनीय प्रतीत होता है। 

13. पीड़िता वाई, जजसे तेरह वषण की बताई जा रही है, न ेवही कहा है कक वह और पीड़िता एक्स 

आरोपी अपीिकताण की िकुान पर गए थे, जहाीं आरोपी ने उन्हें उनके ननजी अींगों पर चूमा था और 

िोनों पीड़ितों ने अपनी बहन कुमकुम को आरोपी अपीिकताण की भूलमका और उसके अश्िीि 

व्यवहार के बारे में शालमि होने के बारे में घर्ना के बारे में बताया। जजरह में पीड़िता एक्स द्वारा 

आरोपी अपीिकताण द्वारा अश्िीि व्यवहार या यौन उत्पी़िन के सींबींध में कोई प्रनतकूि बयान नहीीं 

दिया गया है और उसने मजजस्रेर् के समक्ष िजण अपने बयान में भी यही कहा है। माना जाता है 

कक इस प्रकरण में, पीड़िता X और Y की आयु बारह वषण स ेकम थी, इसलिए, सींबींगधत मजजस्रेर् 

के लिए उगचत प्रश्न को समझने और उगचत उत्तर िेने के सींबींध में पीड़ितों की मानलसक क्षमता 

की जाींच करना आवश्यक था, िेककन सींबींगधत मजजस्रेर् ने उनकी मानलसक क्षमता के सींबींध में 

गवाहों की उगचत जाींच ककए बबना धारा 164 द0प्र0सं0 के तहत पीड़ितों के बयान िजण ककए हैं, 

जो सींबींगधत मजजस्रेर् की ओर से चूक है। हािाींकक ववचारण न्यायालय के समक्ष बयान िजण करने 

के समय पीड़ितों की उम्र िगभग 12-13 वषण थी, कफर भी गवाह के सामने उनकी मानलसक क्षमता 

की गवाही िेने के लिए कुछ सामान्य प्रश्न रिे जाने चादहए, िेककन मुकिमे के समय भी सींबींगधत 

न्यानयक अगधकारी ने अपनी ओर से चूक की है। 

14.  अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता ने देबराज दत्ता बनाम पश्चचम बंगाल राज्य और अन्य 

(आपराधिक अपील संख्या .../2026, अपील के ललए विशेष अनुमतत याधचका अपिाध संख्या 

16383/2025), प्रदीप बनाम हररयाणा राज्य एआईआर 2023 एससी 3245, एजाज अहमद शेख 

बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, र्नर्णीत दिनांक 22.4.2025 (आपराधिक अपील संख्या 

2142/2017 और 2143-2144/2017), लालड गंलइुया बनाम लमजोरम राज्य और अन्य, र्नर्णीत 

दिनांक 20.11.2024 सीआरएलए(जे)/2/2024 में सवोच्च न्यायािय के फैसिे पर भरोसा ककया। 

15.  औपचाररक गवाह पीडब्लू-5,6,7 ने औपचाररक अलभयोजन कागजात जन्म प्रमाण पत्र, 

साइर् लिान, गचक एफआईआर आदि को साबबत कर दिया है। इस न्यायािय को औपचाररक 

गवाहों के बयान में कोई भौनतक ववरोधाभास नहीीं लमिा। 
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16.  आरोपी अपीिकताण को िा0द0सं0 की धारा 354 ि, 342 के तहत अपराध के लिए िोषी 

ठहराया गया है। बेशक, इस प्रकरण में, द0प्र0सं0 की धारा 313 के तहत 30.6.2025 को िजण 

बयान में उज्िखित आरोपी अपीिकताण की उम्र के साथ-साथ दहरासत प्रमाण पत्र 80 वषण है, जो 

इींगगत करता है कक वतणमान में आरोपी की आयु 80-81 िषष है और उसे एक सेवाननवतृ्त लशक्षक 

बताया गया है। आरोपी अपीिकताण पहिा अपराधी है और ववद्वान एजीए द्वारा अपीिकताण का 

कोई आपरागधक इनतहास प्रस्तुत नहीीं ककया गया है। बताया जा रहा है कक यह घर्ना वषण 2018 

की है और इस प्रकरण में अपीिकताण को िी गई अगधकतम सजा केवि पाींच साि है। 

17.  अपरागधयों की पररवीक्षा अगधननयम, 1958 की धारा 4 और 5 तैयार सींिभण के लिए नीचे 

पुन: प्रस्तुत ककए गए हैं: - 

“4. कुछ अपराधियों को अच्छे आचरण की पररिीिा पर ररहा करने की न्यायालय की 

शश्तत- (1) जब ककसी व्यजक्त को ऐसा अपराध करने का िोषी पाया जाता है जो मृत्युिींर् 

या आजीवन कारावास से िींर्नीय नहीीं है और जजस न्यायािय द्वारा व्यजक्त को िोषी पाया 

जाता है, उसकी राय है कक, अपराध की प्रकृनत और अपराधी के चररत्र सदहत प्रकरण की 

पररजस्थनतयों को ध्यान में रिते हुए, उसे अच्छे आचरण की पररवीक्षा पर ररहा करना 

समीचीन है, कफर, ककसी भी अन्य कानून में ननदहत ककसी भी बात के बावजूि, न्यायािय 

उसे तुरींत ककसी भी सजा के लिए सजा सुनाने के बजाय ननिेश िे सकता है कक उसे 

जमानत के साथ या बबना जमानत के एक बाींर् में प्रवेश करने पर ररहा कर दिया जाए, 

ऐसी अवगध के िौरान बुिाए जाने पर उपजस्थत होने और सजा प्रालत करने के लिए, तीन 

साि से अगधक नहीीं, जैसा कक न्यायालय ननिेश िे सकती है, और इस बीच शाींनत बनाए 

रिने और अच्छे व्यवहार के लिए: 

बशते कक न्यायािय ककसी अपराधी की ऐसी ररहाई का ननिेश तब तक नहीीं िेगा जब तक 

कक वह सींतुष्र् न हो जाए कक अपराधी या उसके जमानतिार, यदि कोई हो, के पास उस 

स्थान पर ननवास या ननयलमत व्यवसाय का एक ननजश्चत स्थान है जजस पर न्यायािय 

अगधकार क्षेत्र का प्रयोग करता है या जजसमें अपराधी के उस अवगध के िौरान रहने की 

सींभावना है जजसके लिए वह बाींर् में प्रवेश करता है। 

(2) उपधारा (1) के अधीन कोई आिेश िेने स ेपहिे, न्यायािय प्रकरण के सींबींध में सींबींगधत 

पररवीक्षा अगधकारी की ररपोर्ण, यदि कोई हो, पर ववचार करेगा। 
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(3) जब उपधारा (1) के अधीन कोई आिेश दिया जाता है, तो न्यायािय यदि यह राय 

रिता है कक अपराधी और जनता के दहत में ऐसा करना समीचीन है, तो इसके अनतररक्त, 

एक पयणवेक्षण आिेश पाररत कर सकता है जजसमें यह ननिेश दिया गया हो कक अपराधी 

ऐसी अवगध के िौरान आिेश में नालमत पररवीक्षा अगधकारी की िेिरेि में रहेगा, एक वषण 

से कम नहीीं होना चादहए, जैसा कक उसमें ननदिणष्र् ककया जा सकता है, और इस तरह के 

पयणवेक्षण आिेश में ऐसी शतें िगा सकता है जो वह अपराधी के उगचत पयणवेक्षण के लिए 

आवश्यक समझती हैं। 

(4) उपधारा (3) के अधीन पयणवेक्षण आिेश िेने वािे न्यायािय स ेयह अपेक्षा की जाएगी 

कक अपराधी को ररहा ककए जाने से पहिे, जमानत के साथ या उसके बबना, ऐस ेआिेश में 

ववननदिणष्र् शतों और ननवास, नशीिे पिाथों से परहेज या ककसी अन्य प्रकरण के सींबींध में 

ऐसी अनतररक्त शतों का पािन करना होगा, जो न्यायािय ववशेष पररजस्थनतयों को ध्यान 

में रिते हुए, अपराधी द्वारा एक ही अपराध की पुनराववृत्त या अन्य अपराधों के कमीशन 

को रोकन ेके लिए िगाया जाना उगचत है। 

(5) उपधारा (3) के अधीन पयणवेक्षण आिेश िेने वािा न्यायािय अपराधी को आिेश के 

ननबींधन एवीं शतों की व्याख्या करेगा और प्रत्येक अपराधी, जमानतिारों, यदि कोई हो, और 

सींबींगधत पररवीक्षा अगधकारी को पयणवेक्षण आिेश की एक प्रनत तुरन्त प्रस्तुत करेगा। 

5. ररहा ककए गए अपराधियों को मुआिजे और लागतों का भुगतान करने की आिचयकता 

करने के ललए न्यायालय की शश्तत- (1) धारा 3 या धारा 4 के तहत ककसी अपराधी की 

ररहाई का ननिेश िेने वािी न्यायालय, यदि वह उगचत समझ,े तो उसी समय उसे भुगतान 

करने का ननिेश िेते हुए एक और आिेश िे सकती है 

(ए) ऐसा मुआवजा जो न्यायािय अपराध के कमीशन द्वारा ककसी व्यजक्त को होन ेवािे 

नुकसान या चोर् के लिए उगचत समझता है; तथा 

(बी) कायणवाही की ऐसी िागत जो न्यायालय उगचत समझती है। 

(2) उपधारा (1) के तहत भुगतान की जाने वािी रालश सींदहता की धारा 386 और 387 

के प्रावधानों के अनुसार जुमाणने के रूप में वसूि की जा सकती है। 
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(3) ककसी भी वाि की सुनवाई करने वािा लसववि न्यायािय, उसी प्रकरण से उत्पन्न होता 

है जजसके लिए अपराधी पर मुकिमा चिाया जाता है, उपधारा (1) के तहत मुआवजे के 

रूप में भुगतान की गई या वसूि की गई ककसी भी रालश को नुकसान पहुींचाने में ध्यान 

में रिेगा। 

18. सीताराम पासिान और अन्य बनाम बबहार राज्य, (2005) 13 एससीसी 110 में, सवोच्च 

न्यायािय ने ननम्नानुसार व्यवस्था िी है: - 

“वववेकाधीन शजक्त का प्रयोग करने के लिए, न्यायािय को प्रकरण की पररजस्थनतयों, 

अपराध की प्रकृनत और अपराधी के चररत्र पर ववचार करना होगा। अपराध की प्रकृनत पर 

ववचार करते समय, न्यायालय को अपराध की गींभीरता के बारे में यथाथणवािी दृजष्र्कोण 

अपनाना चादहए, अपराध का पीड़िता पर प़िने वािा प्रभाव। अपरागधयों की पररवीक्षा 

अगधननयम की धारा 4 के तहत अलभयुक्त को उपिब्ध िाभ प्रावधानों में सजन्नदहत सीमा 

के अधीन है और "हो सकता है" शब्ि स्पष्र् रूप से इींगगत करता है कक वववेक न्यायालय 

के पास ननदहत है कक अपराधी को अपरागधयों की पररवीक्षा अगधननयम की धारा 3 या 4 

के तहत शजक्तयों का प्रयोग करते हुए ररहा ककया जाए या नहीीं, अपराध की प्रकृनत और 

अपराधी के चररत्र और प्रकरण की समग्र पररजस्थनतयों को ध्यान में रिते हुए। अपरागधयों 

की पररवीक्षा अगधननयम की धारा 4 के तहत शजक्तयाीं न्यायालय के पास तब ननदहत होती 

हैं जब कोई व्यजक्त ककए गए अपराध का िोषी पाया जाता है, जजस ेमौत या आजीवन 

कारावास से िींर्नीय नहीीं ककया जा सकता है। इस शजक्त का प्रयोग न्यायालयों द्वारा 

व्यजक्त को िोषी ठहराते समय ककया जा सकता है और यदि न्यायािय को िगता है कक 

प्रकरण की पररजस्थनतयों को ध्यान में रिते हुए, जजसमें अपराध की प्रकृनत और अपराधी 

का चररत्र शालमि है, अलभयुक्त को िाभ दिया जाना चादहए, तो न्यायालय द्वारा अपीिीय 

या पुनरीक्षण चरण में भी और इस न्यायािय द्वारा संवविान के अनुच्छेि 136 के तहत 

अपीि की सुनवाई करते समय भी शजक्त का प्रयोग ककया जा सकता है।  

19. लखनलाल उर्ष  लाखन लसहं बनाम मध्य प्रदेश राज्य, (2021) 6 एससीसी 100 में, सवोच्च 

न्यायािय ने ननम्नानुसार व्यवस्था िी: - 

“10. इस न्यायालय की तीन-न्यायािीशों की पीठ ने रत्तन लाल बनाम पंजाब राज्य, 

एआईआर 1965 एससी 444 में, 1958 के अधिननयम के उपबंिों का परीिण करते हुए 
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यह अभिननिााररत ककया कक जहााँ अपरािी 21 वर्ा से कम आयु के हों, वहााँ न्यायालय को 

उन्हें कारावास का दण्ड न देने का ननर्ेिादेश है, जब तक कक वह मामले की पररजस्र्थनतयों 

को दृजटटगत रखते हुए इस बात से संतुटट न हो जाए कक उनके सार्थ 1958 के अधिननयम 

की िारा 3 एवं 4 के अिीन व्यवहार करना वांछनीय नहीं है; ककन्तु जहााँ अपरािी 21 वर्ा 

से अधिक आयु के हों, वहााँ न्यायालय को ऐसे अपराधियों को या तो ता़िना (admonition) 

के उपरान्त अर्थवा सदाचार पररवीिा (probation of good conduct) पर मुक्त करने का 

पूणा वववेकाधिकार प्राप्त है। न्यायालय ने ननम्नवत ्अभिननिााररत ककया:- 

"4. यह अगधननयम िींर् ववज्ञान के क्षेत्र में सुधार की आधुननक उिारवािी प्रववृत्त की 

प्रगनत में एक मीि का पत्थर है। यह लसद्धाींत की मान्यता का पररणाम है कक 

आपरागधक कानून का उद्िेश्य व्यजक्तगत अपराधी को िींडर्त करने की तुिना में 

उस ेसुधारना अगधक है। मोरे् तौर पर कहा गया है कक यह अगधननयम 21 वषण स े

कम आयु के अपरागधयों और उस उम्र से अगधक उम्र के अपरागधयों और उन 

अपरागधयों को अिग करता है जो मृत्युिींर् या आजीवन कारावास से िींर्नीय अपराध 

करने के िोषी हैं और जो कम अपराध के िोषी हैं। जबकक 21 वषण से अगधक आयु 

के अपरागधयों के प्रकरण में, अगधननयम के उपयुक्त प्रावधानों में ननधाणररत शतों के 

अधीन, न्यायालय को चेतावनी के बाि या अच्छे आचरण की पररवीक्षा पर उन्हें 

ररहा करने का पूणण वववेकागधकार दिया जाता है, 21 वषण स ेकम आयु के अपरागधयों 

के प्रकरण में न्यायालय को ननषेधाज्ञा जारी की जाती है कक उन्हें कारावास की 

सजा न िी जाए जब तक कक वह सींतुष्र् न हो कक, प्रकरण की पररजस्थनतयों को 

ध्यान में रिते हुए, जजसमें अपराध की प्रकृनत और अपरागधयों का चररत्र शालमि 

है, अगधननयम की धारा 3 और 4 के तहत उनस ेननपर्ना वाींछनीय नहीीं है। 

11. इस न्यायािय ने जुगि ककशोर प्रसाि बनाम बबहार राज्य, (1972) 2 एससीसी 633 

ने युवा अपरागधयों को जेि में कारावास की सजा सुनाए जाने की जस्थनत में पररपक्व उम्र 

के िूींिार अपरागधयों के साथ उनके सींबींध के पररणामस्वरूप युवा अपरागधयों को हठी 

अपरागधयों में बििने से रोकने के प्रावधान के औगचत्य को समझाया। न्यायािय ने 

ननम्नानुसार ननणणय दिया: 
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"6. अपरागधयों की पररवीक्षा अगधननयम 1958 में कुछ शे्रखणयों के अपरागधयों को 

पररवीक्षा पर या उगचत चेतावनी के बाि और उससे जु़ि ेप्रकरण के लिए ररहाई 

प्रिान करने के उद्िेश्य से अगधननयलमत ककया गया था। इस अगधननयम का उद्िेश्य 

युवा अपरागधयों को जेि में कारावास की सजा सुनाए जाने की जस्थनत में पररपक्व 

उम्र के िूींिार अपरागधयों के साथ उनके सींबींध के पररणामस्वरूप युवा अपरागधयों 

को हठी अपरागधयों में बििने से रोकना है। उपरोक्त उद्िेश्य िींर् ववज्ञान के क्षेत्र 

में वतणमान प्रववृत्त के अनुरूप है, जजसके अनुसार व्यजक्तगत अपरागधयों के सुधार 

और सुधार के लिए प्रयास ककया जाना चादहए और प्रनतशोधात्मक न्याय का सहारा 

नहीीं लिया जाना चादहए। आधुननक आपरागधक न्यायशास्त्र यह मानता है कक कोई 

भी जन्मजात अपराधी नहीीं है और कई अपराध सामाजजक-आगथणक पररवेश के उत्पाि 

हैं। हािाींकक िूींिार अपरागधयों के लिए बहुत कुछ नहीीं ककया जा सकता है, िेककन 

बहुत गींभीर अपराधों के िोषी नहीीं युवा अपरागधयों के सुधार िाने और िूींिार 

अपरागधयों के साथ उनके सींबींध को रोकने पर काफी जोर दिया गया है। यह 

अगधननयम उपरोक्त उद्िेश्य को वैधाननक मान्यता िेता है। इसलिए, यह प्रावधान 

ककया गया है कक कुछ पररजस्थनतयों को छो़िकर, युवा अपरागधयों को जेि नहीीं 

भेजा जाना चादहए। हािाींकक, इससे पहिे कक अगधननयम का िाभ उठाया जा सके, 

यह दििाया जाना चादहए कक िोषी व्यजक्त भिे ही 21 वषण से कम आयु का हो, 

आजीवन कारावास से िींर्नीय अपराध का िोषी नहीीं है। यह अगधननयम की धारा 

6 की भाषा से स्पष्र् है।” 

20.  मो. हालशम बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य, (2017) 2 एससीसी 198, शीषण न े

अपरागधयों की पररवीक्षा अगधननयम के तहत न्यायालय की वववेकाधीन शजक्त के प्रयोग को 

ननम्नानुसार िोहराया: - 

“21. इस सींबींध में, यह अन्य अगधकाररयों को भी सींिलभणत करना प्रतीत होता है कक पीओ 

अगधननयम के तहत न्यायालय में ननदहत वववेक का प्रयोग कैसे ककया जाना है। राम प्रकाश 

बनाम दहमाचि प्रिेश राज्य, (1972) 4 एससीसी 46, िाद्य अपलमश्रण ननवारण 

अगधननयम, 1954 के सींिभण में पीओ अगधननयम की धारा 4 से ननपर्ते हुए, न्यायािय न े

कहा कक पीओ अगधननयम की धारा 4 में प्रयुक्त "हो सकता है" शब्ि का अथण "जरूरी" नहीीं 
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है। इसके ववपरीत, जैसा कक उक्त प्रागधकरण में माना गया है, यह स्पष्र् शब्िों में स्पष्र् 

ककया गया है कक पीओ अगधननयम के प्रावधान 21 वषण स ेकम आयु के अपरागधयों और 

उस उम्र से अगधक उम्र के अपरागधयों और उन अपरागधयों को अिग करते हैं जो मौत या 

आजीवन कारावास से िींर्नीय अपराध करने के िोषी हैं और जो कम अपराध के िोषी हैं। 

इसके बाि, न्यायािय न ेयह िेिने के लिए आगे बढ़ाया है: 

"7.... जबकक उन अपरागधयों के प्रकरण में जो 21 वषण से अगधक आय ुके हैं। 21 

वषण से कम आय ुके अपरागधयों के प्रकरण में न्यायालय को चेतावनी के बाि या 

अच्छे आचरण की पररवीक्षा पर उन्हें ररहा करने के लिए पूणण वववेकागधकार दिया 

जाता है, न्यायािय को एक ननषेधाज्ञा जारी की जाती है कक उन्हें कारावास की 

सजा न िी जाए जब तक कक यह सींतुष्र् न हो जाए कक प्रकरण की पररजस्थनतयों 

को ध्यान में रिते हुए, जजसमें अपराध की प्रकृनत और अपरागधयों का चररत्र शालमि 

है, अगधननयम की धारा 3 और 4 के तहत उनस ेननपर्ना वाींछनीय नहीीं है। (रतन 

िाि बनाम पींजाब राज्य, एआईआर 1965 एससी 444 और रामजी लमसर बनाम 

बबहार राज्य, एआईआर 1963 एससी 1088। 

यह ध्यान दिया जाना चादहए, उक्त प्रकरण में, िाद्य अपलमश्रण ननवारण अगधननयम, 

1954 के तहत अपराध को ध्यान में रिते हुए, न्यायािय ने पीओ अगधननयम की धारा 

4 के तहत िाभ प्रिान करने से इनकार कर दिया। 

22. हमने इस बात पर जोर िेने के लिए उपरोक्त प्रागधकरण का उ्िेि ककया है कक 

पीओ अगधननयम की धारा 4 के तहत शजक्त का प्रयोग करने से पहिे न्यायालय को 

अपराध की प्रकृनत और पीओ अगधननयम की धारा 4 के तहत शालमि शतों को ध्यान में 

रिना होगा। ििबीर लसींह बनाम ििबीर लसींह में कहा गया है। हररयाणा राज्य, (2000) 5 

एससीसी 82 में यह माना गया है कक सींसि न ेयह स्पष्र् कर दिया है कक केवि तभी जब 

न्यायािय यह राय बनाता है कक प्रकरण की पररजस्थनतयों के सींबींध में अच्छे आचरण के 

लिए िोषी को पररवीक्षा पर ररहा करना समीचीन है और उन पररजस्थनतयों में से एक जजसे 

उक्त राय बनाने में िरककनार नहीीं ककया जा सकता है, वह है "अपराध की प्रकृनत"। 

न्यायािय ने आगे कहा है कक यद्यवप न्यायािय को यह तय करने का वववेक न्यायािय 

में ननदहत ककया गया है कक न्यायािय को ऐसी राय कब और कैसे बनानी चादहए, कफर 
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भी यह प्रावधान स्वयीं पयाणलत सींकेत प्रिान करता है कक िोषी व्यजक्त को अच्छे आचरण 

की पररवीक्षा पर ररहा करना न्यायािय के समक्ष समीचीन प्रतीत होना चादहए। "समीचीन" 

शब्ि की व्याख्या करते हुए, न्यायािय न ेइस प्रकार कहा: 

9. "समीचीन" शब्ि को सींसि द्वारा इस िींर् में सोच-समझकर ननयोजजत ककया 

गया था ताकक इसका अथण "उपयुक्त और अींत तक उपयुक्त" हो। ब्िैक िॉ डर्क्शनरी 

में "समीचीन" शब्ि को "एक ननदिणष्र् वस्त ुकी लसद्गध के लिए उपयुक्त और 

उपयुक्त" के रूप में पररभावषत ककया गया है, इसके अिावा पहिे सींिलभणत अन्य 

अथण भी हैं। गुजरात राज्य बनाम जमनािास जी. पाबिि, (1975) 1 एससीसी 138 

में, इस न्यायािय की िो-न्यायाधीशों की पीठ न े"समीचीन" शब्ि पर ववचार ककया 

है। ववद्वान न्यायाधीशों ने पैरा 21 में इस प्रकार िेिा है: 

21. पुन, इस उपबींध में प्रयुक्त समीचीन शब्ि के कई प्रकार के अथण हैं। एक शब्िकोश 

अथण में, "समीचीन" (वव.) का अथण है "उपयुक्त और अींत तक उपयकु्त", "व्यावहाररक और 

कुशि": "राजनीनतक"; "िाभिायक"; "सिाह", "प्रकरण की पररजस्थनतयों के लिए उपयुक्त, 

उगचत और उपयुक्त"। एक अन्य छाया में, इसका अथण है एक उपकरण "लसद्धाींत के बजाय 

केवि उपयोगगता की ववशेषता, जो सावणभौलमक रूप स ेसही होने के बजाय ववशेष िाभ के 

लिए अनुकूि है" (वेबस्र्र का नया अींतराणष्रीय शब्िकोश िेिें)'। 

10. तब यह माना गया था कक न्यायािय को उक्त शब्ि को प्रावधान के सींिभण और 

उद्िेश्य को ध्यान में रिते हुए अपने व्यापक आयाम में िागू करना चादहए। यहाीं पीओ 

अगधननयम की धारा 4 में "समीचीन" शब्ि का उपयोग न्यायालय पर "अपराध की प्रकृनत 

सदहत प्रकरण की पररजस्थनतयों सदहत" को ध्यान में रिने के लिए एक कतणव्य के सींिभण 

में ककया गया है। इसका मतिब यह है कक धारा 4 का सहारा तब लिया जा सकता है जब 

न्यायालय प्रकरण की पररजस्थनतयों, ववशेष रूप से अपराध की प्रकृनत पर ववचार करती है, 

और न्यायालय अपनी राय बनाती है कक यह एक ननदिणष्र् उद्िेश्य को पूरा करने के लिए 

उपयुक्त और उपयुक्त है कक अपराधी को अच्छे आचरण की पररवीक्षा पर ररहा ककया जा 

सकता है।” 

21. चेल्लम्मल और अन्य बनाम राज्य जरिए पुललस तनरीिक, 2025 लाइिलॉ (एससी) 461 में, 

जहाीं सत्र न्यायाधीश ने अपीलकताागण (सास और पनत) को िा0द0सं0 की धारा 304-बी के तहत 
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आरोप से बरी कर दिया है, िेककन उन्हें धारा 498-ए के तहत िोषी ठहराया है, शीषण न्यायािय 

न ेननम्नानुसार व्यवस्था िी है: - 

“ववधिक जस्थनत को साराींलशत करते हुए, यह कहा जा सकता है कक जबकक एक अपराधी 

अगधकार के प्रकरण के रूप में पररवीक्षा प्रिान करने के लिए आिेश की माींग नहीीं कर 

सकता है, िेककन उस उद्िेश्य पर ध्यान िेने के बाि जो वैधाननक प्रावधान पररवीक्षा प्रिान 

करके प्रालत करना चाहते हैं और पररवीक्षा अगधननयम की धारा 4 की प्रयोज्यता के बबींि ु

पर इस न्यायािय के कई ननणणय, हम मानते हैं कक, जब तक प्रयोज्यता को बाहर नहीीं 

रिा जाता है, ऐसे प्रकरण में जहाीं पररवीक्षा अगधननयम की धारा 1 की उपधारा (4) में 

बताई गई पररजस्थनतयाीं आकवषणत होती हैं, न्यायालय के पास पररवीक्षा पर अपराधी की 

ररहाई पर ववचार करने का कोई वववेक नहीीं है; इसके ववपरीत, न्यायालय पर एक अननवायण 

कतणव्य र्ािा जाता है कक वह इस बात पर ववचार करे कक क्या उसके सामने का प्रकरण 

बताई गई पररजस्थनतयों को पूरा करने पर अपराधी को ररहा करने की गारींर्ी िेता है। 

पररवीक्षा प्रिान करने का प्रश्न ककसी भी तरह से तय ककया जा सकता है। घर्ना में, 

न्यायालय अपन ेवववेक से पररवीक्षा के िाभ का ववस्तार करने का ननणणय िेती है, यह 

पररवीक्षा अगधकारी की ररपोर्ण पर ववचार करने पर ऐसी शतों को िागू कर सकती है जो 

उगचत और उगचत समझी जाती हैं। हािााँकक, यदि उत्तर नकारात्मक है, तो न्यायािय के 

लिए कारणों को िजण करना केवि उगचत और उगचत होगा।” 

22.  वतणमान में, आरोपी-अपीिकताण एक बुजुगण व्यजक्त है, जजसकी आय ु80 वषण से अगधक है। 

इस न्यायािय में यह इींगगत करने के लिए कोई ववश्वसनीय सामग्री नहीीं िाई गई है कक वह एक 

आितन अपराधी है या उसकी कोई आपरागधक पषृ्ठभूलम है। इस अपीि के िींबबत रहने के िौरान 

स्वतींत्रता के िरुुपयोग को िशाणने के लिए ररकॉर्ण पर कुछ भी नहीीं है। सुधार की सींभावना स ेइींकार 

नहीीं ककया जा सकता है। इसके अिावा, अपीिकताण के ववद्वान अधिवक्ता ने गुण-िोष के आधार 

पर िोषलसद्गध पर हमिा नहीीं ककया है, बज्क अपने तकण  को ववशेष रूप से सजा के सवाि तक 

सीलमत रिा है और अपरागधयों की पररवीक्षा अगधननयम की धारा 4 के तहत प्रिान ककए गए 

पररवीक्षा के िाभ को बढ़ाने के लिए प्राथणना की है। 

23.  पक्षों द्वारा प्रस्तुत प्रस्तुनतयों और ररकॉर्ण पर उपिब्ध भौनतक साक्ष्यों पर ववचार करने के 

बाि, अपीिकताण की अत्यगधक वदृ्धावस्था, अपीिकताण द्वारा कैि की अवगध पाींच महीने से अगधक 
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है, इस न्यायािय की सुववचाररत राय है कक पररवीक्षा का िाभ अलभयुक्त-अपीिकताण को अपरागधयों 

की पररवीक्षा अगधननयम की धारा 4 के तहत ववस्ताररत ककया जाना चादहए, 1958. 

24.  इस प्रकार, उपरोक्त ववलशष्र् तथ्यों और पररजस्थनतयों को ध्यान में रिते हुए, अलभयुक्त-

अपीिकताण को पररवीक्षा पर ररहा करना न्यायसींगत और उगचत होगा। इस प्रकार, अपीि को 

आींलशक रूप से सजा में सींशोधन के साथ अनुमनत िी जाती है। िा0द0स0ं की धारा 354 ि, 342 

के तहत अपीिकताण की िोषलसद्गध की पुजष्र् की जाती है। हािाींकक, पाींच साि के सश्रम कारावास 

की सजा को रद्ि कर दिया जाता है। 

25.  सजा में सींशोधन और पररवीक्षा पर अपीलकताागण की ररहाई को ध्यान में रिते हुए, 

मुकिम/ेअपीि के िौरान पूवा में प्रस्तुत जमानत बिंपत्र और जमानत उन्मोधचत ककया जाएगा। 

26. अभियुक्त-अपीलार्थी नूरमोहम्मद @ नूर मोहम्मद को पररवीिा अधिननयम, 1958 की िारा 

4 के अन्तगात, ननम्नभलखखत शतों के अिीन पररवीिा पर मुक्त ककया जाए:-  

(i) अभियुक्त-अपीलार्थी ₹50,000/- (रुपये पचास हजार मात्र) का एक नवीन व्यजक्तगत बंिपत्र 

तर्था समान िनराभश का एक प्रनतिू, संबंधित न्यायालय की संतुजटट के अिीन, एक वर्ा की अवधि 

के भलए इस आशय के वचनपत्र सहहत ननटपाहदत करेगा कक वह शांनत एवं सदाचार बनाए रखेगा 

तर्था ककसी िी आपराधिक गनतववधि में संभलप्त नहीं होगा। 

(ii) पररवीिा अधिननयम, 1958 की िारा 5 का प्रयोग करते हुए, अपीलार्थी को िारा 354ख एव ं

342 िारतीय दण्ड संहहता के अपरािों के भलए ₹50,000/- (रुपये पचास हजार मात्र) का प्रनतकर 

अदा करने का ननदेश हदया जाता है तर्था सम्पूणा प्रनतकर राभश आज से एक माह की अवधि के 

िीतर दोनों पीड़िताओं में समान रूप से ववतररत की जाएगी। यहद पीड़िताओं की मतृ्यु हो चुकी 

हो, तो अपीलार्थी उक्त राभश उनके ववधिक प्रनतननधियों को अदा करेगा। 

(iii) अपीिकताण ननधाणररत अवगध के भीतर सींबींगधत ववचारण न्यायािय के समक्ष उपयुणक्त मुआवजे 

की रालश जमा करेगा और ववचारण न्यायािय, नोदर्स और सत्यापन के बाि, बैंक िातों के माध्यम 

स ेपीड़ितों/उनके कानूनी उत्तरागधकाररयों के बीच उपरोक्त रालश ववतररत करेगा। 

(iv) उपरोक्त शतों में से ककसी के उ्िींघन की जस्थनत में, अलभयुक्त-अपीिकताण मूि सजा कार्ने 

के लिए ववचारण न्यायालय द्वारा िी गई सजा से गुजरने के लिए उत्तरिायी होगा। 
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27. ववचारण न्यायालय अनुपािन सुननजश्चत करेगा और पयणवेक्षण के लिए पररवीक्षा अगधकारी से 

ररपोर्ण माींगेगा। 

28. अपीिकताण को आवश्यक बंिपत्र प्रस्तुत करने के लिए तुरींत ववचारण न्यायालय के समक्ष 

उपजस्थत होने का ननिेश दिया जाता है। चूक की जस्र्थनत में, ववचारण न्यायालय ववधि अनुसार 

आगे बढ़ने के लिए स्वतींत्र होगा, जजसमें ववरुद्ि प्रोसेस जारी करना भी शालमि है। 

29. इस ननणणय की एक प्रनत अनुपािन के लिए ववचारण न्यायालय के ररकॉर्ण के साथ सींबींगधत 

ववचारण न्यायालय को तुरींत प्रेवषत की जाए। 

30. ववचारण न्यायालय को ननिेश दिया जाता है कक वह इस आिेश की प्राजलत के िो महीने के 

भीतर इस न्यायािय को अपनी अनुपािन ररपोर्ण प्रस्तुत करे। इसके अिावा, रजजस्री को अनुपािन 

ररपोर्ण को ररकॉर्ण पर रिने का भी ननिेश दिया जाता है। 

 

(न्यायमूर्त ि संतोष राय) 

25 जून 2026 

आरए 

 


