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माननीय न्यायमूनत ण डॉ. योगेंद्र कुमार श्रीवास्तव 
 

भारर् िे संवविान िे अनुच्छेद 227 िे अंर्गार् यह याचििा, िानपुर नगर िी लघुवाद 

न्यायालय िे न्यायािीश द्वारा एस.सी.सी. वाद संख्या 12/2020 (अिाना त्रिपाठी बनाम गोपी 

किशन खंडेलवाल) में 04.02.2025 िो पाररर् आदेश िो िुनौर्ी देने िे ललए दायर िी गई है। 

इस आदेश िे ज़ररए, याचििािर्ाा (किरायेदार) द्वारा साक्षी डी.डब्ल्यू.-1 िो दोबारा बुलाने/दोबारा 

परीक्षण िरने िे ललए दायर आवेदन संख्या 99सी/99-जीए िो खाररज िर ददया गया र्था। 

याचििािर्ाा ने िानपुर नगर िे अपर जजला न्यायािीश, न्यायालय संख्या 24 द्वारा एस.सी.सी. 

पुनरीक्षण संख्या 81/2025 में 19.09.2025 िो पाररर् उस बाद िे आदेश िो भी िुनौर्ी ददया 

है, जजसिे र्हर् वविारण न्यायालय िे आदेश िे ख़िलाफ़ दायर पुनरीक्षण याचििा िो खाररज 

िर ददया गया र्था। 

2. यह याचििा 'लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 और भारर्ीय साक्ष्य 

अचिननयम, 1872' िी िाराओं 137, 138 और 145 िे दायरे और उनिे प्रयोग से जुडा एि 

अहम सवाल उठार्ी है। इसमें खास र्ौर पर साक्ष्य में रह गई िलमयों िो भरने िी अवैि िोलशश 

और साक्षी िे बयान में किसी अस्पष्टर्ा िो साफ िरने िी जायज़ िोलशश िे बीि िे सूक्ष्म 
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अन्र्र पर ध्यान ददया गया है, र्ाकि न्यायालय सत्य र्ि पहुुँि सिे और ननष्पक्ष न्यायननणायन 

हो सिे। 

3. एस.सी.सी. मूल वाद सं. 12/2020 प्रनर्वादी/वादी ने संपवि खाली िराने, बिाया किराया 

और जुमााना वसूलने िे ललए दायर किया र्था। इसमें उन्होंने 10.11.2010 िी वसीयर् िे आिार 

पर संपवि पर अपना माललिाना हि जर्ाया र्था। याचििािर्ाा/प्रनर्वादी ने 18.02.2021 िो ललखखर् 

बयान दाखखल िरिे वाद िा ववरोि किया। उन्होंने िहा कि 2010 से किराया वादी िो नहीं ददया 

गया र्था, बज्ि संपवि िी मूल मालकिन सत्यवर्ी त्रिपाठी िे बेटे देवेंद्र िुमार त्रिपाठी िो लमल 

रहा र्था। यह भी िहा गया कि वादी जजस 10.11.2010 िी वसीयर् पर भरोसा िर रहे रे्थ, वह 

मूल मालकिन द्वारा बाद में 21.01.2012 िो बनाई गई वसीयर् से रद्द हो गई र्थी; मूल मालकिन 

िी मतृ्यु 23.04.2019 िो हुई र्थी। प्रनर्वादी िे अनुसार, मूल मालकिन िी मतृ्यु से पहले और 

बाद में भी किराया देवेंद्र िुमार त्रिपाठी िो ही लमलर्ा रहा। 

4. जवाब-र्लब में, वादी ने माना कि देवेंद्र िुमार त्रिपाठी पहले किराया लेर्े रे्थ, हालाुँकि 

उसने दावा किया कि उसिे बाद किराया पाने िी हिदार वह हो गई र्थी। सुनवाई िे दौरान, 

पी.डब्ल्यू.-1 यानी िमेद्र त्रिपाठी ने प्रनर्-परीक्षा में माना कि किराया रसीदों (जजन पर िागज सं. 

81-जी.ए. से 86-जी.ए. र्ि िे ननशान लगे रे्थ) पर मौजूद हस्र्ाक्षर देवेंद्र िुमार त्रिपाठी िे ही रे्थ 

और वे हस्र्ाक्षर असली हस्र्ाक्षरों से मेल खार्े रे्थ। 

5. प्रनर्वादी डी.डब्ल्यू.-1 िे र्ौर पर गवाहों िे िटघरे में आया और साक्ष्य िे र्ौर पर 

अपना शपर्थपि दाखखल किया, जजसमें उसने साफ़ र्ौर पर िहा कि किराया देवेंद्र िुमार त्रिपाठी 

िो लमला र्था और किराया रसीदें भी उन्हीं ने जारी िी र्थीं। देवेंद्र िुमार त्रिपाठी िे हस्र्ाक्षर वाली 

असली किराया रसीदें भी अलभलेख पर लाई गईं। हालाुँकि, 16.12.2024 िो प्रनर्-परीक्षा िे दौरान, 

डी.डब्ल्यू.-1 ने यह बयान ददया कि देवेंद्र िुमार त्रिपाठी ने किराया रसीदें जारी नहीं िी र्थीं। यह 

बार् वववाददर् नहीं है कि जब यह बयान दजा किया गया, र्ब प्रनर्वादी िा अचिवक्र्ा वहाुँ मौजूद 

नहीं र्था। 

6. शपर्थपि और प्रनर्-परीक्षा िे दौरान ददए गए बयान में साफ़ र्ौर पर ववरोिाभास होने 

िे बावजूद, वादी िे अचिवक्र्ा ने साक्ष्य अचिननयम िी िारा 145 िे र्हर् ज़रूरी होने पर भी 

डी.डब्ल्यू.-1 िा सामना उसिे पहले िे शपर्थपि या अलभलेख पर मौजूद किराए िी रसीदों से नहीं 

िराया। सार्थ ही, डी.डब्ल्यू.-1 िो इस अंर्र िो समझाने िा िोई मौिा भी नहीं ददया गया। इस 
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र्रह, अलभलेख पर मौजूद सामग्री िो लमलािर देखने पर, इस बार् िा समर्थान िरने वाले र्ीन 

साफ़ और एि जैसे साक्ष्य लमलर्े हैं कि किराया देवेंद्र िुमार त्रिपाठी िो लमला र्था और किराए िी 

रसीदें उन्होंने ही जारी िी र्थीं: यानी जवाब में वादी िी बार् मानना, प्रनर्-परीक्षा में पी.डब्ल्यू.-1 

िी बार् मानना, और साक्ष्य िे र्ौर पर अपने शपर्थपि में डी.डब्ल्यू.-1 िा साफ़ बयान है। 

7. इन हालार् में, प्रनर्वादी ने साक्ष्य अचिननयम िी िारा 137 और 138 िे र्हर् आवेदन 

संख्या 99सी-2/99ग दाखखल किया। इसमें डी.डब्ल्यू.-1 से पुनः परीक्षा िी मांग िी गई, र्ाकि 

प्रनर्-परीक्षा िे दौरान ददए गए बयान से पैदा हुई अस्पष्टर्ा िो साफ किया जा सिे; इसिा 

उद्देश्य िोई अनर्ररक्र् या नया साक्ष्य पेश िरना नहीं र्था। वविारण न्यायालय ने 04.02.2025 

िे आदेश से इस आवेदन िो खाररज िर ददया। न्यायालय ने िहा कि इस मांग िा मर्लब सबरू्ों 

में रह गई िलमयों िो पूरा िरना है। पुनरीक्षण न्यायालय ने 19.09.2025 िे आदेश से इस 

खाररज िरने िे ननणाय िो सही ठहराया। न्यायालय ने िहा कि लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश 

XVIII ननयम 17 िे र्हर् लमली शजक्र् िा प्रयोग बहुर् सोि-समझिर और िम ही किया जाना 

िादहए। सार्थ ही, अलग-अलग गवाहों िे बयानों में ववरोिाभास र्था, और यह आवेदन बहुर् देर स े

िलमयों िो पूरा िरने िी िोलशश लग रही र्थी, जबकि वाद अंनर्म बहस िे ललए र्ैयार र्था और 

उसे ज्द ननस्र्ारण िे ननदेश ददए जा िुिे रे्थ। 

8. याचििािर्ाा िे अचिवक्र्ा न ेर्िा  ददया है कि अवर दोनों न्यायालयों ने ववचि िो 

समझने में िुदट किया है। उन्होंने सबूर्ों में िमी िो ठीि िरने और अलभलेख में मौजूद किसी 

अस्पष्टर्ा िो स्पष्ट िरने िे बीि िे स्र्थावपर् अंर्र िो समझे त्रबना, दोबारा परीक्षण िी मांग 

िो िेवल िलमयों िो भरने िी िोलशश मान ललया। यह िहा गया है कि जजस ववरोिाभास िी 

बार् िही जा रही है, उसे साक्ष्य अचिननयम िी िारा 145 िे अनुसार िभी भी डी.डब्ल्यू.-1 िे 

सामने नहीं रखा गया र्था, इसललए ववचि िी दृजष्ट में इसे ववरोिाभास नहीं माना जा सिर्ा। यह 

भी िहा गया है कि दोबारा परीक्षण से इनिार िरने िे िारण गंभीर नुिसान हुआ है और ननष्पक्ष 

मौिा नहीं लमला है, इसललए संवविान िे अनुच्छेद 227 िे र्हर् दखल देने िी आवश्यिर्ा है। 

9. इसिे ववपरीर्, प्रनर्वादी िे अचिवक्र्ा ने आक्षवेपर् आदेशों िा समर्थान िरर्े हुए िहा 

कि लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् किसी पक्ष िो साक्षी िो वापस 

बुलाने या उससे पुनः परीक्षण िरने िा अचििार नहीं लमलर्ा है, और अवर न्यायालयों द्वारा 

इस्र्ेमाल किए गए वववेि में िोई मनमानी या क्षेिाचििार संबंिी िुदट नहीं है। 
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10. इस ववषय पर ववचि अब िोई नई बार् नहीं रह गई है। शुभकरण लसींह बनाम अभयराज 

लसींह वाद में यह अलभननिााररर् किया गया है कि लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 

17 िे र्हर् लमली शजक्र् किसी िेस िो सही ढंग से िलाने िे ललए ज़रूरी है और न्यायालय 

इसिा इस्र्ेमाल किसी भी स्र्र पर, यहाुँ र्ि कि ननणाय ललखर्े समय भी िर सिर्ा है। हालाुँकि, 

सार्थ ही इस बार् पर भी ज़ोर ददया गया कि ऐसी शजक्र् िा इस्र्ेमाल बहुर् िम और लसफ़ा  खास 

हालार् में ही किया जाना िादहए, और इसिा उद्देश्य लसफ़ा  अस्पष्टर्ाओं िो दरू िरना या बयानों 

िो साफ़ िरना है, न कि किसी पक्ष िे वाद में रह गई िलमयों िो पूरा िरना। आगे यह भी िहा 

गया कि हालाुँकि आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् शजक्र् मुख्य रूप से न्यायालय िे पास होर्ी 

है, लेकिन किसी पक्ष िे िहने पर दोबारा बुलाने या पुनः परीक्षा िरने िी अनुमनर्, सही मामलों 

में, लसववल प्रकिया संदहर्ा िी िारा 151 िे र्हर् लमली अंर्ननादहर् शजक्र्यों िा इस्र्ेमाल िरिे 

दी जा सिर्ी है। 

11. के. के. वेिुस्वामी बनाम एन. पिानीस्वामी वाद में इस बार् िो कफर से दोहराया गया 

कि लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िा मुख्य उद्देश्य न्यायालय िो अलभलेख 

पर मौजूद सबूर्ों से पैदा होने वाले किसी भी संदेह या मुद्दे िो स्पष्ट िरने में मदद िरना है, 

और प्रकिया से जुडे ननयम न्याय िो आगे बढाने िे ललए होर्े हैं, न कि उसे रोिने िे ललए। यह 

अलभननिााररर् किया गया कि अगर आवेदन सही नीयर् से दी गई है और मांगी गई स्पष्टीिरण 

से न्यायालय िो न्याय िरने में मदद लमलेगी, र्ो साक्षी िो वापस बुलाने या पुनः परीक्षण िरने 

िा अचििार इस्र्ेमाल किया जा सिर्ा है, बशर्े न्यायालय िी प्रकिया में देरी या उसिे गलर् 

इस्र्ेमाल िो रोिने िे ललए ज़रूरी साविाननयां बरर्ी जाएं। 

12. सार्थ ही, वादिराज नागप्पा वणेकर बनाम शरिचींद्र प्रभाकर गोगते3 वाद में यह िेर्ावनी 

दी गई र्थी कि प्रनर्-परीक्षा िे बाद पर्ा िली िलमयों या खालमयों िो भरने िे ललए साक्षी िो 

दोबारा बुलाने िी अनुमनर् नहीं दी जा सिर्ी, और इस अचििार िा इस्र्ेमाल सोि-समझिर 

किया जाना िादहए, न कि ननयलमर् िे र्ौर पर किया जाना िादहए। 

13. ऊपरोक्र् वखणार् ननणायों में एि बार् समान है: किसी साक्षी िो दोबारा बुलाने या 

उससे पुनः परीक्षण िरने िा मुख्य उद्देश्य क्या है, यही र्य िरने वाली बार् होर्ी है। अगर 

ऐसा इसललए किया जा रहा है र्ाकि किसी िमज़ोर मामले िो मज़बूर् किया जा सिे या ऐसे 

साक्ष्य पेश किए जा सिें  जो पहले से मौजूद रे्थ लेकिन जानबूझिर नछपाए गए रे्थ, र्ो इसे मामले 
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िी िलमयों िो भरने िी िोलशश माना जाएगा। लेकिन, अगर अलभलेख में िोई साफ़ अस्पष्टर्ा 

सामने आर्ी है - खासिर ऐसी जो मामले िी जड से जुडी हो - और अगर स्पष्टीिरण से 

न्यायालय िो सच्िाई र्ि पहुुँिने में मदद लमलर्ी है और दसूरे पक्षिार िो िोई नुिसान नहीं 

पहुुँिर्ा है, र्ो ऐसे स्पष्टीिरण िी अनुमनर् न देना न्याय िे उद्देश्य िो नािाम िर देगा। 

14. लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् शजक्र् िे इस्र्ेमाल स े

जुडे िानूनी लसद्िांर्ों िो - जजन्हें स्र्थावपर् न्यानयि ननणायों िे ज़ररए स्पष्ट किया गया है - इस 

र्रह संक्षेप में बर्ाया जा सिर्ा है: 

14.1 लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् न्यायालय िो 

यह वववेिाचििार ददया गया है कि वह िायावाही िे किसी भी िरण में - यहाुँ र्ि कि 

ननणाय ललखर्े समय भी - किसी साक्षी िो दोबारा बुला सिे, अगर वाद िे सही ननस्र्ारण 

िे ललए ऐसा िरना ज़रूरी हो। 

14.2 लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् यह अचििार 

मुख्य रूप से इसललए ददया गया है, र्ाकि न्यायालय खुद अलभलेख पर मौजूद सबूर्ों में 

किसी भी अस्पष्टर्ा, संदेह या ववसंगनर् िो स्पष्ट िर सिे, र्ाकि सच्िाई र्ि पहुुँिा जा 

सिे और सही ननणाय ददया जा सिे। 

14.3 यह अचििार न्यायालय िे वववेि पर ननभार िरर्ा है और इसिा इस्र्ेमाल 

बहुर् िम, साविानी से और खास हालार् में ही किया जाना िादहए; इसे ननयलमर् िे र्ौर 

पर या लसफ़ा  इसललए इस्र्ेमाल नहीं किया जाना िादहए कि साक्षी िो दोबारा बुलाने स े

दसूरे पक्ष िो िोई नुिसान नहीं होगा। 

14.4 लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िे र्हर् साक्षी िो दोबारा 

बुलाने िी अनुमनर् किसी पक्षिार द्वारा पहले ददए गए सबूर्ों में िलमयों िो भरने, 

िमज़ोररयों िो ठीि िरने या खालमयों िो दरू िरने िे उद्देश्य से नहीं दी जा सिर्ी। 

14.5 साक्षी िो दोबारा बुलाने िा अचििार मुख्य रूप से न्यायालय िे पास होर्ा 

है और इसिा इस्र्ेमाल न्यायालय स्वप्रेरणा या किसी पक्षिार िे िहने पर िर सिर्ा है, 

लेकिन ऐसा र्भी किया जा सिर्ा है, जब न्यायालय िो यिीन हो कि वाद िो सही ढंग 
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से िलाने और सबूर्ों में मौजूद अस्पष्टर्ा िो दरू िरने िे ललए साक्षी िो दोबारा बुलाना 

ज़रूरी है। 

14.6 लसववल प्रकिया संदहर्ा िे आदेश XVIII ननयम 17 िा उद्देश्य किसी पक्षिार 

िो साक्षी िो वापस बुलाने और उससे पुनः परीक्षण िरने िा अचििार देना नहीं है, लसफ़ा  

इसललए कि बाद में उस पक्षिार िो साक्षी से पहले िी पूछर्ाछ में िोई िमी या ववरोिाभास 

महसूस हो।  

14.7 अगर साक्षी िो वापस बुलाने िा आवेदन सही नीयर् से ददया गया है और 

इसिा उद्देश्य लसफ़ा  किसी साफ़ ववरोिाभास या अस्पष्टर्ा िो स्पष्ट िरना है, और ऐसी 

स्पष्टर्ा से न्यायालय िो सच्िाई र्ि पहुुँिन ेमें मदद लमलेगी, र्ो उचिर् सुरक्षा उपायों 

िे सार्थ साक्षी िो वापस बुलाने िी अनुमनर् दी जा सिर्ी है। 

14.8 साक्षी िो वापस बुलाने िी अनुमनर् देर्े समय, न्यायालय िो यह पक्िा 

िरना िादहए कि इस प्रकिया िा गलर् इस्र्ेमाल मामले िो टालने िे र्रीिे िे र्ौर पर 

न हो, और उचिर् शर्ें लगानी िादहए, जैसे पूछर्ाछ िा दायरा र्य िरना, गैर-ज़रूरी 

स्र्थगन न देना, और िायावाही िो र्ेज़ी से पूरा िरना है। 

14.9 मुख्य और ननणाायि बार् यह है कि क्या साक्षी िो वापस बुलाने िा उद्देश्य 

सबूर्ों में िलमयों िो पूरा िरना है जो कि मंजू़र नहीं है, या ववरोिाभासों िो दरू िरना 

और अस्पष्टर्ाओं िो स्पष्ट िरना है, जो कि अनुमेय है और न्याय िो ववफल होने से 

बिाने िे ललए ज़रूरी हो सिर्े है) 

15. इस वाद में, डी.डब्ल्यू.-1 िा शपर्थपि, दलीलें और पी.डब्ल्यू.-1 िी स्वीिारोजक्र् 

लमलिर सबूर्ों िा एि ठोस आिार बनार् ेहैं। प्रनर्-परीक्षा िे दौरान डी.डब्ल्यू.-1 िा ददया गया 

एि अलग-र्थलग बयान—जो उसिे अचिवक्र्ा िी गैर-मौजूदगी में दजा किया गया र्था और जजसिे 

बारे में साक्ष्य अचिननयम िी िारा 145 िे र्हर् ज़रूरी सवाल नहीं पूछे गए रे्थ—किसी जानबूझिर 

िी गई िूि िो उजागर िरने िे बजाय एि स्पष्ट अस्पष्टर्ा पैदा िरर्ा है। पनुः परीक्षण िी 

मांग लसफ़ा  इस अस्पष्टर्ा िो दरू िरने र्ि सीलमर् है और इसिा उद्देश्य िोई नई जानिारी या 

साक्ष्य पेश िरना नहीं है। ऐसी मांग िो िलमयों िो भरने िी िोलशश मानना स्र्थावपर् ववचिि 
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जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा । 

जस्र्थनर् िा गलर् इस्र्ेमाल है और यह न्यायालय िे क्षेिाचििार िा सही इस्र्ेमाल न िर पाने 

िे बराबर है। 

16. भारर् िे संवविान िे अनुच्छेद 227 िे अंर्गार् इस न्यायालय िे पयावेक्षणीय 

क्षेिाचििार िा उद्देश्य यह पक्िा िरना है कि अवर न्यायालय अपने क्षेिाचििार िी सीमाओं िे 

भीर्र िाम िरें, उन्हें लमले क्षेिाचििार िा इस्र्ेमाल ववचि िे अनुसार िरें और प्रािृनर्ि न्याय 

िे लसद्िांर्ों िा पालन िरें। हालांकि यह न्यायालय अंर्ररम या प्रकियात्मि आदेशों िे मामले में 

अपील सुनने वाली न्यायालय िे र्ौर पर िाम नहीं िरर्ा है, लेकिन अगर क्षेिाचििार िा इस्र्ेमाल 

न िरने से साफ र्ौर पर अन्याय होर्ा है या किसी पक्ष िो ननष्पक्ष मौिा नहीं लमलर्ा है, र्ो 

इसमें दखल देना इस न्यायालय िी जज़म्मेदारी है। जैसा कि सवोच्ि न्यायालय ने सींग्राम लसींह 

बनाम चुनाव न्यायाधिकरण, कोटा और पींजाब राज्य बनाम शामिाि मुरारी िे वादों में बार-बार 

िहा है, प्रकियात्मि ववचि न्याय िा सहायि है और इसे इस र्रह से लागू किया जाना िादहए 

कि यह असल न्याय में रुिावट डालने िे बजाय, उसे आगे बढाए। 

17. यह बर्ाया गया है कि वविारण न्यायालय में अगली नर्चर्थ 10 फरवरी, 2026 र्य 

िी गई है। याचििािर्ाा िे अचिवक्र्ा ने भरोसा ददलाया है कि उस र्ारीख िो डी.डब्ल्यू.-1 िो 

पेश किया जाएगा और सुनवाई टालने िी िोई मांग नहीं िी जाएगी। प्रनर्वादी िे अचिवक्र्ा ने 

ननष्पक्ष रूप से िहा है कि उन्हें िोई आपवि नहीं है अगर उस नर्चर्थ िो साक्षी से लसफ़ा  इस 

सीलमर् उद्देश्य िे ललए पूछर्ाछ िी जाए कि देवेंद्र िुमार त्रिपाठी द्वारा जारी किरायेदारी िी 

रसीदों िो लेिर जो अस्पष्टर्ा है, उसे स्पष्ट किया जा सिे। 

18. ऊपर िी गई ििाा िो देखर्े हुए, इस न्यायालय िी यह राय है कि डी.डब्ल्यू.-1 िो 

वापस बुलाने िी अनुमनर् देने से न्याय होगा। यह अनुमनर् िेवल उस अस्पष्टर्ा िो दरू िरने 

िे सीलमर् और खास उद्देश्य िे ललए दी जा रही है, जो प्रनर्-परीक्षण िे दौरान उनिे बयान से 

पैदा हुई है, और जो उनिे शपर्थपि और अलभलेख पर मौजूद अन्य सबूर्ों से मेल नहीं खार्ी है। 

ऐसे वापस बुलाने िो याचििािर्ाा द्वारा सबूर्ों में किसी िमी िो पूरा िरने िी अनुमनर् िे र्ौर 

पर नहीं देखा जाएगा, बज्ि इसे िेवल वववाद िे सही और उचिर् ननस्र्ारण र्ि पहुुँिने में 

न्यायालय िी मदद िे र्ौर पर देखा जाएगा। इसललए, एस.सी.सी. पनुरीक्षण सं. 12/2020 में 

िानपुर नगर िी लघुवाद न्यायालय िे जज द्वारा 04.02.2025 िो पाररर् आदेश और एस.सी.सी. 
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पुनरीक्षण संख्या 81/2025 में 19.09.2025 िो पाररर् आदेश ववचि िी दृजष्ट में पोषणीय नहीं हैं 

और उन्हें अपास्र् किया जार्ा है। 

19. पररणामस्वरूप, याचििा िा ननस्र्ारण इस ननदेश िे सार्थ किया जार्ा है कि वविारण 

न्यायालय िे समक्ष ननयर् अगली नर्चर्थ, यानी 10 फरवरी, 2026 िो, किरायेदार-प्रनर्वादी द्वारा 

साक्षी डी.डब्ल्यू.-1 िो पशे किया जाएगा और वविारण न्यायालय द्वारा उससे सख्र्ी से ऊपर 

बर्ाए गए सीलमर् दायरे में पूछर्ाछ िी जाएगी। उस नर्चर्थ पर किसी भी पक्ष िो िोई स्र्थगन 

नहीं ददया जाएगा। इसिे बाद वविारण न्यायालय ववचि िे अनुसार वाद िो ज्द से ज्द समाप्र् 

िरने िी िारावाई िरेगा। यह स्पष्ट रूप से बर्ाया जार्ा है कि यदद किरायेदार-प्रनर्वादी उस नर्चर्थ 

पर उक्र् साक्षी िो प्रस्र्ुर् िरने या उससे पूछर्ाछ िराने में ववफल रहर्ा है, र्ो डी.डब्ल्यू.-1 िो 

वापस बुलाने या उससे पुनः परीक्षण िरने िा िोई और मौिा नहीं ददया जाएगा, और वविारण 

न्यायालय पहले से मौजूद साक्ष्य िे आिार पर वाद िा ननणाय िरेगा। 

(न्यायमूनत ण डॉ. योगेन्द्र कुमार श्रीवास्तव) 
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