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आदेश से पहली अपील संख्या-2756 वर्ष 2025  

राधेलाल गुप्िा ... अपीलकिाष 

बनाम 

श्याम सुंदर गुप्िा @ गणेश प्रसाद गुप्िा और अन्य ... प्रतिपिीगण 

पिगण के ललए उपस्थिति  

अपीिकताणओीं के लिए: श्री अींकुर शमाण, श्रीमती ननधि अग्रवाि  

प्रनतपक्षियों के लिए: श्री िेवाींश लमश्रा, श्री चींद्र प्रकाश कुशवाहा, दििीप कुमार लसींह  

माननीय न्यायमूति ष श्री संदीप जैन  

1- प्रस्ततु अपीि वािी द्वारा आिेश 43 ननयम 1(आर) सहपदित िारा 104 सी.पी.सी. के 

अींतगणत अपर जजिा न्यायािीश (एफ.टी.सी.), महोबा द्वारा मूि वाि सींख्या 3 वर्ण 2025, 

रािेश्याम िाि गुप्ता बनाम श्याम सुन्िर गुप्ता उफण  गणेश प्रसाि गुप्ता एवीं अन्य में दिनाींक 

29.8.2025 को पाररत उस आिेश के ववरुद्ि प्रस्तुत की गई है, जजसके द्वारा वािी के अींतररम 

ननर्ेिाज्ञा आवेिन सींख्या 6-सी2 तथा वववादित सींपवि पर ननमाणण कायण रोकने हेत ु प्रस्ततु 

आवेिन सींख्या 31-सी2 को ननरस्त कर दिया गया है। 

वादपत्र का मामला  

2. तथ्यात्मक मैदिक्स यह है कक वािी ने ओ.एस. सींख्या-157 वर्ण 2024 िायर ककया, जजसे 

सीं-3 वर्ण 2025 के रूप में पुनर्क्ण लमत ककया गया था, इस कथन के साथ कक वववादित सींपवि 

को 'शींकर गोिाम' के रूप में जाना जाता है, जो महोबा के मोहल्िा चजमानपुरा में जस्थत है, 

जजसे 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' के एच.यू.एफ. (दहींि ूअववभाजजत पररवार की सींपवि) की आय 

स,े अपने साझेिार सेि गया प्रसाि के नाम पर, पींजीकृत बबर्क्ी वविेख के माध्यम स े
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31.8.1943 को ननष्पादित ककया गया, खरीिा गया था, जजसे इसके बाि 'फमण' के रूप में 

सींिलभणत ककया गया है। यह भी बताया गया कक उस समय उपरोक्त फमण के भागीिार 

िेवकीनींिन, गया प्रसाि, राम नाथ, रामचरण और भवानीिीन थे। यह भी कहा गया कक जो भी 

सींपवि खरीिी गई थी, वह उपरोक्त फमण की आय से थी। यह भी कहा गया कक उस समय 

वववादित सींपवि मोहल्िा कानूनगोयान में खींडहर में पडी थी, जजसे अब मोहल्िा चजमानपुरा के 

नाम से जाना जाता है। यह भी कहा गया कक वतणमान में वववादित सींपवि एक मैिान के रूप में 

है जजसमें भगवान शींकर का एक पुराना मींदिर और एक कुआीं का ननमाणण ककया गया है।  

3. यह भी कहा गया कक चूींकक वववादित सींपवि का बबर्क्ी वविेख प्रनतपिी सींख्या-1 के वपता के 

नाम पर था, इसलिए प्रनतपिी सींख्या-1 व्यजक्तयों को गुमराह करके वववादित सींपवि को बेचने 

का इरािा रखता है, जबकक, वववादित सींपवि उपरोक्त एच.यू.एफ. (दहींि ूअववभाजजत पररवार की 

सींपवि) की सींपवि है। यह भी कहा गया कक उपरोक्त फमण के सभी भागीिारों की मतृ्यु हो गई 

है और अब उनके कानूनी उिराधिकारी सींपवि के सींयुक्त मालिक हैं, जो अपनी व्यजक्तगत 

इच्छा के अनुसार सींपवि बेचने का इरािा रखते हैं।  

4. यह भी कहा गया कक वववादित सींपवि उपरोक्त एच.यू.एफ. (दहींि ूअववभाजजत पररवार की 

सींपवि) से सींबींधित है, जजसमें वािी और प्रनतपक्षियों को दहस्सा लमिा है, इस प्रकार, इसे 

एकमात्र व्यजक्त द्वारा बेचा नहीीं जा सकता है। यह भी कहा गया कक मुकिमे के िींबबत रहन े

के िौरान वववादित सींपवि 'शींकर गोिाम' को प्रनतपिी सींख्या-1 द्वारा प्रनतपिी सींख्या-7 

मोहम्मि इजम्तयाज और प्रनतपिी सींख्या-8 चेतनपाि लसींह यािव को 30.1.2025 को पींजीकृत 

अिग-अिग बबर्क्ी वविेखों के माध्यम से अवैि तरीके से बेचा गया है, जजसके आिार पर 

उपरोक्त खरीिारों में कोई अधिकार स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत और दहत ननदहत नहीीं है।  

5. यह भी कहा गया कक प्रनतपिी सींख्या-1 द्वारा िायर उपरोक्त फमण का आयकर ननिाणरण 

दिनाींक 26.7.1978 से पता चिता है कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. से ऊपर की है, और यह 

एच.यू.एफ. की सींपवि में प्रनतपिी सींख्या-1 के दहस्से को 20% के रूप में भी प्रकट करता है, 

िेककन कफर भी प्रनतपिी सींख्या-1 वववादित सींपवि को पूरी तरह से बेचने और प्रनतफि को 

हडपने का इरािा रखता है।  

6. वािी ने ननम्नलिखखत राहत का िावा ककया है:- 
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(i) स्थायी ननर्ेिाज्ञा के डडर्क्ी द्वारा, प्रनतपिी सींख्या-1 को शींकर गोिाम के नाम से जानी 

जाने वािी वववादित सींपवि को बेचने से रोका जाए।   

(ii) प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के पि में प्रनतपिी सींख्या-1 द्वारा ननष्पादित पींजीकृत बबर्क्ी 

वविेख दिनाींक 30.1.2025 को रद्ि कर दिए जाएीं और इसकी जानकारी सींबींधित उप-पींजीयक 

को भेजी जाए।   

(iii) प्रनतपिी खरीििार प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के खखिाफ वािी के पि में िी गई स्थायी 

ननर्ेिाज्ञा की डडर्क्ी द्वारा, उन्हें वववादित सींपवि में कोई भी ववध्वींस, ननमाणण और इसे बेचने से 

रोका जाए।   

प्रतिपिी का मामला  

7. प्रनतपिी सींख्या-1 श्याम सुींिर गुप्ता उफण  गणेश प्रसाि गुप्ता न े अपना लिखखत बयान 

प्रस्तुत ककया जजसमें उन्होंने स्वीकार ककया कक बबर्क्ी वविेख के आिार पर, उनके वपता गया 

प्रसाि वववादित सींपवि के मालिक थे। यह कहा गया था कक वववादित सींपवि को उनके वपता 

स्वगीय गया प्रसाि ने अपनी अजजणत आय से दिनाींक 2.9.1943 के पींजीकृत बबर्क्ी वविेख के 

माध्यम से खरीिा था, और उसके बाि, उनके वपता वववादित सींपवि के कब्जे में एकमात्र 

मालिक बन गए। यह कहा गया था कक बाि में उसके वपता द्वारा उनके पि में एक पींजीकृत 

वसीयत ननष्पादित की गई थी, और उसके वपता की मतृ्यु के बाि, वह वववादित सींपवि के 

कब्जे में एकमात्र मालिक है, और मालिक के रूप में अपने अधिकार का प्रयोग करते हुए, 

30.1.2025 को प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के पि में वववादित सींपवि के बबर्क्ी वविेख 

ननष्पादित ककए और उन्हें अपना कब्जा भी सौंप दिया।  

8. प्रनतपिी ने इस बात से इनकार ककया है कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया 

प्रसाि' की है। यह अनुमान िगाया गया था कक उपरोक्त फमण का गिन 01.11.1951 को ककया 

गया था, जबकक वववादित सींपवि को पींजीकृत बबर्क्ी वविेख के माध्यम से उनके दिवींगत वपता 

की स्व-अजजणत आय से 2.9.1943 को खरीिा गया था, जो साबबत करता है कक वववादित सींपवि 

न तो एच.यू.एफ. की सींपवि थी और न ही कोई वािी का अधिकार स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत 

और दहत इसमें ननदहत है, इसलिए, वािी का मुकिमा सुनवाई योग्य नहीीं था और खाररज ककए 

जाने योग्य था।  
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9. यह भी कहा गया था कक इस मुकिमे में एच.यू.एफ. के सिस्य जयनारायण गुप्ता उफण  

दहींिी भैया को प्रनतपिी सींख्या-2 के रूप में आरोवपत ककया गया है, जजसने पहिे िीवानी 

न्यायािीश (कननष्ि सींभाग) की अिाित में ओ.एस. सींख्या-156 वर्ण 2024 िायर ककया है, 

मोहबा ने जैनरैन गुप्ता बनाम श्याम सुींिर गुप्ता और अन्य और ओ.एस. मोहबा के नाम से 

जैनरैन गुप्ता बनाम श्याम सुींिर गुप्ता और अन्य मामिे िींबबत हैं। यह आगे कहा गया कक 

उपयुणक्त मुकिमों में, और प्रस्तुत मुकिमे, कारणवाई का कारण और िावा की गई राहत एक ही 

है, प्रनतपिी सींख्या-2 को प्रस्तुत मुकिमे में सह-वािी के रूप में शालमि ककया जाना चादहए था।  

यह वािी और प्रनतपिी सींख्या-2 के बीच लमिीभगत को िशाणता है। यह भी कहा गया कक 

ओ.एस. सींख्या-259 वर्ण 1991 में, एच.यू.एफ. (दह०अ०प०सीं०) के अींनतम कताण स्वगीय रामचरण 

गुप्ता ने अपने हिफनामे में स्वीकार ककया कक प्रनतपिी सींख्या-1 वववादित सींपवि का एकमात्र 

मालिक था, जो साबबत करता है कक वववादित सींपवि प्रनतपिी सींख्या-1 की स्वअजजणत सींपवि है, 

जजसमें वािी को कोई अधिकार स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत और दहत नहीीं लमिा है।  

10. यह भी कहा गया कक वािी ने सींपवि शुल्क ननिाणरण आिेश की फोटोकॉपी िायर की है, 

जो साक्ष्य में अस्वीकायण थी, जजसकी कायणवाही में प्रनतपिी सींख्या-1 मौजूि नहीीं था, िेककन 

उसका चचेरा भाई रामस्वरूप उपजस्थत था, क्योंकक रामस्वरूप द्वारा की गई कोई भी 

स्वीकारोजक्त प्रनतपिी सींख्या-1 पर बाध्यकारी नहीीं थी। यह भी कहा गया कक चूींकक वाि के 

िींबबत रहने के िौरान वववादित सींपवि को बेच दिया गया है, इसलिए वािी का मुकिमा ननष्फि 

हो गया है। यह भी कहा गया कक वािी ने यह साबबत करने के लिए कक वववादित सींपवि 

एच.यू.एफ. की है, फमण की बैिेंस शीट, फमण के िाभ और हानन खाते आदि जैसे कोई िस्तावेजी 

साक्ष्य िायर नहीीं ककया है, जो प्रथम दृष्टया साबबत करता है कक वािी को वववादित सींपवि में 

कोई अधिकार और दहत नहीीं लमिा है और सुवविा का सींतुिन भी उसके पि में नहीीं है।  

11. प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 ने अपन ेलिखखत बयान में स्वीकार ककया है कक वववादित सींपवि 

उनके द्वारा दिनाींक 30.1.2025 को पींजीकृत बबर्क्ी वविेख के माध्यम से खरीिी गई है, जो 

उनके कब्जे में है। यह भी कहा गया कक वववादित सींपवि पर पुरान े ननमाणण को ध्वस्त कर 

दिया गया है और इसके स्थान पर तीन मींजजिा भवन का ननमाणण ककया गया है, इसलिए 

स्थायी ननर्ेिाज्ञा की राहत के लिए वािी का मुकिमा ननरथणक हो गया है। यह भी कहा गया 

कक प्रनतपिी सींख्या-1 के वपता वववादित सींपवि के एकमात्र मालिक थे, जजन्होंने अपनी पूरी चि 
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और अचि सींपवि के सींबींि में दिनाींक 01.2.1972 को एक पींजीकृत वसीयत ननष्पादित की थी, 

जो उनकी मतृ्यु के बाि प्रभावी हो गई, और इस वसीयत के आिार पर, प्रनतपिी सींख्या-1 न े

वववादित सींपवि के बबर्क्ी वविेख को उनके पि में ननष्पादित ककया है। इसे ध्यान में रखते हुए, 

वािी को उपरोक्त बबर्क्ी वविेखों को रद्ि करने की राहत प्राप्त करने का कोई अधिकार नहीीं है।  

12. वाि के िींबबत रहने के िौरान वािी ने वािपत्र में उजल्िखखत आिारों पर एक अींतररम 

ननर्ेिाज्ञा आवेिन सींख्या-6- सी2 पेश ककया, जजसे सींक्षिप्तता के लिए िोहराया नहीीं जा रहा है।  

वािी ने प्रनतपिी सींख्या-1,7 और 8 को वववादित सींपवि पर खडे ननमाणणों को ध्वस्त करने और 

वववादित सींपवि पर ननमाणण कायण को रोकने से रोकने के लिए एक आवेिन 31-सी2 भी िायर 

ककया।  

13. प्रनतपक्षियों ने उपरोक्त आवेिनों पर उन्हीीं आिारों पर आपवि जताई, जजनका उल्िेख 

उनके द्वारा अपने लिखखत बयान में ककया गया था, इस तरह, उन्हें सींक्षिप्तता के लिए 

िोहराया नहीीं जा रहा है।  

अवर न्यायालय के तनष्कर्ष  

14. ववचारण न्यायािय ने दिनाींक 29.8.2025 के आिेवपत आिेश द्वारा ननष्कर्ण ननकािा कक 

वािी ने इस बारे में कोई सबूत पेश नहीीं ककया है कक फमण 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' कब 

अजस्तत्व में आई और इसके अजस्तत्व की अवधि भी साबबत नहीीं हुई थी। यह भी ननष्कर्ण 

ननकािा गया कक दिनाींक 31.8.1943 के बबर्क्ी वविेख की सही प्रनत के अविोकन से यह 

साबबत नहीीं हुआ कक सींपवि फमण की आय से खरीिी गई थी। यह केवि यह खुिासा करता है 

कक सींपवि का खरीिार गया प्रसाि था। यह भी ननष्कर्ण ननकािा गया कक 

14.5.1974/20.5.1974 के सींपवि शुल्क के मूल्याींकन आिेश से पता चिता है कक मतृक गया 

प्रसाि की सींपवि के सींबींि में ररटनण प्रनतपिी सींख्या-1 श्याम सुींिर गुप्ता द्वारा िायर ककया 

गया था और आवश्यक जानकारी मतृक रामस्वरूप के चचेरे भाई द्वारा प्रिान की गई थी।  

ववचारण न्यायािय ने ननष्कर्ण ननकािा कक उपरोक्त िस्तावेज से पता चिता है कक वववादित 

सींपवि में मतृक गया प्रसाि का दहस्सा केवि 20% था। ववचारण न्यायािय ने आगे ननष्कर्ण 

ननकािा कक उपरोक्त आिेश से पता चिता है कक गया प्रसाि एच.यू.एफ. (दह०अ०प०सीं०) 

िेवकीनींिन गया प्रसाि के सहिानयक थे, जो ननिाणरण वर्ण 1952 - 53 तक अजस्तत्व में थे। 
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30.10.1951 को उपरोक्त एच.यू.एफ. (दह०अ०प०सीं०) का आींलशक ववभाजन हुआ और उसके 

बाि, साझेिारी फमण 01.11.1951 को अजस्तत्व में आई, जजसमें 5 सहिानयक थे। यह भी 

ननष्कर्ण ननकािा गया कक उपरोक्त िस्तावेज एक फोटोकॉपी थी, जो साक्ष्य में अस्वीकायण थी, 

और इसके अिावा, उपरोक्त कायणवाही में मतृक गया प्रसाि के चचेरे भाई, अथाणत ्रामस्वरूप 

द्वारा जानकारी प्रिान की गई थी, िेककन जब फमण 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' अजस्तत्व में आई, 

तो इसका खुिासा नहीीं ककया गया था। ववचारण न्यायािय ने आगे ननष्कर्ण ननकािा कक सींपवि 

शुल्क मूल्याींकन आिेश एक ननणाणयक सबूत नहीीं था, जहाीं तक वववादित सींपवि के स्वालमत्व 

का सींबींि था, इस िस्तावेज के आिार पर, वािी को वववादित सींपवि में कोई अधिकार और 

दहत नहीीं माना जा सकता है।  

15. ववचारण न्यायािय ने आगे ननष्कर्ण ननकािा कक वािी ने दिनाींक 21.8.1972 के साझेिारी 

वविेख की फोटोकॉपी िायर की है, जजससे पता चिता है कक इसे काशी प्रसाि के पुत्र रामनाथ 

गुप्ता, िेवकीनींिन के पुत्रों बाबूिाि गुप्ता और रामस्वरूप गुप्ता, भवानी िीन के पुत्र रािे िाि 

गुप्ता और गया प्रसाि के श्याम सुींिर गुप्ता के पुत्र के बीच ननष्पादित ककया गया था। इस 

वविेख से यह भी पता चिता है कक फरवरी 1967 को फमण 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' का 

वपछिा साझेिारी वविेख था, िेककन ववचारण न्यायािय ने ननष्कर्ण ननकािा कक इस आिार पर 

भी, यह स्थावपत नहीीं ककया गया था कक 31.8.1943 को फमण 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' 

अजस्तत्व में थी।  

16. ववचारण न्यायािय ने ररट बी सींख्या-6108 वर्ण 2024 में उच्च न्यायािय द्वारा पाररत 

दिनाींक 09.12.2024 के आिेश का भी अविोकन ककया और ननष्कर्ण ननकािा कक प्िॉट सींख्या-

1866 से सींबींधित वववाि, जजसे वर्ण 1956 में बबर्क्ी वविेख के माध्यम से खरीिा गया था, 

जजसे एच.यू.एफ. की सींपवि माना गया था, जजसके खखिाफ एस.एि.पी. शीर्ण न्यायािय में 

िींबबत थी।  

17. ववचारण न्यायािय ने यह भी ननष्कर्ण ननकािा कक ओ.एस. सींख्या-259 वर्ण 1991 और 

156 वर्ण 2024 में, वववादित सींपवि 'शींकर गोिाम' के सींबींि में स्थायी ननर्ेिाज्ञा की राहत का 

िावा ककया गया है, जो प्रस्तुत मुकिमे में िावा की गई राहत के समान है, और अधिकाींश पि 

मुकिमों में समान हैं। ववचारण न्यायािय ने ननष्कर्ण ननकािा कक वािी ने उपरोक्त तथ्य को 

नछपाकर मुकिमा िायर ककया है।  
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18. उपरोक्त तथ्यों को ध्यान में रखते हुए, ववचारण न्यायािय ने ननष्कर्ण ननकािा कक वािी 

अपने पि में प्रथम दृष्टया मामिा बनाने में ववफि रहा है। यह भी ननष्कर्ण ननकािा गया कक 

वािी के पि में सुवविा का कोई सींतुिन भी नहीीं था और चूींकक वववादित सींपवि को प्रनतपिी 

सींख्या-1 द्वारा प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के पि में 30.1.2025 को पहिे ही बेच दिया गया 

है, और वववादित भूलम पर ननमाणण पहिे ही शुरू हो चुका है, इस प्रकार, यह ननष्कर्ण ननकािा 

गया कक वािी अींतररम ननर्ेिाज्ञा की राहत का हकिार नहीीं था,  साथ ही, वववादित सींपवि पर 

ननमाणण कायण को रोकने की राहत के लिए। तिनुसार, िोनों आवेिन 6-सी2 और 31- सी2 को 

खाररज कर दिया गया, जजसके खखिाफ वािी ने प्रस्तुत अपीि िायर की है।  

अधधवक्िा की प्रथिुतियााँ  

19. वािी-अपीिकताण के अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक वािी और प्रनतपिी के सींख्या-1 से 6 

एच.यू.एफ. के सिस्यों के कानूनी उिराधिकारी हैं ''काशी प्रसाि गया प्रसाि'' और वववादित 

सींपवि ''शींकर गोिाम'' को उपरोक्त एच.यू.एफ. की आय से उसके साथी, प्रनतपिी सींख्या-1 गया 

प्रसाि के वपता के नाम पर खरीिा गया था, जो वािी द्वारा ववचारण न्यायािय के समि 

प्रस्तुत िस्तावेजी साक्ष्य से भी साबबत हुआ था, िेककन ववचारण न्यायािय ने अन्यथा माना है। 

यह आगे प्रस्ततु ककया गया था कक चूींकक गया प्रसाि उपरोक्त एच.यू.एफ. के भागीिार थे, 

इसलिए 31.8.1943 के बबर्क्ी वविेख के माध्यम से उनके नाम पर खरीिी गई सींपवि को 

उपरोक्त एच.यू.एफ. की आय से खरीिा गया था, जजसका प्रनतपक्षियों द्वारा खींडन नहीीं ककया 

गया है, इस तरह, ववचारण न्यायािय ने अन्यथा ननष्कर्ण ननकािने में गिती की है। यह भी 

प्रस्तुत ककया गया था कक मतृक गया प्रसाि की सींपवि के सींबींि में उनके बेटे प्रनतपिी सींख्या-

1 द्वारा 26.7.1978 को प्रस्तुत सींपवि शुल्क ननिाणरण आिेश में, एक स्पष्ट स्वीकारोजक्त थी 

कक वववादित सींपवि उपरोक्त एच.यू.एफ. की सींपवि थी जजसमें गया प्रसाि का दहस्सा केवि 

20% था, िेककन कफर भी ववचारण न्यायािय ने उपरोक्त िस्तावेजी साक्ष्यों की अनिेखी की 

है। यह आगे प्रस्ततु ककया गया था कक चूींकक प्रनतपिी सींख्या-1 की ओर से प्रवेश था, इसलिए 

यह उस पर बाध्यकारी था, और उस स्वीकायणता को िेखते हुए, प्रनतपिी सींख्या-1 खुि को 

वववादित सींपवि का पूणण मालिक होने का िावा नहीीं कर सकता है।  

20. यह आगे प्रस्ततु ककया गया था कक ररट 'बी' सींख्या-6108 वर्ण 2014 में, जजसे इस 

न्यायािय द्वारा दिनाींक 09.12.2024 के आिेश द्वारा तय ककया गया था, ननणाणयक रूप से 
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यह माना गया था कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. की सींपवि थी, जजसका याधचकाकताण श्याम 

सुींिर गुप्ता द्वारा खींडन नहीीं ककया गया है, जो प्रस्तुत मुकिमे में प्रनतपिी सींख्या-1 है, जैस,े  

यहाीं तक कक इस न्यायािय द्वारा िजण ककए गए उपरोक्त ननष्कर्ों के आिार पर भी, यह 

साबबत हुआ कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. की सींपवि थी। अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक 

अलभिेखों पर उपरोक्त सबूतों को िेखते हुए, ववचारण न्यायािय ने प्रनतपक्षियों को वववादित 

सींपवि पर ननमाणण करने से रोकने के लिए वािी के अींतररम ननर्ेिाज्ञा आवेिन 6-सी2 और 

आवेिन 31-सी2 को खाररज करने में गिती की है। इन प्रस्तुनतयों के साथ, यह प्राथणना की गई 

थी कक अपीि को सुनवाई के लिए स्वीकार ककया जाए और गुण-िोर् के आिार पर अनुमनत िी 

जाए।  

21. अपने सबलमशन के समथणन में अधिवक्ता ने ननम्नलिखखत न्याय ननणणयज ववधियों पर 

भरोसा ककया है: -  

(i) आदिवेप्पा और अन्य बनाम। भीमप्पा और एक अन्य (2017) 9 एस.सी.सी. 586  

(ii) रमाकाींत अींबािाि चोकसी बनाम हरीश अींबािाि चोकसी और अन्य 2024 

एस.सी.सी. ऑनिाइन एस.सी. 3538 

(iii) ििपत कुमार बनाम प्रह्िाि लसींह (1992)1 एस.सी.सी. 719 

(iv) मुडडगौडा गौडा शींख और अन्य बनाम रामचींद्र रेवगौडा शींख उनके एिआर और 

अन्य (1969)1 एस.सी.सी. 386 

22. प्रनतपिी-उिरिाता के अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक ववचारण न्यायािय ने वािी के पूरे 

साक्ष्य पर ववचार ककया है और एक तकण सींगत आिेश पाररत ककया है, जजसमें कोई ववकृनत, 

मनमानी नहीीं है। यह आगे प्रस्तुत ककया गया कक ववचारण न्यायािय द्वारा लिया गया 

दृजष्टकोण अलभिेखों पर मौजूि साक्ष्यों के आिार पर सींभव है, भिे ही अपीिीय अिाित का 

ववचार हो कक, साक्ष्य के आिार पर एक और दृजष्टकोण सींभव है, कफर भी, अपीिीय अिाित 

ववचारण न्यायािय द्वारा पहुींचे ननष्कर्ण में हस्तिेप नहीीं कर सकती है। अधिवक्ता ने प्रस्तुत 

ककया कक ववचारण न्यायािय द्वारा पाररत अींतररम ननर्ेिाज्ञा के वववेकािीन आिेश में अपीिीय 

अिाित द्वारा हस्तिेप के पैरामीटर अच्छी तरह से तय ककए गए हैं, और उपरोक्त मापिींडों 
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को ध्यान में रखते हुए, यह मामिा एक उपयुक्त मामिा नहीीं है, जो इस न्यायािय द्वारा 

अपने अपीिीय अधिकार िेत्र का प्रयोग करने में हस्तिेप की आवश्यकता है।  

23. यह तकण  प्रस्तुत ककया गया कक वववादित सींपवि दहन्ि ूअववभाजजत पररवार (एच.यू.एफ.) 

की सींपवि थी, यह लसद्ि करने का प्रारजम्भक भार वािी पर था, जजसका वािी द्वारा ववधि के 

अनुसार कभी ननवणहन नहीीं ककया गया। अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक मात्र स्वीकृनत के आिार 

पर ककसी सींपवि में कोई अधिकार, स्वालमत्व एवीं दहत उत्पन्न नहीीं ककया जा सकता। यह भी 

प्रस्तुत ककया गया कक गया प्रसाि द्वारा दिनाींक 01.2.1972 को ननष्पादित पींजीकृत 

वसीयतनामा के आिार पर गया प्रसाि की मतृ्यु के उपराींत वववादित सींपवि उनके पुत्र, 

प्रनतवािी सींख्या-1, को वसीयत द्वारा प्राप्त हुई तथा तत्पश्चात सींपवि अलभिेखों में उनका 

नाम भी िजण कर दिया गया, परींतु उक्त नामाींतरण को चुनौती िेने हेतु वािी द्वारा कोई 

कायणवाही नहीीं की गई। ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक पींजीकृत ववर्क्य वविेख दिनाींक 

31.8.1943 का था और वर्ण 2024 में वाि िायर ककए जाने तक उक्त ववर्क्य वविेख को 

चुनौती िेने से वािी को ककसी भी बात ने नहीीं रोका था। यह तथ्य स्वयीं लसद्ि करता है कक 

वािी सिैव यह स्वीकार करता रहा कक वववादित सींपवि स्वगीय गया प्रसाि की स्वअजजणत 

सींपवि थी। यह भी प्रस्तुत ककया गया कक वािी द्वारा वववादित सींपवि के सींबींि में स्वालमत्व 

की घोर्णा हेतु कोई राहत नहीीं माींगी गई है, अतः वािी के पि में स्थायी ननर्ेिाज्ञा की राहत 

प्रिान नहीीं की जा सकती। आगे यह प्रस्तुत ककया गया कक वािी का वाि पररसीमा से बाधित 

था तथा वाि के िींबबत रहने के िौरान वववादित सींपवि प्रनतवािी सींख्या 7 एवीं 8 को ववर्क्य 

कर िी गई और उसका कब्जा भी उन्हें सौंप दिया गया, जजन्होंने उस पर ननमाणण कायण भी कर 

लिया है। ऐसी जस्थनत में स्थायी ननर्ेिाज्ञा की राहत हेतु प्रस्तुत वािी का वाि ननष्फि हो गया 

है। यह भी प्रस्तुत ककया गया कक वािी यह लसद्ि करने में असफि रहा कक दिनाींक 

31.8.1943 को वववादित सींपवि के र्क्य के समय दहन्ि ू अववभाजजत पररवार (एच.यू.एफ.) 

अजस्तत्व में था। 

24. यह आगे प्रस्ततु ककया गया था कक ररट कायणवाही में, प्िॉट सींख्या-1866 से सींबींधित 

वववाि, जजसे वर्ण 1956 में बबर्क्ी वविेख के माध्यम से खरीिा गया था, जो वर्ण 1943 के 

बबर्क्ी वविेख से बबल्कुि भी सींबींधित नहीीं था, जो कक प्रस्तुत मुकिमे में मामिा है। अधिवक्ता 

ने प्रस्तुत ककया कक वािी को यह साबबत करना था कक एच.यू.एफ. कब अजस्तत्व में आया और 
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इसके अजस्तत्व की अवधि क्या थी, क्योंकक वर्ण 1974 के बाि, वािी द्वारा कधथत एच.यू.एफ. 

के अजस्तत्व/ननरींतरता के बारे में कोई िस्तावेजी सबूत प्रस्तुत नहीीं ककया गया है। यह भी 

प्रस्तुत ककया गया था कक वािपत्र में, वववादित सींपवि के िेत्र, वववादित सींपवि के भूखींड/खसरा 

सींख्या-का खुिासा नहीीं ककया गया है, जबकक ररट में उच्च न्यायािय का ननणणय ववशेर् रूप से 

एक ववशेर् भूखींड सींख्या-1866 से सींबींधित है। यह प्रस्तुत ककया गया था कक उपयुणक्त ररट में 

उच्च न्यायािय के ननणणय से यह ननष्कर्ण नहीीं ननकािा गया है कक दिनाींक 31.8.1943 को 

बबर्क्ी वविेख के माध्यम से खरीिी गई वववादित सींपवि एच.यू.एफ. की सींपवि थी।  

25. यह भी प्रस्तुत ककया गया कक ओ.एस. सींख्या-259 वर्ण 1991 और 156 वर्ण 2024 भी 

पिों के बीच ननपटान के लिए िींबबत हैं, जजसमें वववादित सींपवि और िावा की गई राहत भी 

समान है, िेककन वािी ने उपरोक्त मुकिमों के िींबबत होने के तथ्य को छुपाया है, और केवि 

इस आिार पर, वािी ननर्ेिाज्ञा की वववेकािीन राहत का हकिार नहीीं था। यह आगे प्रस्तुत 

ककया गया था कक चूींकक वािी यह साबबत करने में ववफि रहा कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. 

की सींपवि थी, इसलिए ववचारण न्यायािय द्वारा उसे कोई राहत नहीीं िी जा सकती थी, जजसने 

प्रनतपक्षियों को वववादित सींपवि पर ननमाणण करने से रोकने के लिए वािी के अींतररम ननर्ेिाज्ञा 

आवेिन 6-सी2 और आवेिन 31-सी2 को खाररज करने में कोई अवैिता नहीीं की है। इन 

प्रस्तुनतयों के साथ, यह प्राथणना की गई थी कक अपीि गुणहीन है और प्रवेश चरण में खाररज 

कर िी जाए।  

26. मैंने अपीिकताण के अधिवक्ता श्री अींकुर शमाण, प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के लिए श्री 

दििीप कुमार लसींह की सहायता से वररष्ि अधिवक्ता श्री सींजीव लसींह, प्रनतपिी सींख्या-1 के 

लिए श्री चींद्र प्रकाश कुशवाहा के साथ श्री िेवाींश लमश्रा को आिेवपत आिेश और अपीि के साथ 

प्रस्तुत िस्तावेजों का अविोकन करते हुए सुना है।  

इस न्यायालय का तनष्कर्ष  

27. वािी का आरोप है कक एक एच.यू.एफ. ''काशी प्रसाि गया प्रसाि'' था और वववादित सींपवि 

''शींकर गोिाम'', जजसे स्वगीय गया प्रसाि द्वारा दिनाींक 31.8.1943 को बबर्क्ी वविेख के 

माध्यम से खरीिा गया था, उपरोक्त एच.य.ूएफ. के िन से खरीिा गया था, िेककन वर्ण 1974 

के सींपवि शुल्क ननिाणरण आिेश को छोडकर, उपरोक्त एच.यू.एफ. के अजस्तत्व को साबबत करन े
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के लिए कोई अन्य िस्तावेजी सबूत नहीीं है। यदि उपरोक्त कधथत एच.यू.एफ. वर्ण 2024 में 

प्रस्तुत मुकिमा िायर करने के समय भी अजस्तत्व में है, तो वािी अपने अजस्तत्व को साबबत 

करने के लिए अपना आयकर ररटनण, साझेिारी वविेख, िाभ और हानन खाते का वववरण, तुिन-

शीट, उसके द्वारा िाररत सींपवि का वववरण आदि िाखखि कर सकता था, िेककन ऐसा कोई 

सबूत अलभिेखों पर उपिब्ि नहीीं है।  

28. वािी द्वारा भरोसा ककए गए सींपवि शुल्क ननिाणरण आिेश से पता चिता है कक गया 

प्रसाि की मतृ्यु 4.4.1972 को ननवणसीयत हो गई थी और उनकी मतृ्यु के बाि, उनके कानूनी 

उिराधिकाररयों द्वारा उनके द्वारा िाररत सींपवि के सींबींि में सींपवि शुल्क ररटनण िायर की गई 

थी। मूल्याींकन कायणवाही में, मतृक का भतीजा रामस्वरूप उपजस्थत हुआ और मूल्याींकन 

अधिकारी को आवश्यक जानकारी प्रिान की। आकिन आिेश में कहा गया है कक गया प्रसाि 

का एच.यू.एफ. मैससण काशी प्रसाि गया प्रसाि और मैससण काशी प्रसाि िेवकीनींिन में दहस्सा 

था। यह भी खुिासा करता है कक पहिे आकिन वर्ण 1952-53 तक एक बडा एच.यू.एफ. मेससण 

िेवकीनींिन गया प्रसाि था, हािाींकक, 30.10.1951 को उक्त एच.यू.एफ. का आींलशक ववभाजन 

हुआ था, जजसमें कुि पूींजी को 5 भाइयों के बीच ववभाजजत ककया गया था और नई साझेिारी 

फमण 01.11.1951 को अजस्तत्व में आई। आिेश में कहा गया है कक आकिन वर्ण 1971 के 

लिए िाखखि सींपवि कर ररटनण के अनुसार, मतृक द्वारा मेससण काशी प्रसाि गया प्रसाि के साथ 

ननवेश की गई पूींजी 42,468/- रुपये थी। आिेश में यह भी कहा गया है कक उनकी मतृ्यु के 

समय, गया प्रसाि का मेससण काशी प्रसाि गया प्रसाि में 20% दहस्सा था। सवाि यह उिता है 

कक क्या वर्ण 1972 में गया प्रसाि की मतृ्यु के बाि भी 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' का कधथत 

एच.यू.एफ. अजस्तत्व में है, क्योंकक वर्ण 2024 में मुकिमा िायर करने के समय वािी द्वारा 

अपने ननरींतर अजस्तत्व को साबबत करने के लिए कोई िस्तावेजी सबूत पेश नहीीं ककया गया है।  

29. यह और भी आश्चयण की बात है कक यदि वववादित सींपवि एच.यू.एफ. की थी तो वािी 

इतने सािों तक चुप क्यों रहा। यह स्पष्ट है कक वर्ण 1972 में गया प्रसाि की मतृ्यु के बाि, 

उनकी पींजीकृत वसीयत के आिार पर, उनके बेटे/प्रनतपिी सींख्या-1 का नाम सींपवि अलभिेखों 

में बिि दिया गया था, और बाि में 30.1.2025 को, उन्होंने प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 के पि 

में वववादित सींपवि के 2 बबर्क्ी वविेख ननष्पादित ककए हैं और इसका कब्जा भी उन्हें सौंप दिया 

गया है, जजन्होंने इस पर ननमाणण कायण ककया है।  
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30. आदिवेप्पा (उपरोक्त) के मामिे में सवोच्च न्यायािय एक ऐसी जस्थनत से ननपट रहा था 

जहाीं वािी ने यह घोर्णा करने की माींग की थी कक अनुसूची 'बी' और 'सी' में वखणणत वाि 

सींपवि स्व-अजजणत थी, अनुसूची 'डी' की सींपवि पैतकृ थी, जजसमें वािी के पास पररवार के 

सिस्यों के रूप में 4/9 वाीं दहस्सा था, जजसके सींबींि में पररवार के सिस्यों के बीच कोई 

ववभाजन नहीीं हुआ था और इस तरह, वािी ने ववभाजन की भी माींग की। प्रनतपक्षियों ने वािी 

के िावे से इनकार ककया और कहा कक अनुसूची 'बी, सी और डी' में शालमि पूरी वाि सींपवि 

पैतकृ सींपवि थी, जजसमें 28.10.1993 को हनमप्पा के जीवनकाि के िौरान पररवार के सिस्यों 

के बीच मौखखक ववभाजन हुआ था, जजसके अनुसार, पररवार के सभी सिस्यों को उनके सींबींधित 

शेयरों के कब्जे में रखा गया था। ऐसी पररजस्थनतयों में, सवोच्च न्यायािय द्वारा यह ननष्कर्ण 

ननकािा गया था कक-  

'22. उन्होंने कहा, दहींि ूकानून का एक स्थावपत लसद्िाींत है कक एक कानूनी िारणा है 

कक प्रत्येक दहींि ूपररवार भोजन, पूजा और सींपवि में सींयुक्त है और ववभाजन के ककसी 

भी सबूत के अभाव में, इस तरह की कानूनी िारणा पररवार में काम करती रहती है। 

इसलिए, बोझ उस सिस्य पर है जो पाररवाररक सींपवियों में सींयुक्तता के अजस्तत्व को 

स्वीकार करने के बाि अपने िावे पर जोर िेता है कक पैतकृ सींपवियों के पूरे िॉट में से 

कुछ सींपवियाीं उसकी स्व-अजजणत सींपवि हैं।  

23. हमारी सुववचाररत राय में, अनुसूची बी और सी में शालमि वाि सींपवियों की 

कानूनी िारणा भी पैतकृ सींपवि (अनुसूधचत डी) का दहस्सा और पासणि होने के लिए 

आसानी से तयैार की जा सकती है क्योंकक ऐसी सींपवियों के वािी की स्व-अजजणत सींपवि 

होने के ककसी भी सबूत के अभाव में आसानी से तैयार ककया जा सकता है। यह इस 

कारण से भी था कक वािी ने स्वयीं अनुसूची डी सींपवियों के सींबींि में सींयुक्त पररवार के 

नालभक के अजस्तत्व को स्वीकार करके अपने मामिे को आिार बनाया था और 4/9 वें 

दहस्से की माींग करके ववभाजन की माींग की थी।   

24. हमारी सुववचाररत राय में, इसलिए, वािी के लिए यह साबबत करना अननवायण था 

कक पररवार में सींयुक्तता के अजस्तत्व के बावजूि, अनुसूची बी और सी में वखणणत सींपवि 

पैतकृ सींपवियों का दहस्सा नहीीं थी, बजल्क उनकी स्व-अजजणत सींपवि थी। जसैा कक ऊपर 

कहा गया है, वािी ककसी भी सबूत के अभाव में इस िोस तथ्य को साबबत करने में 
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31. यह स्पष्ट है कक आदिवेप्पा (उपरोक्त) के मामिे में वािी की ओर स ेएक स्वीकारोजक्त थी 

कक अनुसूची डी की सींपवि पैतकृ थी और अनुसचूी बी और सी की सींपवि स्व-अजजणत थी, जजसे 

प्रनतपक्षियों द्वारा अस्वीकार कर दिया गया था, जजन्होंने कहा था कक अनुसूची बी, सी और डी 

की सभी सींपवि सींयुक्त थी,  जजसके सींबींि में एक मौखखक ववभाजन पहिे ही हो चुका है, और 

पररवार के सिस्यों के पास उनके सींबींधित दहस्से हैं। इस पषृ्िभूलम में, शीर्ण न्यायािय द्वारा 

यह ननष्कर्ण ननकािा गया था कक चूींकक वािी की ओर से एक स्वीकारोजक्त थी कक अनुसूची डी 

सींपवि सींयुक्त थी, जैसे, अनुसूची बी और सी की अन्य सींपवि, जजसे वािी द्वारा स्वअजजणत के 

रूप में िावा ककया गया था, वािी की ओर से सबूत की कमी के कारण, सींयुक्त सींपवि के रूप 

में भी माना जाएगा।  

32. यह स्पष्ट है कक प्रस्तुत मामिे में तथ्य की जस्थनत आदिवेप्पा  (उपरोक्त) से पूरी तरह स े

अिग है क्योंकक वािी ने आरोप िगाया है कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया 

प्रसाि' के िन से खरीिी गई थी, जजसे प्रनतपक्षियों द्वारा इस आिार पर अस्वीकार कर दिया 

गया है कक वववादित सींपवि का बबर्क्ी वविेख दिनाींक 31.8.1943, गया प्रसाि के नाम पर था, 

जजसे बाि में वर्ण 1972 में प्रनतपिी सींख्या-1 को वसीयत कर दिया गया है। प्रनतपक्षियों का 

यह कहना है कक वववादित सींपवि गया प्रसाि की स्व-आय से खरीिी गई थी। उपरोक्त तथ्यों 

को ध्यान में रखते हुए, आदिवेप्पा (उपरोक्त) के न्याय ननणणयज ववधि पर कोई भरोसा नहीीं 

ककया जा सकता है।  

33. सवोच्च न्यायािय ने मुडडगौडा गौडा शींख (उपरोक्त) के मामिे में, इस बात पर ववचार 

करते हुए कक क्या यह िारणा है कक एक दहींि ूपररवार केवि इसलिए कक वह सींयुक्त है, उसके 

पास कोई सींयुक्त सींपवि है, जो ननम्नानुसार है: -  

"6.... यह साबबत करने का भार कक कोई ववशेर् सींपवि सींयुक्त पररवार की सींपवि है, 

इसलिए, पहिी बार में उस व्यजक्त पर है जो इसे सहिानयक सींपवि के रूप में िावा 

करता है। िेककन अगर सींयुक्त पररवार की सींपवि के कें द्र का कब्जा या तो स्वीकार 

ककया जाता है या साबबत ककया जाता है, तो सींयुक्त पररवार के ककसी सिस्य द्वारा 

ककए गए ककसी भी अधिग्रहण को सींयुक्त पररवार की सींपवि माना जाता है। हािाींकक यह 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा!    

इस सीमा के अिीन है कक सींयुक्त पररवार की सींपवि ऐसी होनी चादहए जैसे कक इसकी 

सहायता से प्रश्न में सींपवि का अधिग्रहण ककया जा सकता था। यह केवि एक पयाणप्त 

नालभक के कब्जे को दिखाए जाने के बाि होता है, कक जजम्मेिारी उस व्यजक्त पर 

स्थानाींतररत हो जाती है जो सींपवि को स्व-अधिग्रहण के रूप में िावा करता है ताकक यह 

सुननजश्चत ककया जा सके कक सींपवि पाररवाररक सींपवि से ककसी भी सहायता के बबना 

अजजणत की गई थी .........   

34. यह स्पष्ट है कक प्रस्तुत मामिे में वािी पर यह साबबत करने का भार है कक वर्ण 1943 

में एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' की पयाणप्त आय/नालभक था, जजसके माध्यम से गया 

प्रसाि वववादित सींपवि खरीि सकते थे, िेककन वािी द्वारा इस बोझ को प्रथम दृष्टया ननवणहन 

नहीीं ककया गया है। प्रनतपक्षियों की ओर स ेइस बात की कोई स्वीकारोजक्त नहीीं है कक वववादित 

सींपवि उपरोक्त एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' की आय से खरीिी गई थी, वास्तव में, 

प्रनतपक्षियों द्वारा वर्ण 1943 में एच.यू.एफ. के अजस्तत्व से इनकार ककया गया है।  

35. वािी ने ररट-बी सींख्या-6108 वर्ण 2014 श्याम सुींिर गुप्ता बनाम राजस्व बोडण और अन्य 

में इस न्यायािय के दिनाींक 09.12.2024 के ननणणय पर भी भरोसा ककया है, जजसमें पींजीकृत 

बबर्क्ी वविेख द्वारा प्रिि अधिकारों से सींबींधित मामिा जो 3.9.1956 याधचकाकताण के वपता 

गया प्रसाि के पि में भूखींड सींख्या-1709 और 1866 के सींबींि में ननष्पादित ककया गया था। 

आिेश में उल्िेख ककया गया है कक याधचकाकताण ने कहा कक वर्ण 1972 में उनके वपता की 

मतृ्यु के बाि, एच.यू.एफ. समाप्त हो गया, सभी सींपवियों को पररवार के 5 सिस्यों के बीच 

ववभाजजत कर दिया गया था और वर्ण 1972 में नई मालिकाना जहाज फमण का गिन ककया 

गया था, जजसे याधचकाकताण साबबत करने में ववफि रहा। इस न्यायािय ने ननष्कर्ण ननकािा कक 

वववादित भूखींड सींख्या-1866 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' के एच.यू.एफ. की सींपवि थी और 

तिनुसार, ररट याधचका को खाररज कर दिया है। पिकारों के अधिवक्ता स्वीकार करते हैं कक 

उच्च न्यायािय के उपरोक्त आिेश को शीर्ण न्यायािय के समि एस.एि.पी. िायर करके 

चुनौती िी गई है, जो ननपटान के लिए िींबबत है।  

36. यह स्पष्ट है कक उपरोक्त ररट याधचका में वववाि केवि प्िॉट सींख्या-1866 के सींबींि में 

था। प्रस्तुत मामिे में, वािी ने वववादित सींपवि के भूखींड/खसरा सींख्या-का उल्िेख नहीीं ककया है, 

यह िेत्र है, इस प्रकार, उपरोक्त ररट याधचका में इस न्यायािय के उपरोक्त ननणणय का इस 
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मामिे के तथ्यों से कोई सींबींि नहीीं है। ररट में उपरोक्त ननणणय के आिार पर, यह ननष्कर्ण नहीीं 

ननकािा जा सकता है कक वववादित सींपवि जजसे दिनाींक 31.8.1943 को बबर्क्ी वविेख के 

माध्यम से खरीिी गई थी, एच.यू.एफ. "काशी प्रसाि गया प्रसाि" की सींपवि है।  

37. सवोच्च न्यायािय ने अंबबका प्रसाद ठाकुर बनाम राम एकबाल राय ए.आई.आर. 1966 

एस.सी. 605, अविार लसहं बनाम गुरदयाल लसहं (2006) 12 एस.सी.सी. 552, रामचंद्र 

सखाराम महाजन बनाम दामोदर त्र्यंबक ए.आई.आर. 2007 एस.सी. 2577 और भारि संघ 

बनाम इब्रामुद्दीन (2012)8 एस.सी.सी. 148 के मामिे में अन्य बातों के साथ-साथ स्वालमत्व / 

हक्के लमजल्कयत के सींबींि में एक पि द्वारा प्रवेश के प्रभाव पर ववचार ककया है। यह माना 

गया कक स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत केवि प्रवेश से पाररत नहीीं हो सकता है।  

जब अपीलीय न्यायालय इन मामलों में हथििेप कर सकिा है   

38. वांडर लललमटेड और अन्य बनाम एंटॉक्स इंडडया प्राइवेट लललमटेड 1990 पूरक एस.सी.सी. 

727 के मामिे में सवोच्च न्यायािय ने ववचारण न्यायािय द्वारा पाररत ननर्ेिाज्ञा आिेशों के 

खखिाफ अपीिों की सुनवाई करते हुए अपीिीय अिाितों द्वारा हस्तिेप के िायरे पर चचाण 

करते हुए, ननम्नानुसार अविाररत ककया: -  

"14. खींड पीि के समि अपीि एकि न्यायािीश द्वारा वववेक के प्रयोग के खखिाफ थी। 

ऐसी अपीिों में, अपीिीय न्यायािय प्रथम दृष्टया न्यायािय के वववेक के प्रयोग में 

हस्तिेप नहीीं करेगा और अपने स्वयीं के वववेक को प्रनतस्थावपत करेगा, लसवाय इसके कक 

जहाीं वववेक का प्रयोग मनमाने ढींग से, या मनमाने ढींग से या ववकृत रूप से ककया गया 

है या जहाीं न्यायािय ने अींतररम ननर्ेिाज्ञाओीं के अनुिान या इनकार को ववननयलमत 

करने वािे कानून के स्थावपत लसद्िाींतों की अनिेखी की थी। वववेक के प्रयोग के खखिाफ 

अपीि को लसद्िाींत रूप में अपीि कहा जाता है। अपीिीय अिाित सामग्री का 

पुनमूणल्याींकन नहीीं करेगी और अवर न्यायािय द्वारा पहुींची गई एक ननष्कर्ण से अिग 

ननष्कर्ण पर पहुींचने की कोलशश करेगी यदि उस अिाित द्वारा सामग्री पर पहुींचा गया 

उधचत रूप से सींभव था। अपीिीय न्यायािय को आम तौर पर अपीि के तहत वववेक के 

प्रयोग में हस्तिेप करने में केवि इस आिार पर हस्तिेप करना उधचत नहीीं होगा कक 

यदि उसने परीिण के चरण में मामिे पर ववचार ककया होता तो यह एक ववपरीत 
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ननष्कर्ण पर पहुींचता। यदि ववचारण न्यायािय द्वारा वववेक का प्रयोग यथोधचत और 

न्यानयक तरीके से ककया गया है, तो यह तथ्य कक अपीिीय न्यायािय ने एक अिग 

दृजष्टकोण अपनाया होगा, ववचारण न्यायािय के वववेक के प्रयोग में हस्तिेप को उधचत 

नहीीं िहरा सकता है। इन लसद्िाींतों का उल्िेख करने के बाि गजेंद्रगडकर प्प्रटंसष (मैसूर) 

प्राइवेट लललमटेड बनाम पोिन जोसेफ [(1960)3 एस.सी.आर. 713: ए.आई.आर. 1960 

एस.सी. 1156] में: (एस.सी.आर. 721)   

“... ये लसद्िाींत अच्छी तरह से स्थावपत हैं, िेककन जैसा कक ववस्काउीं ट साइमन ने चाल्सण 

ओसेंटन एींड कीं पनी बनाम में िेखा है। [1942 एसी 130]  

"... अपने वववेक का प्रयोग करते हुए नीचे के न्यायािीश द्वारा ककए गए आिेश के 

अपीि की अिाित द्वारा उिटने के रूप में कानून अच्छी तरह से स्थावपत है, और जो 

भी कदिनाई उत्पन्न होती है वह केवि एक व्यजक्तगत मामिे में अच्छी तरह से स्थावपत 

लसद्िाींतों के आवेिन के कारण होती है।   

39. रमाकांि अंबालाल चोकसी बनाम हरीश अंबालाल चोकसी और अन्य 2024 एस.सी.सी. 

ऑनलाइन एस.सी. 3538 के मामिे में सवोच्च न्यायािय ने ववचारण न्यायािय द्वारा प्रयोग 

ककए गए वववेक में अपीिीय अिाित द्वारा ननर्ेिाज्ञा और हस्तिेप के सींबींि में लसद्िाींतों का 

ववश्िेर्ण ककया है। प्रासींधगक प्रस्तर ननम्नानुसार हैं: -  

"26. इस न्यायािय द्वारा वांडर [वांडर लललमटेड बनाम एंटॉक्स इंडडया (प्रा.) लललमटेड, 

1990 पूरक एस.सी.सी. 727] में समझाए गए कानून के लसद्िाींतों को इस न्यायािय के 

बाि के कई ननणणयों में िोहराया गया है। हािाींकक, समय के साथ हस्तिेप के िायरे के 

सींबींि में इस न्यायािय द्वारा ननिाणररत परीिण को और अधिक किोर बना दिया गया 

है। मुकिमे के अींनतम ननणणय के िींबबत होने तक ननर्ेिाज्ञा िेने के आिेश में केवि तथ्य 

या कानून की तु्रदट के बजाय अब ववकृनत पर अधिक जोर दिया गया है।   

27. तनयॉन लेबोरेटरीज लललमटेड बनाम मेडडकल टेक्नोलॉजीज लललमटेड [तनयॉन 

लेबोरेटरीज लललमटेड बनाम मेडडकल टेक्नोलॉजीज लललमटेड, (2016) 2 एस.सी.सी. 672: 

(2016)2 एस.सी.सी. (सीआईवी) 190], इस न्यायािय ने माना कक अपीिीय अिाित को 

अिीनस्थ न्यायािय द्वारा वववेक के प्रयोग में कमजोर, सनकी या हल्के ढींग से हस्तिेप 
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नहीीं करना चादहए जब तक कक इस तरह की कवायि स्पष्ट रूप से ववकृत न हो। ववकृनत 

कानून की समझ या ििीिों या सबूतों की मूल्याींकन से सींबींधित हो सकती है। िसूरे 

शब्िों में, न्यायािय ने यह ववचार लिया कक अस्थायी ननर्ेिाज्ञा िेने या अस्वीकार करने 

वािे आिेश के खखिाफ हस्तिेप करने के लिए, ववचारण न्यायािय के ननष्कर्ण में ववकृनत 

का प्रिशणन ककया जाना चादहए।  

28. मो. मेहिाब खान बनाम खुशनुमा इब्राहहम खान [मो. मेहिाब खान बनाम खुशनुमा 

इब्राहहम खान, (2013) 9 एस.सी.सी. 221: (2013) 4 एस.सी.सी. (सीआईवी) 285], इस 

न्यायािय ने वाींडर में ननिाणररत लसद्िाींतों पर जोर दिया और कहा कक जबकक अपीिीय 

न्यायािय द्वारा लिया गया दृजष्टकोण एक समान रूप से सींभव दृजष्टकोण हो सकता है, 

इस तरह के दृजष्टकोण को िेने की मात्र सींभावना आिेश 39सी.पी.सी. के तहत अपन े

वववेक का प्रयोग करते हुए ववचारण न्यायािय द्वारा ककए गए ननणणय को रद्ि करने का 

आिार नहीीं बनना चादहए। अवर न्यायािय के दृजष्टकोण को प्रनतस्थावपत करने का 

आिार ववचारण न्यायािय के आिेश में िभुाणवना, मनमानी, मनमानी या ववकृनत होना 

चादहए। प्रासींधगक दटप्पखणयााँ नीचे िी गई हैं: (एस.सी.सी. पषृ्ि 230, प्रस्तर-20)  

"20. ऐसी जस्थनत में जहाीं पिों के सींबींधित मामिों और उसके समि रखे गए िस्तावेजों 

पर ववचार करने पर ववचारण न्यायािय का यह ववचार था कक अींतररम अननवायण 

ननर्ेिाज्ञा के आिेश के लिए वािी का अधिकार गींभीर सींिेह में था, अपीिीय अिाित 

ववचारण न्यायािीश द्वारा वववेक के प्रयोग में हस्तिेप नहीीं कर सकती थी जब तक कक 

इस तरह की कवायि स्पष्ट रूप से गित या अजस्थर नहीीं पाई जाती थी। ववचारण 

न्यायािीश के साथ जजन कारणों को तौिा गया है, जैसा कक हमारे अनुसार पहिे ही िेखा 

जा चुका है, यह इींधगत नहीीं करते हैं कक लिया गया दृजष्टकोण एक सींभाववत दृजष्टकोण 

नहीीं है। इसलिए, अपीिीय अिाित को इस मामिे में अपने ववचारों को केवि इस आिार 

पर प्रनतस्थावपत नहीीं करना चादहए था कक उसकी राय में मामिे के तथ्य एक अिग 

ननष्कर्ण की माींग करते हैं। वववेकािीन आिेश के खखिाफ अपीि की सुनवाई करते समय 

अधिकार िेत्र के प्रयोग के लिए इस तरह की कवायि सही मानिींड नहीीं है। हािाींकक हमें 

यह नहीीं समझा जाना चादहए कक अपीिीय न्यायािय अपने ननष्कर्ों में गित था, जजस 

बात पर जोर िेने की माींग की जाती है वह यह है कक जब तक ववचारण न्यायािय का 
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दृजष्टकोण एक सींभाववत दृजष्टकोण था, तब तक अपीिीय अिाित को इस सींबींि में 

कानून के िगभग स्थावपत लसद्िाींतों का पािन करते हुए हस्तिेप नहीीं करना चादहए था, 

जैसा कक इस न्यायािय द्वारा वाींडर लिलमटेड बनाम एींटॉक्स इींडडया (प्रा) लिलमटेड में 

ननिाणररत ककया गया है।   

29. श्याम सेल एंड पावर लललमटेड बनाम श्याम थटील इंडथरीज लललमटेड [श्याम सेल एंड 

पावर लललमटेड बनाम श्याम थटील इंडथरीज लललमटेड, (2023)1 एस.सी.सी. 634: 

(2023)1 एस.सी.सी. (सीआईवी) 301] में इस न्यायािय न ेकहा कक ववचारण न्यायािय 

और अपीिीय अिाित का पिानुर्क्म मौजूि है ताकक ववचारण न्यायािय कानून के 

स्थावपत लसद्िाींतों पर अपने वववेक का प्रयोग करे। एक अपीिीय अिाित, ववचारण 

न्यायािय के ननष्कर्ों को िजण करने के बाि, ववचारण न्यायािीश द्वारा लिए गए 

दृजष्टकोण की मूल्याींकन करने और उपिब्ि सीलमत िेत्र के भीतर शुद्िता या अन्यथा 

उसकी जाींच करने का एक िाभ होता है। पीि ने आगे कहा कक यदि अपीिीय अिाित 

स्वयीं उन मामिों का फैसिा करती है जजन पर अवर न्यायािय द्वारा ननणणय लिया 

जाना है, तो अिाितों के पिानुर्क्म की कोई आवश्यकता नहीीं होगी।  

30. मोनसेंटो टेक्नोिॉजी एिएिसी बनाम नुजजवीडू सीड्स लिलमटेड [मोनसेंटो टेक्नोिॉजी 

एिएिसी बनाम नुजजवीडू सीड्स लिलमटेड, (2019)3 एस.सी.सी.381:(2019)2 एस.सी.सी. 

(सीआईवी) 158] में इस न्यायािय ने कहा कक अपीिीय अिाित को एकि न्यायािीश 

के अधिकार िेत्र को यह तय करन ेके लिए नहीीं हडपना चादहए कक क्या प्रथम दृष्टया 

मामिे के परीिण, सुवविा का सींतुिन और अपूरणीय िनत मामिे में बनाई गई है या 

नहीीं।  

31. अींतररम ननर्ेिाज्ञा िेने या िेने से इनकार करने वािे एक अींतररम आिेश से अपीि 

में अपीिीय अिाित को केवि आिेश 43 सी.पी.सी. के तहत अपीिीय न्यायािय के 

अधिकार िेत्र के िायरे को ननयींबत्रत करने वािे अच्छी तरह से स्थावपत लसद्िाींतों को 

िागू करने वािे ऐसे आिेश की वैिता का ननणणय िेने की आवश्यकता होती है, जजसे इस 

न्यायािय के ववलभन्न अन्य ननणणयों में िोहराया गया है। अपीिीय न्यायािय को 

असीलमत िेत्राधिकार नहीीं ग्रहण करना चादहए और वाींडर मामिे में ननिाणररत रूपरेखा के 

भीतर अपनी शजक्तयों का मागणिशणन करना चादहए .  
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32. आनींि प्रसाि अग्रवाि बनाम तारकेश्वर प्रसाि [आनींि प्रसाि अग्रवाि बनाम आनींि 

प्रसाि अग्रवाि बनाम  तारकेश्वर प्रसाि, (2001) 5 एस.सी.सी. 568] , इस न्यायािय 

द्वारा यह माना गया था कक ककसी भी अिाित के लिए अस्थायी ननर्ेिाज्ञा प्रिान करने 

के चरण में एक लमनी-ववचारण अविाररत करना उधचत नहीीं होगा।  

33. वािी पर यह साबबत करने का बोझ है कक उसके पि में "प्रथम दृष्टया मामिा" है 

जजसे मुकिमे में ननणणय की आवश्यकता है। प्रथम दृष्टया अधिकार का अजस्तत्व और 

उसकी सींपवि या अधिकार के आनींि का उल्िींघन अस्थायी ननर्ेिाज्ञा प्रिान करने के लिए 

एक शतण है। प्रथम दृष्टया मामिे को प्रथम दृष्टया स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत के साथ 

भ्रलमत नहीीं ककया जाना चादहए जजसे मुकिमे में साक्ष्य के आिार पर स्थावपत ककया 

जाना है। केवि प्रथम दृष्टया मामिा एक िोस प्रश्न उिाया गया है, जजसे वास्तववक रूप 

से उिाया गया है, जजसकी जाींच और गुण-िोर् के आिार पर ननणणय िेने की आवश्यकता 

है। इस बात का सींतोर् कक प्रथम दृष्टया मामिा अपने आप में है, ननर्ेिाज्ञा िेने के लिए 

पयाणप्त नहीीं है। न्यायािय को आगे यह सींतुष्ट करना होगा कक अिाित द्वारा हस्तिेप 

न करने से राहत माींगने वािे पि को "अपूरणीय िनत" होगी और ननर्ेिाज्ञा िेने के 

अिावा पि के पास कोई अन्य उपाय उपिब्ि नहीीं है और उसे आशींककत चोट या 

बेिखिी के पररणामों से सुरिा की आवश्यकता है। हािाींकक, अपूरणीय चोट का मतिब 

यह नहीीं है कक चोट की मरम्मत की कोई शारीररक सींभावना नहीीं होनी चादहए, िेककन 

इसका मतिब केवि यह है कक चोट एक िोस होनी चादहए, अथाणत,् जजसे नुकसान के 

माध्यम से पयाणप्त रूप से मुआवजा नहीीं दिया जा सकता है। तीसरी शतण यह भी है कक 

"सुवविा का सींतुिन" ननर्ेिाज्ञा िेने के पि में होना चादहए। ननर्ेिाज्ञा िेने या िेने स े

इनकार करत ेसमय न्यायािय को पयाणप्त शरारत या चोट की मात्रा का पता िगाने के 

लिए िोस न्यानयक वववेक का प्रयोग करना चादहए, जो पिों को होने की सींभावना है, 

यदि ननर्ेिाज्ञा से इनकार कर दिया जाता है और इसकी तुिना उस पि से करनी चादहए 

जो ननर्ेिाज्ञा दिए जाने पर िसूरे पि के कारण होने की सींभावना है। यदि प्रनतस्पिी 

सींभावनाओीं या चोट की सींभावना की सींभावनाओीं का वजन करने पर और यदि न्यायािय 

मानता है कक मुकिमे को िींबबत रखते हुए, ववर्य-वस्तु को यथाजस्थनत में बनाए रखा 

जाना चादहए, तो ननर्ेिाज्ञा जारी की जाएगी। इस प्रकार, न्यायािय को मुकिमे के िींबबत 

अींतररम ननर्ेिाज्ञा की राहत िेने या अस्वीकार करने में अपने िोस न्यानयक वववेक का 
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प्रयोग करना होगा। (िेखें ििपत कुमार बनाम प्रह्िाि लसींह [ििपत कुमार बनाम प्रह्िाि 

लसींह, (1992)1 एस.सी.सी.719]  

34. ििीि और कानून के जानबूझकर उल्िींघन में ककया गया कोई भी आिेश एक 

ववकृत आिेश है। मोफेट बनाम गफ [मोफेट बनाम गफ, (1878) 1 एिआर आईआर 

331] में न्यायािय ने कहा कक एक ववकृत फैसिे को सींभवतः एक ऐसे फैसिे के रूप में 

पररभावर्त ककया जा सकता है जो न केवि सबूतों के वजन के खखिाफ है बजल्क पूरी 

तरह से सबूतों के खखिाफ है। गॉडफे्र बनाम गॉडफे्र [गॉडफे्र बनाम गॉडफे्र, 106 एनडब्ल्यू 

814: 127 प्वस 47 (1906)] में, न्यायािय ने "ववकृत" को "गित रास्ते पर मुडने" के 

रूप में पररभावर्त ककया; सही नहीीं; िाईं ओर स ेववकृत; जो सही, उधचत आदि है उसस े

िरू या ववचलित होना।  

35. अलभव्यजक्त "ववकृत" को ववलभन्न शब्िकोशों द्वारा ननम्नलिखखत तरीके स े

पररभावर्त ककया गया है:  

(ए) ऑक्सफोडण एडवाींस्ड िनणसण डडक्शनरी ऑफ करींट इींजग्िश, 6 वाीं सींस्करण।   

ववकृत "इस तरह से व्यवहार करने के लिए जानबूझकर दृढ़ सींकल्प दिखाना जो 

ज्यािातर िोगों को िगता है कक गित, अस्वीकायण या अनुधचत है।   

(बी) िॉन्गमैन डडक्शनरी ऑफ कीं टेम्परेरी इींजग्िश "इींटरनेशनि एडन।   

ववकृत " जानबूझकर जो सामान्य और उधचत है उससे िरू जाना।   

(c) ि न्यू ऑक्सफोडण डडक्शनरी ऑफ इींजग्िश " 1998 एडन; 

ववकृत "कानून (एक फैसिे का) साक्ष्य के वजन या कानून के एक बबींि ुपर न्यायािीश 

के ननिेश के खखिाफ।   

(d) अींग्रेजी भार्ा का न्यू वेबस्टर डडक्शनरी (डीिक्स इनसाइक्िोपेडडक एडन;  

ववकृत "जानबूझकर स्वीकृत या अपेक्षित व्यवहार या राय से ववचलित होना; िषु्ट या 

स्वच्छींि; अडडयि; र्क्ॉस या पेटुिेंट।   
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(e) स्िाउड ज्यूडडलशयि डडक्शनरी ऑफ वड्णस एींड फे्रजेस, 4th Edn 

ववकृत "एक ववकृत फैसिे को सींभवतः एक ऐस ेफैसिे के रूप में पररभावर्त ककया जा 

सकता है जो न केवि सबूतों के वजन के खखिाफ है बजल्क पूरी तरह से सबूतों के 

खखिाफ है।   

36. गित खोज सबूतों की पूरी तरह से गित रीडड ींग पर होनी चादहए या यह केवि 

अनुमानों और अटकिों पर आिाररत होनी चादहए। ववकृनत पर सबसे सुरक्षित दृजष्टकोण 

तथ्यों पर उधचत व्यजक्त के अनुमान पर क्िालसक दृजष्टकोण है। उनके लिए, यदि अवर 

न्यायािय द्वारा ककए गए साक्ष्यों में तथ्यों पर ननष्कर्ण सींभव है, तो कोई ववकृनत नहीीं 

है। यदि नहीीं, तो खोज ववकृत है। साक्ष्य की अपयाणप्तता या साक्ष्य का एक अिग पिन 

ववकृनत नहीीं है। (िेखें िामोिर िाि बनाम सोहन िेवी [िामोिर िाि बनाम सोहन िेवी, 

(2016) 3 एस.सी.सी. 78: (2016) 2 एस.सी.सी. (सीआईवी) 36]।  

37. कानून की उपरोक्त स्थावपत जस्थनत के आिोक में िेखते हुए, हमारा स्पष्ट ववचार है 

कक प्रस्तुत मामिे के तथ्यों में, उच्च न्यायािय ने आिेश 43सी.पी.सी. के तहत अपन े

अपीिीय अधिकार िेत्र को पार कर लिया और ववचारण न्यायािय द्वारा लिए गए एक 

के लिए अपने स्वयीं के दृजष्टकोण को प्रनतस्थावपत ककया, बबना कोई स्पष्ट ननष्कर्ण दिए 

कक ववचारण न्यायािय के आिेश को ककसी भी ववकृनत से ग्रस्त क्यों कहा जा सकता है,  

मनमानी, मनमानी, िभुाणवनापूणण या आिेश 39सी.पी.सी. के तहत ननर्ेिाज्ञा के अनुिान 

को ननयींबत्रत करने वािे स्थावपत लसद्िाींतों की अनलभज्ञता में पाररत ककया गया है।  

40. वाींडर लिलमटेड (उपरोक्त) और रमाकाींत अींबािाि चोकसी (उपरोक्त) में सवोच्च न्यायािय 

द्वारा ननिाणररत उपरोक्त कानून से यह स्पष्ट है कक अपीिीय न्यायािय ननर्ेिाज्ञा िेने या 

अस्वीकार करने वािे ववचारण न्यायािय के आिेश के खखिाफ अपीि की सुनवाई करते समय 

केवि वहीीं हस्तिेप कर सकता है जहाीं आिेवपत आिेश िभुाणवनापूणण, मनमौजी, मनमाना या 

ववकृत हो। यदि ववचारण न्यायािय द्वारा लिया गया दृजष्टकोण एक सींभाववत दृजष्टकोण था, 

तो अपीिीय न्यायािय को अपने दृजष्टकोण को प्रनतस्थावपत करने की आवश्यकता नहीीं थी। 

यह भी स्पष्ट है कक यदि उधचत व्यजक्त के अनुसार, तथ्यों पर ववचारण न्यायािय द्वारा 

पहुींचाया गया ननष्कर्ण सींभव था, तो कोई ववकृनत नहीीं है। यदि नहीीं, तो खोज ववकृत है। शीर्ण 
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न्यायािय द्वारा आगे यह माना गया कक साक्ष्य की अपयाणप्तता या साक्ष्य का एक अिग पिन 

ववकृनत नहीीं है।  

41. यहाीं पहिे ककए गए ववश्िेर्ण से, यह स्पष्ट है कक, ववचारण न्यायािय ने यह ननष्कर्ण 

ननकािने में कोई गिती नहीीं की है कक वर्ण 1943 में एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया प्रसाि' के 

अजस्तत्व को साबबत करने के लिए न तो कोई प्रथम दृष्टया सबूत था और न ही वववादित 

सींपवि एच.यू.एफ. के फीं ड/आय/न्यूजक्ियस से खरीिी गई थी।  

42. यह भी स्पष्ट है कक ववचारण न्यायािय ने यह ननष्कर्ण ननकािने में कोई गिती नहीीं की 

है कक केवि एस्टेट ड्यूटी असेसमेंट ऑकफसर के समि कायणवाही में रामस्वरूप द्वारा प्रवेश के 

आिार पर, यह नहीीं माना जा सकता है कक वववादित सींपवि एच.यू.एफ. 'काशी प्रसाि गया 

प्रसाि' की थी। ववचारण न्यायािय ने यह ननष्कर्ण ननकािने में कोई गिती नहीीं की है कक 

केवि उपरोक्त मूल्याींकन आिेश के आिार पर, वववादित सींपवि के स्वालमत्व का फैसिा नहीीं 

ककया जा सकता है। यह भी स्पष्ट है कक केवि प्रवेश के आिार पर, वववादित सींपवि का 

स्वालमत्व / हक्के लमजल्कयत वािी के पि में नहीीं माना जा सकता है।  

43. यह भी स्पष्ट है कक ववचारण न्यायािय ने सही ननष्कर्ण ननकािा है कक उच्च न्यायािय 

के समि ररट में मामिा प्िॉट सींख्या-1866 से सींबींधित है, जजसे वर्ण 1956 में बबर्क्ी वविेख 

के माध्यम से खरीिा गया था, जो प्रस्तुत मुकिमे में प्रासींधगक नहीीं है।  

44. यह भी स्पष्ट है कक ववचारण न्यायािय ने सही ननष्कर्ण ननकािा है कक पहिे ओ.एस. 

सींख्या-259 वर्ण 1991 और 156 वर्ण 2024 भी प्रनतपिी सींख्या-2 (प्रस्तुत मुकिमे के) द्वारा 

प्रनतपिी सींख्या-1 (प्रस्ततु मुकिमे के) और अन्य के खखिाफ िायर ककए गए थे, जजसमें 

वववादित सींपवि समान है और िावा की गई राहत भी वही थी और मुख्य पि भी वही थे,  

िेककन वािी द्वारा इस तथ्य का खुिासा नहीीं ककया गया था। 

45. यह और स्पष्ट है कक ववचारण न्यायािय ने सही ढींग से ननष्कर्ण ननकािा है कक चूींकक 

वववादित सींपवि प्रनतपिी सींख्या-7 और 8 को बेच िी गई है, जो इसके कब्जे में हैं और 

जजन्होंने उस पर ननमाणण ककया है, इस तरह, न तो वािी न ेअपने प्रथम दृष्टया मामिे को 

साबबत ककया है और न ही सुवविा का सींतुिन उसके पि में है।  
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46. यह भी स्पष्ट है कक वािी ने न तो अपन ेअधिकारों की घोर्णा का िावा ककया है और न 

ही वववादित सींपवि में अपने कधथत दहस्से के ववभाजन का िावा ककया है, बजल्क प्रनतपिी 

सींख्या-7 और 8 के पि में प्रनतपिी सींख्या-1 द्वारा वाि के िींबबत रहन ेके िौरान ननष्पादित 

दिनाींक 30.1.2025 को स्थायी ननर्ेिाज्ञा और पींजीकृत बबर्क्ी वविेखों को रद्ि करने की राहत 

का िावा ककया है। यह स्पष्ट है कक वािी यह साबबत करने में ववफि रहा है कक प्रथम दृष्टया 

वववादित सींपवि में उसका कोई अधिकार और दहत है, इस तरह ववचारण न्यायािय ने वािी के 

अींतररम ननर्ेिाज्ञा आवेिन 6-सी2 और आवेिन 31-सी2 को खाररज करने में कोई अवैिता नहीीं 

की है।  

47. उपरोक्त कारणों से, इस न्यायािय की राय है कक ववचारण न्यायािय के आिेवपत आिेश 

में कोई ववकृनत नहीीं है। ववचारण न्यायािय द्वारा लिया गया दृजष्टकोण एक सींभाववत 

दृजष्टकोण है, जो अलभिेखों पर मौजूि साक्ष्यों और प्रचलित कानून के अनुसार है, जजसे ककसी 

भी तरह से मनमौजी, मनमाना या िभुाणवनापूणण नहीीं कहा जा सकता है, इस तरह वाींडर 

लिलमटेड (उपरोक्त) और रमाकाींत अींबािाि चोकसी में शीर्ण न्यायािय द्वारा ननिाणररत हस्तिेप 

के मापिींडों को ध्यान में रखते हुए(उपरोक्त) में, यह न्यायािय अपने अपीिीय िेत्राधिकार का 

प्रयोग करते हुए आिेवपत आिेश में हस्तिेप नहीीं कर सकता है और अपने स्वयीं के दृजष्टकोण 

को प्रनतस्थावपत नहीीं कर सकता है। ववचारण न्यायािय ने सही ननष्कर्ण ननकािा है कक वािी 

अपने प्रथम दृष्टया मामिे को साबबत करने में ववफि रहा है और सुवविा का सींतुिन भी 

उसके पि में नहीीं है।  

48. तिनुसार, प्रस्ततु अपीि में कोई योग्यता नहीीं है, और इसके द्वारा प्रवेश चरण में खाररज 

ककया जाता है। नतीजतन, ओ.एस. सींख्या-3 वर्ण 2025 में ववचारण न्यायािय के दिनाींक 

29.8.2025 के आिेवपत आिेश की पुस्ष्ट की जाती है।  

49. ववचारण न्यायािय को ननिेश दिया जाता है कक वह कानून के अनुसार, योग्यता के 

आिार पर, ककसी भी पि को अनावश्यक स्थगन दिए बबना, इस आिेश की प्रमाखणत प्रनत 

प्रस्तुत होने की तारीख से छह महीने की अवधि के भीतर अधिमानतः प्रस्तुत मुकिमे का 

फैसिा करे।  

 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। 
सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा!    

50. इस न्यायािय द्वारा प्रस्तुत आिेश में की गई दटप्पखणयाीं केवि इस अपीि पर ननणणय िेन े

के उद्िेश्य से हैं और ववचारण न्यायािय इससे प्रभाववत और बाध्य नहीीं होगा, और कानून के 

अनुसार, मुकिमे के िौरान पिों द्वारा पेश की गई ििीिों और सबूतों के आिार पर अपनी राय 

बनाने के लिए स्वतींत्र है। 

 

दिनाींक: 17.02.2026  / जजतेंद्र / दहमाींश ु/ मयींक  

(न्यायमूनत ण सींिीप जैन) 

  


