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 1. अभियुक्त-आवेदकों द्वारा यह आवेदन िारतीय नागररक सुरक्षा संहहता, 2023 की धारा 

528 के अंतगगत प्रस्ततु ककया गया है, जिसमें आरोपपत्र संख्या 70/2025 हदनांक 12.02.2025, 

संज्ञान आदेश हदनांक 28.02.2025 तथा आपराधधक वाद संख्या 1686/2025 (राज्य बनाम 

नीरि कुमार एवं अन्य), िो कक अपराध संख्या 883/2024, थाना इज्ितनगर, िनपद बरेली से 

उद्िूत है, की सम्पूर्ग कायगवाही को ननरस्त ककए िाने की प्राथगना की गई है। उक्त वाद में 

आवेदक संख्या-1 के ववरुद्ध िारतीय दण्ड संहहता की धारा 376(2)(n), 323 एव ं 506 तथा 

सूचना प्रौद्योधगकी (संशोधन) अधधननयम की धारा 67 के अंतगगत, िबकक आवेदक संख्या-2 के 

ववरुद्ध िारतीय दण्ड संहहता की धारा 354(घ), 506 तथा सूचना प्रौद्योधगकी (संशोधन) 

अधधननयम की धारा 67 के अंतगगत आरोप लगाए गए हैं। 

2. आवेदकों की ओर स े ववद्वान अधधवक्ता श्री अभमत कुमार श्रीवास्तव, ववपक्षी पक्ष 

संख्या-2 की ओर से ववद्वान अधधवक्ता श्री अनुराग कुमार पाण्डेय तथा राज्य की ओर से 

ववद्वान अपर शासकीय अधधवक्ता श्री चन्र बदन को सुना गया। 

3. प्रथम सूचना ररपोर्ग ववपक्षी पक्ष संख्या-2 द्वारा हदनांक 01.12.2024 को रात्रत्र 20:37 

बिे अभियुक्त-आवेदकों के ववरुद्ध दिग कराई गई, जिसमें आरोप लगाया गया कक ववपक्षी पक्ष 

संख्या-2 (पीड़िता) एक वववाहहत महहला है, जिसके पनत सेना में कायगरत हैं। पी.सी.एस. (प्रांतीय 

भसववल सेवा) परीक्षा की तैयारी के दौरान उसकी भमत्रता ममता नामक एक महहला से हुई, 

जिसने पीड़िता का पररचय अपने िाई एवं अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 नीरि कुमार से 

कराया। यह आरोप लगाया गया कक हदनांक 07.08.2022 को अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 ने 

पीड़िता को अपना िन्महदन मनाने के भलए रािरानी होर्ल, पीलीिीत बाईपास रोड, बरेली 
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बुलाया, िहााँ उसने उसके साथ िबरन बलात्कार ककया तथा उसकी अश्लील वीडडयो एव ं

फोर्ोग्राफ बना भलए। इसके पश्चात अभियुक्त ने वीडडयो वायरल करने की धमकी दी। उक्त 

धमकी के कारर् अभियुक्त ने पनुः हदनांक 14.08.2022 तथा तत्पश्चात 27.10.2022 को 

पीड़िता को रािरानी होर्ल बुलाया और उसके साथ बलात्कार ककया। आगे यह िी आरोप है कक 

हदनांक 18.11.2023 को पीड़िता को होर्ल रेडडसन, बरेली बुलाया गया, िहााँ उसे ब्लैकमेल कर 

पुनः उसके साथ बलात्कार ककया गया। हदनांक 19.05.2024 को अभियुक्त ने पीड़िता को 

मोबाइल फोन पर कॉल कर उसकी वीडडयो वायरल करने की धमकी दी। इसके उपरान्त 

अभियुक्त न ेउक्त वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ अपने चचेरे िाई, आवेदक संख्या - 02, को हस्तातंररत 

कर हदए, जिसने िी पीड़िता को वीडडयो वायरल करने की धमकी देते हुए उससे यौन सम्बन्ध 

स्थावपत करने की मााँग की। पीड़िता द्वारा इस मााँग को अस्वीकार करने पर आवेदक संख्या-2 

ने कधथत रूप से उक्त वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ पीड़िता के पररवारिनों को िेि हदए, जिससे 

उसका िीवन अत्यंत दःुखद हो गया और उसने आत्महत्या तक करने का ववचार ककया। 

4. धारा 180 बी.एन.एस.एस. के अंतगगत दिग पीड़िता के बयान में उसने कहा कक 

पी.सी.एस. परीक्षा की तयैारी के दौरान उसकी मुलाकात ममता से हुई, जिसने उसे बताया कक 

उसका िाई नीरि िी पी.सी.एस. की तैयारी कर रहा है और वह उसकी सहायता कर सकता है। 

इसके बाद पीड़िता नोट्स प्राप्त करने हेत ुनीरि के घर िाने लगी। कुछ समय पश्चात नीरि न े

उसे अपना िन्महदन मनाने के भलए रािरानी होर्ल बुलाया, िहााँ उसने उसके साथ िबरन 

शारीररक सम्बन्ध स्थावपत ककए तथा उसकी वीडडयो बना ली। इसके बाद उसने वीडडयो वायरल 

करने की धमकी देकर उसे ब्लैकमेल करना शुरू कर हदया तथा ववभिन्न होर्लों में बुलाकर उसके 
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साथ बलात्कार करता रहा। उसने यह िी कहा कक नीरि ने उक्त वीडडयो अपने चचेरे िाई 

शोभित को हस्तांतररत कर हदए, जिसने िी उसे ब्लैकमेल करना शुरू कर हदया और सिी 

वीडडयो उसके पररवारिनों को िेि हदए। 

5. धारा 183 बी.एन.एस.एस. के अंतगगत हदए गए अपने बयान में पीड़िता ने आगे कहा 

कक वर्ग 2022 में पी.सी.एस. परीक्षा की तैयारी के दौरान उसकी ममता से फेसबुक के माध्यम से 

पहचान हुई। ममता न ेउसे बताया कक उसका िाई नीरि पी.सी.एस. में चयननत हो चुका है और 

वह उसकी परीक्षा उत्तीर्ग कराने में सहायता कर सकता है। इसके पश्चात दोनों एक-दसूरे के घर 

आने-िाने लगे और किी-किी वह नीरि से मागगदशगन प्राप्त करने हेतु बाहर िी भमलती थी। 

पीड़िता ने आगे कहा कक एक बार नीरि ने उसे अपने िन्महदन पर रािरानी होर्ल बुलाया। वह 

होर्ल के कमरे में गई। वह थकी हुई थी और कमरे में रखा पानी पी भलया, जिसके कुछ ही 

समय बाद उसे चक्कर आने लगे। तिी नीरि कमरे में आया और उसके साथ िबरन बलात्कार 

ककया। उसने बलात्कार की वीडडयो िी बनाई, यद्यवप उसने वह वीडडयो उसे किी हदखाई नहीं, 

ककन्तु लगातार उसे वायरल करने की धमकी देता रहा। आवेदक संख्या-1 ने उसके साथ मारपीर् 

िी की तथा वीडडयो वायरल करने की धमकी देकर बार-बार उसके साथ बलात्कार करता रहा। 

िब िी वह शारीररक सम्बन्ध बनाने से इंकार करती, अभियुक्त उसे उसके बच्चों को मार डालने 

अथवा उनका अपहरर् करने की धमकी देता, जिसके कारर् वह अपने पनत को इस घर्ना के 

संबंध में कुछ नहीं बता सकी। उसने यह िी कहा कक बाद में नीरि ने उक्त वीडडयो अपने िाई 

शोभित को दे हदए, जिसने िी उसे ब्लैकमेल करना शुरू कर हदया। पीड़िता के अनुसार, अंनतम 

बार नीरि ने उसके साथ उसके ही घर पर शारीररक सम्बन्ध स्थावपत ककए। नीरि के चचेरे 
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िाई ने िी उसे ब्लैकमेल कर शारीररक सम्बन्ध स्थावपत करने का प्रयास ककया, ककन्तु उसने 

मना कर हदया। इसके बाद दोनों आवेदकों ने कधथत रूप से वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ उसके पनत 

और पररवारिनों को ििे हदए। पीड़िता ने यह िी बताया कक उसके दो पुत्र हैं, जिनकी आय ु

क्रमशः 13 वर्ग एवं 12 वर्ग है। उसने यह िी कहा कक हदनांक 18.11.2023 को उसे होर्ल 

रेडडसन बुलाया गया, िहााँ उसके साथ न केवल मारपीर् की गई, बजकक बलात्कार िी ककया 

गया। 

6. पीड़िता के पनत का धारा 161 दण्ड प्रकक्रया संहहता के अन्तगगत दिग बयान, पीड़िता 

द्वारा वीडडयो हस्तांतरर् के संबंध में हदए गए कथनों के संदिग में ववचारर्ीय है। अपने मोबाइल 

फोन पर प्राप्त वीडडयो के संबंध में पूछे िाने पर उन्होंने कहा कक नीरि एवं शोभित द्वारा िेिे 

गए वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ उन्होंने डडलीर् कर हदए हैं, अतः वे वतगमान में उपलब्ध नहीं हैं। 

7. पीड़िता के वपता रािा राम ने अपने धारा 161 दण्ड प्रकक्रया संहहता के अंतगगत दिग 

बयान में कहा कक उन्हें कोई वीडडयो अथवा फोर्ोग्राफ प्राप्त नहीं हुआ था। उन्होंने यह िी 

बताया कक उनकी ब़िी पुत्री (पीड़िता) का वववाह वर्ग 2006 में हुआ था तथा उसके दो पुत्र हैं। 

8. एफ.आई.आर. में उजकलखखत ममता रानी ने अपने धारा 161 दण्ड प्रकक्रया संहहता के 

अंतगगत दिग बयान में कहा कक वह प्रारम्ि में पीड़िता को नहीं िानती थीं, ककन्तु हदनांक 

03.04.2021 को उन्हें अपने फेसबुक अकाउंर् पर पीड़िता की ओर स े भमत्रता अनुरोध (फ्रें ड 

ररक्वेस्र्) प्राप्त हुआ था। लगिग एक वर्ग तक उन्होंने उस अनुरोध को स्वीकार नहीं ककया, 

ककन्तु अंततः हदनांक 03.04.2022 को उन्होंन े उसे स्वीकार कर भलया और दोनों के बीच 

बातचीत प्रारम्ि हो गई। कुछ ही समय में दोनों के बीच घननष्ठ भमत्रता हो गई तथा दोनों 
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पररवारों के बीच परस्पर आवागमन होने लगा। उन्होंने यह िी कहा कक उनका वववाह हो चुका 

है, उनके दो बच्चे हैं तथा वह वर्ग 2016 से बरेली के एक प्राथभमक ववद्यालय में कायगरत हैं। 

9. उन्होंने आगे कहा कक कुछ ही समय में उन्हें पीड़िता के व्यवहार को लेकर शंका होने 

लगी, जिसके कारर् उन्होंने उससे दरूी बना ली। तथावप, नीरि एवं समुन (पीड़िता) के मध्य 

संबंधों के ववर्य में उन्हें कोई िानकारी नहीं है। उन्होंने यह िी बताया कक अभियुक्त नीरि 

उनका सगा िाई है तथा उत्तर प्रदेश सरकार के आई.सी.डी.एस. ननदेशालय के अधीन बाल 

ववकास पररयोिना अधधकारी के पद पर कायगरत है। 

10. होर्ल रािरानी के प्रबंधक श्री आदेश कुमार ने धारा 161 दण्ड प्रकक्रया संहहता के 

अन्तगगत अपने बयान में कहा कक वर्ग 2022-23 के होर्ल रजिस्र्र क्षेत्राधधकारी-III (सी.ओ.-III) 

के पास उपलब्ध हैं, अतः वह उस अवधध के दौरान आगन्तुकों के ठहरने के संबंध में कोई ररपोर्ग 

उपलब्ध कराने में असमथग हैं। 

11. होर्ल रेडडसन के प्रबंधक िाककर अली ने अपने बयान में कहा कक हदनांक 

18.11.2023 को कक्ष संख्या 506, नीरि कुमार द्वारा makemytrip.com एप्लीकेशन के 

माध्यम से दो व्यजक्तयों के भलए बुक कराया गया था। हदनांक 18.11.2023 को लगिग 15:12 

बिे होर्ल में प्रवेश दिग हुआ तथा हदनांक 19.11.2023 को लगिग 09:39 बिे होर्ल स े

प्रस्थान दिग ककया गया। उन्होंने आगन्तुकों के पहचान-पत्र एवं त्रबल उपलब्ध करा हदए, ककन्तु 

यह िी स्पष्र् ककया कक सी.सी.र्ी.वी. फुरे्ि केवल 15 हदनों तक ही सुरक्षक्षत रखी िाती है, अतः 

उक्त अवधध की सी.सी.र्ी.वी. ररकॉडडिंग अब उपलब्ध नहीं है। 



 

अस्वीकरण:-अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग 
नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही 
मान्य होगा। 

12. आवेदकों के ववद्वान अधधवक्ता ने तकग  प्रस्तुत ककया कक प्रथम सूचना ररपोर्ग 

अत्यधधक ववलम्ब से दिग कराई गई है। भशकायत करने वाली महहला शादीशुदा है और उसके दो 

बच्चे हैं; उसका कोई नछपा हुआ मकसद हो सकता है। अभिलेख से स्पष्र् है कक पीड़िता ने स्वय ं

फेसबुक के माध्यम से अभियुक्त की बहन को भमत्रता अनुरोध (फ्रें ड ररक्वेस्र्) िेिा, उसके 

ननकर् आई और तत्पश्चात ममता से दरूी बनाकर अभियुक्त-आवेदक नीरि के ननकर् आ गई। 

यह िी तकग  हदया गया कक स्वयं पीड़िता के कथन के अनुसार प्रारम्ि में अभियुक्त-आवेदक 

नीरि और पीड़िता अपने-अपने आवास पर तथा किी-किी बाहर िी भमलते थे। पीड़िता न े

एफ.आई.आर. तथा अपने बयानों में परस्पर ववरोधी कथन हदए हैं। एक स्थान पर उसने कहा है 

कक अभियुक्त ने िन्महदन समारोह के अवसर पर रािरानी होर्ल में उसके साथ िबरन 

बलात्कार ककया, िबकक दसूरे स्थान पर उसन ेकहा कक उसने होर्ल के कमरे में रखा पानी 

वपया, जिससे उसे चक्कर आने लगे और तत्पश्चात उसके साथ बलात्कार ककया गया। ववद्वान 

अधधवक्ता ने आगे तकग  हदया कक स्वयं पीड़िता ने स्वीकार ककया है कक अभियुक्त नीरि ने 

उनके यौन संबंधों का वीडडयो बनाया था, ककन्तु उसने वह वीडडयो उसे किी नहीं हदखाया। इसके 

बाविूद अभियुक्त कधथत रूप से उन्हीं वीडडयो के आधार पर उसे ब्लैकमेल करता रहा और 

ववभिन्न होर्लों में उसके साथ यौन संबंध स्थावपत करता रहा। यह िी तकग  हदया गया कक 

अभिलेख पर ऐसा कोई साक्ष्य उपलब्ध नहीं है जिससे यह भसद्ध हो सके कक पीड़िता के वीडडयो 

अथवा फोर्ोग्राफ उसके पनत अथवा पररवारिनों को िेिे गए थे, क्योंकक पीड़िता के पनत ने 

केवल इतना कहा है कक उन्हें वीडडयो प्राप्त हुए थे, जिन्हें उन्होंने हर्ा (डडलीर्) कर हदया, िबकक 

पीड़िता के वपता ने स्पष्र् रूप से कहा है कक उन्हें कोई वीडडयो प्राप्त नहीं हुआ। अतः 

ब्लैकमेभलगं का आधार ही अजस्तत्वहीन है और कधथत रूप से लगातार स्थावपत ककए गए यौन 



 

अस्वीकरण:-अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग 
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मान्य होगा। 

संबंध वास्तव में अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 एवं पीड़िता के मध्य सहमनत से स्थावपत यौन 

संबंध थे। ववद्वान अधधवक्ता ने यह िी तकग  हदया कक सूचना प्रौद्योधगकी अधधननयम की धाराएाँ 

िी वतगमान मामले में लागू नहीं होती हैं। अपने तकों के समथगन में ववद्वान अधधवक्ता न े

टोमासो ब्रूनो और अन्य बनाम उत्तर प्रदेश राज्य, (2015) 7 एससीसी 178 (पैरा 21 एवं 27) के 

ननर्गय पर, सवोत्तम साक्ष्य उपलब्ध न होने के सबंंध में, िरोसा ककया। एफ.आई.आर. दिग करन े

में ववलम्ब के संबंध में उन्होंने हसमुखलाल डी. वोरा और अन्य बनाम तममलनाडु राज्य, (2022) 

15 एससीसी 164 (पैरा 23 एवं 24) तथा चंचलपतत दास बनाम पश्चचम बंगाल राज्य और 

अन्य, (2023) 20 एससीसी 120 (पैरा 21) के ननर्गयों पर ननिगरता व्यक्त की। आरोपपत्र 

ननरस्तीकरर् के प्रश्न पर उन्होंने पंकज मसहं बनाम हररयाणा राज्य, [2024 (3) जे.आई.सी.124 

(एससी)] (पैरा 11 एवं 15) तथा मशव प्रताप मसहं राणा बनाम मध्य प्रदेश राज्य और अन्य, 

[2024 (128) एसीसी 966] (पैरा 24 एवं 25) के ननर्गयों का हवाला हदया। अधधवक्ता ने यह 

िी प्रस्तुत ककया कक आवेदन के साथ संलग्न मोबाइल चैर् से स्पष्र् होता है कक पीड़िता ही 

अभियुक्त-आवेदक संख्या-1 पर संबंध स्थावपत करने के भलए दबाव बना रही थी। उद्धतृ ननर्गयों 

के प्रासंधगक अंश ननम्नवत ्हैं:- 

टोमासो बू्रनो (ऊपर बताए गए) मामले में:- 

21. साक्ष्य अधधननयम की धारा 106 को लागू करने के भलए अभियोिन को 

सवगप्रथम यह स्थावपत करना आवश्यक है कक अभियुक्त घर्ना के समय होर्ल के कमरे में 

उपजस्थत थे। पी.डब्कयू.-1 राम भसहं, होर्ल प्रबंधक, ने कहा कक होर्ल की सीमाओं, ररसेप्शन, 

रसोईघर, रेस्र्ोरेंर् तथा तीनों मंजिलों पर सीसीर्ीवी कैमरे लगे हुए थे। चूाँकक प्रमुख स्थानों पर 
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मान्य होगा। 

सीसीर्ीवी कैमरे लगे थे, अतः यह भसद्ध करने हेतु कक अभियुक्त कमरे के िीतर थे अथवा 

बाहर गए थे, सीसीर्ीवी फुरे्ि सवोत्तम साक्ष्य होती। सीसीर्ीवी फुरे्ि एक महत्वपूर्ग साक्ष्य है, 

जिससे यह स्पष्र् हो सकता था कक अभियुक्त होर्ल के िीतर ही रहे अथवा नहीं तथा क्या व े

अपराध के भलए उत्तरदायी थे। यह िी स्पष्र् हो सकता था कक अभियुक्त होर्ल से बाहर गए थे 

अथवा नहीं। सीसीर्ीवी फुरे्ि एक अत्यंत महत्वपूर्ग साक्ष्य होने के कारर् अभियोिन का 

दानयत्व था कक वह सवोत्तम साक्ष्य प्रस्तुत करता, िो इस मामले में अनुपजस्थत है। हमारे मत 

में सीसीर्ीवी फुरे्ि प्रस्तुत न ककया िाना, िो कक सवोत्तम साक्ष्य थी, अभियोिन के मामले पर 

गंिीर संदेह उत्पन्न करता है।" 

…………. 

27. िारतीय साक्ष्य अधधननयम की धारा 114(ग) के अनुसार, यहद कोई पक्ष 

अपने पास उपलब्ध सवोत्तम साक्ष्य, िो वववाहदत तथ्य पर प्रकाश डाल सकती है, को प्रस्तुत 

नहीं करता, तो न्यायालय उसके ववरुद्ध प्रनतकूल अनुमान लगा सकता है, िले ही प्रमार् का 

िार उस पक्ष पर न हो। धारा 114(ग) के अंतगगत अनुमान केवल एक अनुमेय अनुमान है, 

अननवायग नहीं। परक्राम्य भलखत अधधननयम की धारा 139 के ववपरीत, िहााँ न्यायालय को 

ववधधक अनुमान लगाना ही प़िता है, धारा 114 के अंतगगत न्यायालय के पास वववेकाधधकार 

होता है कक वह पररजस्थनतयों के आधार पर अनुमान लगाए अथवा न लगाए। धारा 114(ग) के 

अंतगगत प्रनतकूल अनुमान लगाने का प्रश्न उस तथ्य की प्रकृनत, जिसे भसद्ध ककया िाना है, 

उसके महत्व, उसे भसद्ध करने की सामान्य पद्धनत, अप्रस्तुत साक्ष्य की प्रकृनत, गुर्वत्ता एवं 

ववश्वसनीयता तथा संबंधधत पक्ष की उस तक पहुाँच िैसे कारकों पर ननिगर करता है। इन सिी 



 

अस्वीकरण:-अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग 
नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही 
मान्य होगा। 

तथ्यों पर समुधचत ववचार करने के पश्चात ही ककसी पक्ष के ववरुद्ध प्रनतकूल अनुमान लगाया 

िा सकता है।" 

हसमुखलाल डी. वोरा (उपरोक्त) के प्रकरण में: 

23. वतगमान मामले में, प्रनतवादी द्वारा प्रारजम्िक स्थल ननरीक्षर्, कारर् बताओ 

नोहर्स तथा भशकायत दिग करने के मध्य चार वर्ग से अधधक की असाधारर् देरी के संबंध में 

कोई स्पष्र्ीकरर् प्रस्तुत नहीं ककया गया है। वस्तुतः, ऐसे ककसी स्पष्र्ीकरर् के अिाव में 

न्यायालय को यह अनुमान लगाने के भलए बाध्य होना प़िता है कक आपराधधक कायगवाही प्रारम्ि 

करने के पीछे कोई दिुागवनापूर्ग उद्देश्य रहा होगा। 

24. यद्यवप अत्यधधक ववलम्ब अपने आप में ककसी आपराधधक भशकायत को 

ननरस्त करने का आधार नहीं हो सकता, तथावप ऐसे मामलों में त्रबना स्पष्र्ीकरर् के अत्यधधक 

एवं असामान्य ववलम्ब को आपराधधक भशकायत को ननरस्त करन े के भलए एक अत्यन्त 

महत्वपूर्ग कारक के रूप में अवश्य ववचार ककया िाना चाहहए।" 

चंचलपतत दास (उपरोक्त) के प्रकरण में :- 

“21. भशकायत दिग करने में अत्यधधक ववलम्ब के संबंध में, इस न्यायालय न े

हाल ही में हसमुखलाल डी. वोरा बनाम राज्य तभमलनाडु के प्रकरर् में यह कहा है कक यद्यवप 

अत्यधधक ववलम्ब अपने आप में आपराधधक भशकायत को ननरस्त करने का आधार नहीं हो 

सकता, ककन्तु त्रबना स्पष्र्ीकरर् के अत्यधधक ववलम्ब को एक अत्यन्त महत्वपूर्ग कारक तथा 

भशकायत को ननरस्त करने के आधार के रूप में अवश्य ववचार ककया िाना चाहहए।" 
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नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही 
मान्य होगा। 

पंकज मसहं (उपरोक्त) के प्रकरण में :- 

“11. इस मामले में, अपीलाथी-अभियुक्त के ववरुद्ध िारतीय दण्ड संहहता की 

धारा 376 की उपधारा (2) के खण्ड (f) के अंतगगत दण्डनीय अपराध का कोई आरोप ननधागररत 

नहीं ककया गया था। धारा 376 की उपधारा (2) के खण्ड (f) के अवलोकन से स्पष्र् है कक 

उपधारा (2) के अंतगगत आने वाले अपराध के भलए दण्ड, उपधारा (1) के अंतगगत दण्ड की 

अपेक्षा अधधक कठोर है। िब ककसी िी स्तर पर अपीलाथी-अभियुक्त के ववरुद्ध धारा 376(2)(f) 

के अंतगगत कोई आरोप ननधागररत ही नहीं ककया गया, तो इस अवस्था पर न तो अभियोिन पक्ष 

और न ही पीड़िता यह तकग  कर सकती है कक धारा 376(2)(f) इस मामले में लागू होती है। एक 

अन्य महत्वपूर्ग पहलू, िो मामले की ि़ि से संबंधधत है, यह है कक दण्ड प्रकक्रया संहहता की 

धारा 313 के अंतगगत अभियुक्त के परीक्षर् के दौरान उससे यह प्रश्न नहीं पूछा गया कक वह 

पीड़िता के प्रनत ववश्वास की जस्थनत में था। ककसी िी जस्थनत में, अभियोिन पक्ष की ओर से यह 

तकग  कक अपीलाथी-अभियुक्त पीड़िता के प्रनत ववश्वास की जस्थनत में था, पूर्गतः तु्रहर्पूर्ग है। 

अभियुक्त और पीड़िता के मध्य कोई प्रत्ययी (fiduciary) संबंध नहीं था, िो कक पीड़िता के 

साक्ष्य के परीक्षर् स ेस्पष्र् हो िाता है। अतः प्रथमदृष्र्या िारतीय साक्ष्य अधधननयम की धारा 

114-A के अंतगगत कोई उपधारर्ा लागू नहीं होगी और इसभलए यह िार अभियोिन पक्ष पर 

होगा कक वह यह भसद्ध करे कक यौन संबंध पीड़िता की सहमनत के त्रबना स्थावपत ककए गए थे। 

हम यह िी िो़िना चाहेंगे कक हमारी ववधधक व्यवस्था में, िब तक कोई ववभशष्र् वैधाननक 

प्रावधान अभियुक्त पर प्रनतकूल िार नहीं डालता, तब तक अपनी ननदोर्ता भसद्ध करने का 

कोई िार अभियुक्त पर नहीं होता। यद्यवप कुछ मामलों में, िैसे कक िारतीय साक्ष्य अधधननयम 
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की धारा 114-A के अंतगगत, अभियुक्त पर सीभमत िार हो सकता है। वतगमान मामले में 

अभियोिन पक्ष पर यह दानयत्व था कक वह अभियुक्त के अपराध को संदेह से परे भसद्ध करने 

हेतु साक्ष्य प्रस्तुत करे। 

……..………. 

15. इस प्रकार, पीड़िता एवं अन्य अभियोिन साक्षक्षयों के साक्ष्य से यह स्पष्र् 

होता है कक कधथत घर्ना से एक माह पूवग से ही अपीलाथी-अभियुक्त एवं पीड़िता के बीच 

ननयभमत रूप से व्हाट्सएप संदेशों का आदान-प्रदान हो रहा था। दसूरा, अपीलाथी-अभियुक्त 

पीड़िता से उस समय भमला िब वह हांसी की यात्रा पर िा रही थी। पीड़िता ने स्वयं अभियुक्त 

को अपनी हांसी यात्रा के बारे में सूधचत ककया था। तीसरा, होर्ल के कमरे से बाहर ननकलत े

समय पीड़िता ने न तो कोई ववरोध ककया, न ही कोई शोर-शराबा मचाया और न ही ककसी प्रकार 

की भशकायत की। उसने अभियुक्त के साथ होर्ल से ननकलते समय होर्ल रजिस्र्र पर 

हस्ताक्षर िी ककए। अंततः, होर्ल में प्रवेश करते समय अपीलाथी-अभियुक्त और पीड़िता न ेस्वय ं

को पनत-पत्नी के रूप में प्रस्तुत ककया। 

मशव प्रताप मसहं राणा (उपरोक्त) के प्रकरण में :- 

"24. प्रनतवाहदयों के ववद्वान अधधवक्ता ने "तथ्य की भ्ांनत" अभिव्यजक्त पर 

अत्यधधक बल हदया। तथावप, हमारे मत में, वतगमान मामले में कोई तथ्यगत भ्ांनत नहीं है। 

अभियोिन का प्रारम्ि से ही यह मामला रहा है कक िब अपीलाथी अभियोिन पक्ष की गवाह 

(पीड़िता) के साथ संबंध स्थावपत करने पर िोर दे रहा था, तब पीड़िता ने यह कहकर उस े

अस्वीकार कर हदया था कक अपीलाथी उसके छोरे् िाई का भमत्र तथा उसके िीिा का दरू का 
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ररश्तेदार है। इसके अनतररक्त, पीड़िता के अनुसार अपीलाथी उससे आयु में छोर्ा था। कफर िी, 

पीड़िता स्वेच्छा से अपीलाथी के साथ मंहदर गई, िहााँ उसने िलप्रपात के नीचे स्वेच्छा से स्नान 

ककया। उसका यह आरोप कक स्नान करते समय तथा वस्त्र बदलते समय अपीलाथी ने चोरी-नछपे 

उसके फोर्ोग्राफ ले भलए और बाद में उन्हीं फोर्ोग्राफ के आधार पर उसे ब्लैकमेल ककया, 

अप्रमाखर्त रह िाता है, क्योंकक न तो ऐसे फोर्ोग्राफ बरामद ककए गए और न ही वह मोबाइल 

फोन िब्त ककया गया, जिससे कधथत रूप से वे फोर्ोग्राफ भलए गए थे। यहद वास्तव में पीड़िता 

अपीलाथी के ककसी प्रकार के िय अथवा दबाव में थी, तो यह तकग संगत नहीं प्रतीत होता कक वह 

डबरा से ग्वाभलयर तक की यात्रा अपीलाथी के साथ टे्रन से करती। ग्वाभलयर पहुाँचने के बाद िी 

वह अपीलाथी के साथ स्कूर्र पर अनूपम नगर जस्थत ककराये के मकान तक गई, िहााँ उसके 

अनुसार अपीलाथी ने उसके साथ िबरन शारीररक संबंध स्थावपत ककए। ककन्तु उस समय उसने 

न तो कोई शोर-शराबा ककया और न ही ककसी प्रकार का ववरोध दिग कराया। इसके ववपरीत, वह 

अपीलाथी के साथ पुनः डबरा लौर् आई। यहीं पर दोनों का संबंध समाप्त नहीं हुआ, बजकक 

उसके पश्चात िी चलता रहा। स्वयं पीड़िता का यह कथन है कक एक समय दोनों पक्षों के 

पररवारिन उनके वववाह के ववर्य में ववचार-ववमशग हेतु भमले थे, ककन्तु वववाह के संबंध में कोई 

अंनतम ननर्गय नहीं हो सका। इसके बाद ही प्रथम सूचना ररपोर्ग दिग कराई गई। िैसा कक पूवग में 

उकलेखखत ककया िा चुका है, न तो शपथ-पत्र और न ही स्र्ाम्प पत्र पुभलस द्वारा बरामद अथवा 

िब्त ककए गए। इसी प्रकार आिूर्र् िी बरामद नहीं ककए गए। पीड़िता की माता द्वारा 

अपीलाथी को हदए गए कधथत चेक अथवा धनराभश के अंतरर् को प्रदभशगत करने वाले बैंक 

वववरर् िी पुभलस द्वारा संकभलत नहीं ककए गए। ऐसे साक्ष्यों के अिाव में पीड़िता के मामले 

का सम्पूर्ग आधार ही ध्वस्त हो िाता है। अतः अपीलाथी के दोर्भसद्ध होने की संिावना अत्यतं 
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क्षीर् है। वस्तुतः, यह ऐसा मामला िी नहीं है, िो ववचारर् योग्य प्रतीत होता हो। यह एक ऐसा 

मामला प्रतीत होता है, जिसमें सहमनत से स्थावपत संबंध बाद में त्रबग़ि गए और पररर्ामस्वरूप 

प्रथम सूचना ररपोर्ग दिग कराई गई। इन पररजस्थनतयों में न्यायालय का मत है कक उपलब्ध 

सामग्री के आधार पर अपीलाथी को आपराधधक ववचारर् का सामना करने हेतु बाध्य करना 

न्यायालय की प्रकक्रया का दरुुपयोग होगा, क्योंकक ववचारर् का पररर्ाम पूवगननधागररत प्रतीत होता 

है। 

25. मामले की तथ्यात्मक पषृ्ठिूभम से ननम्नभलखखत महत्वपूर्ग ववशेर्ताएाँ 

उिरकर सामने आती हैं:- 

(i) अपीलाथी एवं पीड़िता के मध्य संबंध सहमनत पर आधाररत थे; 

(ii) दोनों पक्ष लगिग दो वर्ों तक संबंध में रहे; और 

(iii) हालााँकक दोनों पक्षों और उनके पररवार के सदस्यों के बीच शादी को लेकर 

बातचीत हुई थी, लेककन बात आगे नहीं बढ़ पाई, जिसके कारर् एफ.आई.आर.दिग कराई गई।” 

13. ववपक्षी पार्ी नंबर 2 के अधधवक्ता और राज्य के A.G.A. ने कहा है कक 

एफ.आई.आर. दिग कराने में हुई देरी की विह पूरी तरह से स्पष्र् है, क्योंकक पीड़िता को िान 

से मारने की धमकी दी गई थी; इसके अलावा, एक शादीशुदा महहला होने के नाते पीड़िता केवल 

अपने पररवार और पाररवाररक िीवन को बचा रही थी। एफ.आई.आर. दिग कराने में देरी और 

उसके स्पष्र्ीकरर् के मुद्दे पर, वकीलों ने 'दीपक बनाम हररयाणा राज्य' (2015) 4 एससीसी 

762 (पैराग्राफ नंबर 15) और 'मनेन्र प्रसाद ततवारी बनाम अममत कुमार ततवारी और अन्य' 
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(2022) 20 एससीसी 757 (पैराग्राफ नंबर 21, 22 और 23) के फैसलों का हवाला हदया है। हर 

मामले के संबंधधत पैराग्राफ नीचे हदए गए हैं:- 

दीपक (ऊपर बताए गए मामले) में:- 

15. न्यायालय इस बात को नज़रअंदाज़ नहीं कर सकते कक यौन अपराधों, और खासकर 

एक युवा अनपढ़ ल़िकी के साथ बलात्कार के मामले में, एफ.आई.आर. दिग कराने में कई 

कारर्ों से देरी हो सकती है। एक कारर् यह है कक भशकायतकताग महहला या उसके पररवार के 

सदस्य पुभलस स्रे्शन िाने और घर्ना की भशकायत करने में हहचककचाते हैं, क्योंकक यह मामला 

भशकायतकताग की प्रनतष्ठा और पूरे पररवार की इज़्जज़त से िु़िा होता है। ऐसे मामलों में, ककसी 

दिुागग्यपूर्ग घर्ना से िु़ि ेसिी पहलुओं और नफे-नुकसान पर अच्छी तरह ववचार करने के बाद, 

आमतौर पर पीड़ित या उसके पररवार के ककसी सदस्य की ओर से यौन अपराध की भशकायत 

दिग कराई िाती है। असल में, 'स्रे्र् ऑफ पंिाब बनाम गुरमीत भसहं' मामले में इस कोर्ग की 

यही राय रही है।  

मनेन्र प्रसाद ततवारी (ऊपर बताए गए मामले) में:- 

“21. बात को दोहराते हुए हम कहते हैं कक हाई कोर्ग का वववाहदत आदेश त्रबककुल 

समझ से बाहर है। हमें अिी तक ऐसा कोई मामला नहीं भमला है जिसमें उच्च न्यायालय ने 

एफ.आई.आर. दिग करन ेमें देरी के आधार पर बलात्कार के आरोपी को बरी करना सही समझा 

हो।” 

22. यह ववधध द्वारा िली-िााँनत स्थावपत है कक यद्यवप दण्ड प्रकक्रया संहहता की 

धारा 482 के अंतगगत याधचका अथवा धारा 397 के अंतगगत पुनरीक्षर् याधचका पर ववचार करते 
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समय उच्च न्यायालय के भलए ववचारर् न्यायालय द्वारा ननधागररत आरोपों को ननरस्त करना 

संिव है, तथावप ऐसा साक्ष्यों की सत्यता, पयागप्तता अथवा उनकी स्वीकायगता का मूकयांकन 

करके नहीं ककया िा सकता। आरोप ननरस्तीकरर् की प्राथगना वाले मामले में उच्च न्यायालय को 

यह भसद्धांत अपनाना चाहहए कक यहद अभियोिन द्वारा प्रस्तुत समस्त साक्ष्यों पर ववश्वास कर 

भलया िाए, तो क्या वे ककसी अपराध का गठन करते हैं अथवा नहीं। आरोप ननधागरर् के समय 

प्रस्तुत सामग्री की सत्यता, पयागप्तता तथा स्वीकायगता का परीक्षर् केवल ववचारर् (ट्रायल) के 

चरर् में ही ककया िा सकता है। संक्षेप में कहा िाए तो आरोप ननधागरर् के स्तर पर न्यायालय 

को केवल उपलब्ध सामग्री का परीक्षर् इस उद्देश्य से करना होता है कक क्या अभियुक्त के 

ववरुद्ध आरोवपत अपराध के प्रथमदृष्र्या घहर्त होने का मामला बनता है या नहीं। 

23. यह िी ववधध द्वारा स्थावपत है कक िब कोई अभियुक्त दण्ड प्रकक्रया संहहता 

की धारा 482 के अंतगगत याधचका अथवा धारा 397 सहपहठत धारा 401 के अंतगगत पुनरीक्षर् 

याधचका प्रस्तुत कर उसके ववरुद्ध ननधागररत आरोपों को ननरस्त करने की प्राथगना करता है, तब 

न्यायालय को आरोप ननधागरर् आदेश में हस्तक्षेप नहीं करना चाहहए, िब तक कक न्याय के हहत 

में तथा न्यायालय की प्रकक्रया के दरुुपयोग को रोकने के भलए आरोपों को ननरस्त करना अत्यतं 

आवश्यक न हो। ऐसा आदेश केवल अपवादात्मक पररजस्थनतयों में और अत्यन्त दलुगि मामलों में 

ही पाररत ककया िा सकता है। यह ध्यान में रखा िाना चाहहए कक एक बार ववचारर् न्यायालय 

द्वारा अभियुक्त के ववरुद्ध आरोप ननधागररत कर हदए िाने के पश्चात ववचारर् की कायगवाही 

अनावश्यक रूप से ककसी उच्चतर न्यायालय द्वारा बाधधत नहीं की िानी चाहहए तथा 

अभियोिन पक्ष का सम्पूर्ग साक्ष्य अभिलेख पर आने हदया िाना चाहहए। अभियुक्त द्वारा 
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सम्पूर्ग अभियोिन साक्ष्य अभिलेख पर आने से पूवग आरोपों को ननरस्त कराने का प्रयास, 

अपवादात्मक पररजस्थनतयों को छो़िकर, स्वीकार नहीं ककया िाना चाहहए।" 

14. ववपक्षी पक्ष संख्या - 02 के ववद्वान अधधवक्ता ने आगे तकग  प्रस्तुत ककया कक 

अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 एक लोक सेवक है तथा पीड़िता पी.सी.एस. परीक्षा की अभ्यथी 

थी। वह अभियुक्त-आवेदक संख्या-1 से मागगदशगन प्राप्त कर रही थी, ककन्तु अभियुक्त ने उसके 

साथ बलात्कार ककया तथा उसकी अश्लील वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ बनाकर उसे ब्लैकमेल ककया। 

यह िी तकग  हदया गया कक पीड़िता के साथ बार-बार बलात्कार केवल उसे वीडडयो वायरल करन े

की धमकी देकर ब्लैकमेल करने के कारर् ककया गया। आगे यह कहा गया कक अभियुक्त संख्या 

- 01 ने अश्लील वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ के माध्यम से पीड़िता का शोर्र् करने के पश्चात उक्त 

अश्लील सामग्री अपने चचेरे िाई को हस्तांतररत कर दी, जिसने िी पीड़िता को ब्लैकमेल करना 

प्रारम्ि कर हदया। इसके पश्चात ही पीड़िता ने ववरोध ककया और प्रथम सूचना ररपोर्ग दिग कराई। 

ववद्वान अधधवक्ता ने यह िी तकग  हदया कक यौन सम्बन्ध स्थावपत करने के भलए पीड़िता की 

स्वतंत्र सहमनत नहीं थी, बजकक वह ननरंतर क्षनत एवं िय की जस्थनत में थी और उसकी सहमनत 

उसी िय से प्रिाववत थी। अतः यह नहीं कहा िा सकता कक अभियुक्त-आवेदक ने पीड़िता की 

स्वतंत्र एवं स्वैजच्छक सहमनत से यौन सम्बन्ध स्थावपत ककए, क्योंकक कधथत सहमनत अश्लील 

वीडडयो वायरल करन े के िय के कारर् प्राप्त की गई थी। इस तकग  के समथगन में ववद्वान 

अधधवक्ता ने इस न्यायालय की समन्वय पीठ द्वारा पाररत ननर्गय राघव कुमार बनाम उत्तर 

प्रदेश राज्य व अन्य, आवेदन धारा 482 संख्या 9501/2019 (पैरा 20, 22 एवं 23) पर िरोसा 

ककया। उक्त ननर्गय के प्रासंधगक अंश ननम्नवत ्हैं:- 
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"20. प्रमोद सूययभान पवार (उपरोक्त) के प्रकरर् में, िारतीय दण्ड संहहता की 

धारा 375 एवं 376 के अंतगगत "सहमनत" के प्रश्न पर ववचार करते हुए माननीय सवोच्च 

न्यायालय ने ननम्नवत ्प्रनतपाहदत ककया है:- 

"18. ऊपर बताए गए मामलों से िो कानूनी जस्थनत सामने आती है, उसका सार 

यह है कक धारा 375 के तहत ककसी महहला की 'सहमनत' में प्रस्ताववत काम के बारे में सकक्रय 

और सोच-समझकर भलया गया फैसला शाभमल होना चाहहए। यह तय करने के भलए कक क्या 

शादी के वादे से पैदा हुई 'तथ्य की गलतफहमी' के कारर् 'सहमनत' अमान्य हो गई थी, दो बातें 

सात्रबत होनी चाहहए। शादी का वादा झूठा होना चाहहए, िो बुरी नीयत से ककया गया हो और 

जिसे करते समय उसे पूरा करने का कोई इरादा न हो। झूठा वादा ऐसा होना चाहहए िो तुरंत 

मायने रखता हो, या जिसका महहला के यौन संबंध बनाने के फैसले से सीधा संबंध हो।" 

22. अतः, उपयुगक्त ववधधक भसद्धांतों एवं ननर्गयों के आलोक में यहद वतगमान 

मामले के तथ्यों का परीक्षर् ककया िाए, तो यह स्पष्र् होता है कक यद्यवप आवेदक और ववपक्षी 

पक्ष संख्या-2 भमत्र थे, तथावप ववपक्षी पक्ष संख्या-2 न ेआवेदक के साथ भमत्रता के अनतररक्त 

ककसी अन्य प्रकार के संबंध के भलए किी सहमनत नही ंदी थी। यह तथ्य इस बात से िी स्पष्र् 

है कक प्रारम्ि में ववपक्षी पक्ष संख्या-2 ने आवेदक के वववाह प्रस्ताव को अस्वीकार कर हदया था। 

तथावप, वह ननरंतर आवेदक के संपकग  में बनी रही। प्रथम सूचना ररपोर्ग (एफ.आई.आर.) में 

लगाए गए आरोपों के अनुसार, जिनका समथगन धारा 161 दण्ड प्रकक्रया संहहता तथा धारा 164 

दण्ड प्रकक्रया संहहता के अंतगगत हदए गए उसके बयानों में िी ककया गया है, आवेदक ने अपनी 

माता की बीमारी एवं अस्पताल में िती होने का बहाना बनाकर ववपक्षी पक्ष संख्या-2 को अपन े
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घर बुलाया, िहााँ उसे चाय वपलाई गई, जिसमें नशीला पदाथग भमला हुआ था। उक्त चाय पीने के 

पश्चात ववपक्षी पक्ष संख्या-2 अचेत हो गई और उसकी सहमनत के त्रबना उसके साथ यौन शोर्र् 

ककया गया तथा उसके नग्न धचत्र भलए गए। इसके पश्चात, उसे उन धचत्रों के माध्यम से 

ब्लैकमेल कर संबंध बनाए रखने के भलए वववश ककया गया। अतः, एफ.आई.आर. में वखर्गत 

प्रथम घर्ना के संबंध में ववपक्षी पक्ष संख्या-2 की ओर से कोई सहमनत नहीं थी। इसभलए, 

प्रथमदृष्र्या आवेदक के ववरुद्ध िारतीय दण्ड संहहता की धारा 376 के अंतगगत बलात्कार का 

अपराध बनता है। यद्यवप, आवेदक और ववपक्षी पक्ष संख्या-2 के मध्य बाद में िो संबंध 

स्थावपत हुआ, वह प्रारम्ि में आवेदक एवं उसके पररवार के सदस्यों द्वारा उत्पन्न िय और 

धमकी के वातावरर् के कारर् था तथा बाद में आवेदक द्वारा वववाह का वादा िी ककया गया, 

जिसे ववपक्षी पक्ष संख्या-2 ने उक्त िय एवं दबाव के कारर् स्वीकार ककया। तथावप, बाद में 

दोनों पक्ष पयागप्त लम्बे समय तक सहमनत-आधाररत संबंध में रहे। इसके पश्चात, िब आवेदक 

तथा उसके पररवार के सदस्यों ने ववपक्षी पक्ष संख्या-2 से वववाह करने से इंकार कर हदया, तब 

वतगमान एफ.आई.आर. दिग कराई गई। यह तथ्य कक दोनों के बीच ननरंतर शारीररक संबंध थे, 

वववेचना के दौरान पयागप्त रूप से स्थावपत हुआ है तथा वतगमान आवेदन के साथ संलग्न 

पररभशष्र्-21 में संलग्न फोर्ोग्राफों एवं उन होर्लों के कमगचाररयों के बयानों स ेिी इसकी पुजष्र् 

होती है, िहााँ दोनों ठहरते थे। 

ननष्कषण 

23. इसलिए, इस कोर्ण की राय में, चूींकक आवेिक और ववपक्षी पार्ी नींबर 2 के 

बीच शुरुआती ररश्ता िोखािडी, िमकी आदि के ज़ररए और ववपक्षी पार्ी नींबर 2 की मज़़ी के 
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त्रबना बना था, इसलिए प्रथम दृष्र्या आवेिक के खखिाफ आई.पी.सी. की िारा 376 के तहत 

अपराि बनता है। हािाींकक, बाि का ररश्ता शािी के वािे पर आपसी सहमनत से बना हुआ िगता 

है, िेककन ववपक्षी पार्ी नींबर 2 का कहना है कक यह सहमनत भी शुरू में आवेिक द्वारा पैिा 

ककए गए डर या िमकी के माहौि में िी गई थी। इसलिए, इस कोर्ण की राय में, आवेिक द्वारा 

जजन फैसिों (मशवशंकर, प्रमोद सूययभान पवार और श्जयाउल्लाह) का हवािा दिया गया है, वे 

आवेिक के ककसी काम के नहीीं हैं, क्योंकक शुरुआती घर्ना ववपक्षी पार्ी नींबर 02 की मज़़ी के 

खखिाफ हुई थी। इसलिए, आवेिक की माींग के अनुसार कायणवाही को रद्ि करने का कोई ठोस 

कारण नहीीं दिखता है; इसी आिार पर यह अज़़ी खाररज की जाती है। 

15. इस न्यायालय ने पक्षकारों की ओर से प्रस्तुत दलीलों पर ववचार ककया है तथा 

अभिलेख का अवलोकन ककया है। 

16. इस न्यायालय के सामने चािगशीर्, संज्ञान लेने के आदेश और आपराधधक मामले 

की कायगवाही को रद्द करने के मुद्दे पर ववचार करने वाली बात यह है कक क्या आरोपी आवेदक 

नंबर -01 द्वारा पीड़िता के साथ बार-बार बलात्कार और आरोपी आवेदक नंबर - 02 द्वारा 

पीड़िता की मयागदा िंग करने का प्रथम दृष्र्या मामला बनता है, जिस पर मुकदमा चलाया िाना 

चाहहए, या कफर इस मामले में मुकदमा चलाने स ेआवेदकों को नुकसान होगा और यह काननू 

की प्रकक्रया का दरुुपयोग होगा। 

17. यहद प्रथम सूचना ररपोर्ग तथा पीड़िता के धारा 180 एवं 183 बी.एन.एस.एस. के 

अंतगगत दिग बयानों को प्रथमदृष्र्या ध्यान में रखा िाए, तो उनके साधारर् अवलोकन से 

ननम्नभलखखत तथ्य सामने आते हैं— 



 

अस्वीकरण:-अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग 
नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही 
मान्य होगा। 

17.1 पीड़िता एक वववाहहत महहला है, जिसके बच्चे हैं। उसका वववाह वर्ग 2006 

में एक सेना कमी से हुआ था तथा उसके बच्चों की आयु लगिग 13 एवं 12 वर्ग है; 

17.2 पीड़िता वर्ग 2022 में उत्तर प्रदेश लोक सेवा आयोग की परीक्षा की तैयारी 

कर रही थी, जिसके कारर् वह मागगदशगन प्राप्त करने हेतु अभियुक्त संख्या-1 नीरि कुमार स े

भमलने लगी, िो उक्त परीक्षा पूवग में उत्तीर्ग कर चुका था। अभिलेख पर ऐसा कोई साक्ष्य 

उपलब्ध नहीं है जिससे यह भसद्ध हो सके कक पीड़िता वास्तव में उत्तर प्रदेश लोक सेवा आयोग 

की अभ्यथी थी, उसने परीक्षा का आवेदन-पत्र कब िरा था तथा वह कौन-सा प्रयास ने िा रही 

थी। यह एक महत्वपूर्ग तथ्य है, जिसका खुलासा नहीं ककया गया है, िबकक यह आवश्यक था, 

क्योंकक पीड़िता एक वववाहहत महहला थी और अभियुक्त स ेकेवल परीक्षा उत्तीर्ग करने के उद्देश्य 

से भमल रही थी तथा अभियोिन का पूरा मामला इसी तथ्य से प्रारम्ि होता है; 

17.3 पीड़िता ने अभियकु्त-आवेदक संख्या-1 की बहन ममता से फेसबुक के 

माध्यम से भमत्रता स्थावपत की तथा उसके साथ घननष्ठता बढ़ाई और तत्पश्चात अभियुक्त से 

भमली, िबकक ममता पहले से वववाहहत थी तथा अभियुक्त उसका िाई होने के कारर् अपने 

पैतकृ घर में ननवास कर रहा था; 

17.4 इसके पश्चात पीड़िता अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 स े उसके घर पर 

तथा घर के बाहर िी भमलने लगी; 

17.5 हदनांक 07.08.2022 को अभियुक्त-आवेदक नीरि कुमार ने पीड़िता को 

अपना िन्महदन मनाने के भलए रािरानी होर्ल बुलाया। एफ.आई.आर. में यह आरोप लगाया 

गया है कक अभियुक्त-आवेदक ने उसके साथ बलपूवगक बलात्कार ककया तथा उसकी अश्लील 
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वीडडयो एवं फोर्ोग्राफ भलए। िबकक धारा 183 बी.एन.एस.एस. के अंतगगत हदए गए अपने बयान 

में पीड़िता ने कहा कक वह होर्ल के कमरे में गई, वह थकी हुई थी और उसने कमरे में रखा 

हुआ पानी पी भलया। पानी पीने के बाद उसे चक्कर आन ेलगे, तत्पश्चात अभियुक्त-आवेदक 

संख्या - 01 कमरे में आया और उसके साथ बलात्कार ककया। उसे अभियुक्त-आवेदक संख्या - 

01 द्वारा बनाई गई वीडडयो किी नहीं हदखाई गई। यह तथ्य दशागता है कक पीड़िता को 

अभियुक्त-आवेदक संख्या-01 द्वारा बनाई गई कधथत वीडडयो के संबंध में कोई ननजश्चत 

िानकारी नहीं थी, लेककन उसे उस वीडडयो के वायरल होने का डर बना हुआ था; 

17.6 यह उसी अदृश्य (अनदेखे) वीडडयो के आधार पर था कक पीड़िता के अनुसार 

अभियुक्त-आवेदक संख्या -01 द्वारा हदनांक 14.08.2022, 27.10.2022 तथा 18.11.2023 को 

ववभिन्न होर्लों में उसके साथ बार-बार बलात्कार ककया गया, क्योंकक उसे उस वीडडयो को 

वायरल कर हदए िाने की धमकी का िय था; 

17.7 कधथत रूप से हदनांक 07.08.2022 को बनाई गई उक्त वीडडयो को 

19.05.2025 से कुछ समय पूवग अभियुक्त-आवेदक संख्या -02 को हस्तांतररत कर हदया गया। 

तत्पश्चात हदनांक 19.05.2024 को अभियुक्त-आवेदक संख्या -02 ने पीड़िता को उसके मोबाइल 

फोन पर कॉल कर वीडडयो वायरल करने की धमकी दी तथा उससे यौन अनुग्रह की मांग की, 

जिसे पीड़िता ने अस्वीकार कर हदया; 

17.8 इसके पश्चात उक्त वीडडयो पीड़िता के पररवारिनों तथा उसके पनत को 

िेिे िाने का आरोप लगाया गया है। तथावप, यह न तो प्रथम सूचना ररपोर्ग में और न ही 

पीड़िता के बयान में स्पष्र् ककया गया है कक उक्त वीडडयो कब िेिी गई तथा पररवार के ककन-
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ककन सदस्यों को िेिी गई। पीड़िता के वपता न ेऐसी ककसी वीडडयो को प्राप्त करने से इनकार 

ककया है, िबकक पीड़िता के पनत ने यह कहा है कक उसे वीडडयो प्राप्त हुई थी, ककन्तु उसने उस े

डडलीर् कर हदया। हालांकक, उसने यह नहीं बताया कक उसे उक्त वीडडयो कब प्राप्त हुई थी; 

17.9 पररवार के सदस्यों एवं पनत को वीडडयो िेिे िाने के बाविूद, प्रथम सूचना 

ररपोर्ग हदनांक 01.12.2024 को ववलम्ब से दिग कराई गई। 

18. पूवगवती अनुच्छेदों में एफ.आई.आर. तथा पीड़िता के बयानों की ववर्यवस्तु पर ववचार 

ककया गया है। यहद आरोवपत तथ्यों को सत्य मान िी भलया िाए, तब िी ववचारर्ीय प्रश्न यह 

है कक क्या यह मामला ववचारर् (ट्रायल) की कसौर्ी पर खरा उतर सकता है? यह एक स्वीकृत 

तथ्य है कक पीड़िता एक वववाहहत महहला है, जिसके दो बच्चे हैं। कधथत रूप से प्रथम बार 

हदनांक 07.08.2022 को अभियुक्त द्वारा होर्ल में िन्महदन मनाने के बहाने उसके साथ 

बलात्कार ककया गया, िहााँ स्वयं पीड़िता ने कमरे में रखा पानी पीने की बात कही है तथा यह 

िी कहा है कक पानी पीने के पश्चात उसे चक्कर आने लगे और उसके साथ बलात्कार ककया 

गया। पीड़िता एक भशक्षक्षत एव ंवववाहहत महहला है। यहद उसके साथ बलात्कार हुआ था, तो यह 

ववचारर्ीय है कक उसने घर्ना के तुरंत बाद इसकी सूचना क्यों नहीं दी अथवा अपने पनत को 

इस घर्ना की िानकारी क्यों नहीं दी। इसके बाद की बात यह है कक साल 2022 में होर्ल में 

कुछ खास तारीखों पर तीन बार और नवंबर 2023 में एक बार उसके साथ रेप ककया गया। 

घर्ना की ररपोर्ग करने के भलए काफी समय था, लेककन उसे वीडडयो या फोर्ो के नाम पर 

ब्लैकमेल ककया िा रहा था, िबकक उसने वह वीडडयो या फोर्ो किी देखा ही नहीं था। 
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19. यौन संबंध सहमनत से स्थावपत हुए थे या िबरदस्ती, इस बात पर ववचार करते 

समय पीड़िता द्वारा बताए गए अन्य तथ्यों को िी ध्यान में रखा िाना चाहहए। पीड़िता न े

ववभशष्र् नतधथयों का उकलेख ककया है, जिन पर अभियुक्त-आवेदक संख्या -01 ने उसे होर्ल 

बुलाया और वह अपनी वीडडयो वायरल ककए िाने के िय से प्रत्येक बार अभियुक्त-आवेदक 

संख्या-1 के कहने पर उसके समक्ष उपजस्थत होती रही, िबकक उसने यह सुननजश्चत करने का 

कोई प्रयास नहीं ककया कक वास्तव में अभियुक्त के पास कोई वीडडयो है िी या नहीं। स्वयं 

पीड़िता ने कहा है कक उसने हदनांक 07.08.2022 की कधथत वीडडयो किी देखी ही नहीं। यह 

ववश्वास करना कहठन है कक एक वववाहहत महहला केवल इस आशंका के आधार पर कक 

अभियुक्त-आवेदक संख्या-1, िो स्वयं एक लोक सेवक है, उसकी वीडडयो वायरल कर देगा, 

लगातार ववभिन्न होर्लों में उसके साथ यौन संबंध बनाती रही। माननीय सवोच्च न्यायालय ने 

प्रशांत बनाम राज्य (NCT ददल्ली), (2025) 5 एससीसी 764 में, दीघगकाल तक चले यौन संबंधों 

को बलपूवगक यौन संबंध मानने के प्रश्न पर ववचार करते हुए यह कहा कक स्वैजच्छक सहमनत के 

अिाव में पक्षकारों के बीच दीघगकालीन शारीररक संबंध बनाए रखना अककपनीय है। ननर्गय के 

प्रासंधगक अनुच्छेद 17 एवं 18 ननम्नवत ्हैं:- 

"17. वतगमान मामले में उच्च न्यायालय के समक्ष ववचारर्ीय प्रश्न यह था कक 

यहद प्रथम सूचना ररपोर्ग में लगाए गए सिी आरोपों को यथावत सही मान भलया िाए, तो क्या 

िारतीय दंड संहहता की धारा 376 एवं 506 के अंतगगत दंडनीय अपराध बनता है। एफ.आई.आर. 

का साधारर् अवलोकन दशागता है कक अपीलकताग एवं भशकायतकताग पहली बार वर्ग 2017 में 

संपकग  में आए और उसके बाद उनके मध्य संबंध स्थावपत हुए। वर्ग 2017 से 2019 के मध्य 
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दोनों अनेक बार ववभिन्न स्थानों पर, जिनमें पाकग  तथा एक-दसूरे के घर िी सजम्मभलत हैं, 

भमले। यद्यवप भशकायतकताग ने यह कहा कक अपीलकताग ने उसके साथ बलपूवगक यौन संबंध 

बनाए, तथावप उसने न तो उसके बाद अपीलकताग से भमलना बंद ककया और न ही उक्त अवधध 

में कोई आपराधधक भशकायत दिग कराई।" 

"18. यह अककपनीय है कक भशकायतकताग अपनी स्वैजच्छक सहमनत के अिाव में 

अपीलकताग से भमलती रहती या उसके साथ दीघगकालीन संबंध अथवा शारीररक संबंध बनाए 

रखती। इसके अनतररक्त, यह िी असंिाव्य है कक अपीलकताग को भशकायतकताग का आवासीय 

पता ज्ञात होता, िैसा कक एफ.आई.आर. में वखर्गत है, िब तक कक भशकायतकताग ने स्वयं यह 

िानकारी स्वेच्छा से न दी हो।" 

20. रजनीश मसहं उफय  सोनी बनाम उत्तर प्रदेश राज्य और अन्य (2025) 4 एससीसी 

197 में िी माननीय सवोच्च न्यायालय ने उच्च भशक्षक्षत पक्षकारों के मध्य स्थावपत यौन संबंधों 

पर ववचार करते हुए यह माना कक िहााँ भशकायतकताग लंब ेसमय तक कधथत यौन शोर्र् के 

ववर्य में मौन बनी रहती है, तो इसे उसकी सहमनत माना िाएगा।  

21. वतगमान मामले में पीड़िता एक वववाहहत महहला है, जिसने यह कहा है कक वह 

प्रांतीय भसववल सेवा परीक्षा की तैयारी कर रही थी और प्रनतयोगी परीक्षा में सफलता प्राप्त करने 

के उद्देश्य से अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 के संपकग  में आई। तथावप, अभिलेख पर ऐसा कोई 

साक्ष्य उपलब्ध नहीं है जिससे यह भसद्ध हो सके कक वह वास्तव में प्रनतयोगी परीक्षाओं की 

अभ्यथी थी। स्वयं पीड़िता ने यह स्वीकार ककया है कक वह अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 स े

उसके घर पर तथा अन्य स्थानों पर िी भमलती थी। वह अभियुक्त के िन्महदन समारोह में 
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मान्य होगा। 

होर्ल गई थी तथा बाद में उस वीडडयो के वायरल ककए िाने के कधथत िय से, जिसे उसन े

किी देखा ही नहीं, कधथत दबाव के आगे झुक गई। में पीड़िता के ककसी िी अश्लील वीडडयो या 

फोर्ो को उसके पनत या पररवार के सदस्यों को िेिने के बारे में कोई िानकारी नहीं है। होर्ल 

का कोई सी.सी.र्ी.वी. फुरे्ि िी उपलब्ध नहीं है। ये सिी तथ्य यह दशागते हैं कक पीड़िता एक 

सहमनत प्रदान करने वाली पक्षकार थी, जिसकी सहमनत न तो उसके बच्चों की हत्या के िय स े

प्राप्त की गई थी और न ही अश्लील वीडडयो अथवा फोर्ोग्राफ के माध्यम से उसे ब्लैकमेल 

करके प्राप्त की गई थी। 

22. अभियकु्त-आवेदक संख्या - 02 को िी इस प्रकरर् में अभियुक्त बनाया गया है। 

तथावप, अभियुक्त-आवेदक संख्या - 02 के ववरुद्ध ऐसा कोई साक्ष्य उपलब्ध नहीं है जिससे यह 

भसद्ध हो सके कक उसने किी पीड़िता की कोई वीडडयो अथवा फोर्ो प्रेवर्त की अथवा उसका 

उपयोग पीड़िता को ब्लैकमेल करने के भलए ककया। 

23. आखखर में, यह बताना उधचत होगा कक आरोपी आवेदक ने आरोपी आवेदक नंबर 1 

और पीड़िता के बीच हुई व्हाट्सएप चैर् को एप्लीकेशन के पैराग्राफ 17 में िो़िा है और उसका 

जज़क्र ककया है, जिसका प्रत्युत्तर प्रनतशपथ-पत्र के अनुच्छेद 10 में यह कहते हुए हदया गया है 

कक चैहर्गं केवल मागगदशगन प्राप्त करने के उद्देश्य से की िाती थी। तथावप, प्रथमदृष्र्या इन 

चैट्स से अध्ययन संबंधी मागगदशगन के अनतररक्त ननिी बातचीत िी हदखाती हैं। 

24. धारा 528 बी.एन.एस.एस. के अंतगगत प्रस्ततु आवेदन में बल पाया िाता है और इसे 

स्वीकार ककया िाता है। 



 

अस्वीकरण:-अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग 
नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही 
मान्य होगा। 

25. पररर्ामस्वरूप, आरोपपत्र संख्या 70 वर्ग 2025 हदनांक 12.02.2025, संज्ञान आदेश 

हदनांक 28.02.2025 तथा आपराधधक वाद संख्या 1686 वर्ग 2025 (स्रे्र् बनाम नीरि और 

अन्य), िो कक मुकदमा अपराध संख्या 883 वर्ग 2024, थाना इज्ितनगर, िनपद बरेली स े

उत्पन्न हुआ है, जिसमें अभियुक्त-आवेदक संख्या - 01 के ववरुद्ध धारा 376(2)(n), 323, 506 

िा.दं.सं. तथा धारा 67 सूचना प्रौद्योधगकी (संशोधन) अधधननयम तथा अभियुक्त-आवेदक संख्या 

-02 के ववरुद्ध धारा 354(d), 506 िा.दं.सं. एवं धारा 67 सूचना प्रौद्योधगकी (संशोधन) 

अधधननयम के अंतगगत कायगवाही लंत्रबत है, उसे एतद्द्वारा तनरस्त ककया िाता है। 

 

(न्यायमूततण अवनीश सक्सेना) 

ददनांक- 16.02.2026 

शरद/- 


