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माननीय न्यायमूर्त ष संदीप जैन  

संदर्ष : ससववल ववववध ववलंब माफी आवेदन संख्या 311333/2015 और ससववल ववववध प्रर्तस्थापन 

आवेदन संख्या 311335/2015 

 

1. अपीिकताणओीं और प्रनतवािी के ववद्वान अधिवक्ताओीं को सुना गया। 

2. यह वविींब माफी आवेिन, मतृक अपीिकताण सींख्या 1 श्री ककशन, अपीिकताण सींख्या 2 लिखीराम, 

अपीिकताण सींख्या 3 माम चींि, अपीिकताण सींख्या 4 श्रीमती शाींनत और अपीिकताण सींख्या 5 रामा नींि 

के कानूनी वाररसों को ररकॉर्ण पर िान ेके लिए प्रनतस्थापन आवेिन िायर करने में हुए वविींब को माफ 

करने के लिए िायर ककया गया है। 
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3. अपीिकताणओीं के ववद्वान अधिवक्ता ने प्रस्ततु ककया कक उपरोक्त अपीिकताणओीं की मतृ्यु अपीि 

िींबबत रहने के िौरान हो गई थी और चूींकक अपीि िायर करने के लिए ननयुक्त मूि वकीि का भी 

ननिन हो गया है, इसलिए उपरोक्त अपीिकताणओीं के कानूनी वाररसों को ररकॉर्ण पर िाने के लिए 

प्रनतस्थापन आवेिन समय पर िायर नहीीं ककया जा सका। 

4. वविींब माफी आवेिन और प्रनतस्थापन आवेिन के समथणन में एक शपथ पत्र िायर ककया गया है, जो 

ननववणवाि है। 

5. प्रनतस्थापन आवेिन िाखखि करने में िेरी का बताया गया कारण पयाणप्त है। 

6. प्रनतस्थापन आवेिन िाखखि करने में हुई िेरी को माफ ककया जाता है। 

7. तिनुसार, िेरी माफी और प्रनतस्थापन आवेिन स्वीकार ककए जाते हैं। 

8. अपीिकताणओीं के ववद्वान अधिवक्ता को तिनुसार अपीि ज्ञापन सींशोधित करने का ननिेश दिया जाता 

है। 

 

संदर्ष : ससववल ववववध ववलंब माफी आवेदन संख्या 39478 वर्ष 2017 और ससववल ववववध प्रर्तस्थापन 

आवेदन संख्या 39481 वर्ष 2017 

 

1. अपीिकताणओीं के ववद्वान अधिवक्ता और प्रनतवािी के ववद्वान अधिवक्ता को सुना। 

2. यह वविींब माफी आवेिन, मतृक अपीिकताण सींख्या 1/4 खेम चींि के कानूनी वाररसों को ररकॉर्ण पर 

िाने के लिए प्रनतस्थापन आवेिन िायर करने में हुए वविींब को माफ करने के लिए िायर ककया गया 

है। खेम चींि का ननिन 07/09/2016 को हो गया था, और वे अपने पीछे पत्नी श्रीमती भगवती और 

बेटों प्रमोि शमाण, हरीश शमाण, गोपाि शमाण और मनोज शमाण को कानूनी वाररस के रूप में छोड़ गए हैं। 
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3. वविींब माफी आवेिन और प्रनतस्थापन आवेिन के समथणन में एक हिफनामा िायर ककया गया है, 

जो ननववणवाि है। 

4. प्रनतस्थापन आवेिन वविींब से िाखखि करने का कारण पयाणप्त है। 

5. प्रनतस्थापन आवेिन िाखखि करने में हुए वविींब को क्षमा ककया जाता है। 

6. तिनुसार, वविींब माफी और प्रनतस्थापन आवेिन स्वीकार ककए जाते हैं। 

7. अपीिकताणओीं के अधिवक्ता को ननिेश दिया जाता है कक वे अपीि के मेमो में उसी के अनुसार 

सींशोिन करें। 

 

अपील पर आदेश 

1. अपीिकताणओीं द्वारा भूलम अधिग्रहण अधिननयम, 1894 की िारा 54 के तहत मुआवजा बढाने के 

लिए तात्कालिक प्रथम अपीि िायर की गई है, जो जजिा जज, गाजजयाबाि द्वारा एिएआर सींख्या 

298/1979 (श्री ककशन और अन्य बनाम यूपी राज्य) में दिनाींक 04/02/1982 को पाररत ककए गए 

आक्षेवपत ननणणय और अवार्ण के खखिाफ है, जजसके तहत भूलम अधिग्रहण अधिननयम, 1894 के तहत 

स्वीकायण अन्य वैिाननक िाभों के अिावा 6 रुपये प्रनत वगण गज की िर से मुआवजा भूलम मालिकों को 

गाींव मोरना, परगना और तहसीि िािरी, जजिा गाजजयाबाि (अब जजिा गौतम बुद्ि नगर) में जस्थत 

उनकी अधिग्रदहत भूलम के लिए दिया गया था। 

 

2. अपीि करन ेवािे ज़मीन मालिकों के अधिवक्ता न ेकहा कक जज़िा गाजज़याबाि (अब जज़िा गौतम 

बुद्ि नगर) के िािरी तहसीि और परगना के गााँव मोरना में जस्थत ज़मीन के अधिग्रहण का मामिा - 

जजसे 01/06/1976 को एक्ट की िारा 4 के तहत जारी अधिसूचना के ज़ररए अधिग्रदहत ककया गया था 

- अब अींनतम रूप िे चुका है, क्योंकक सुप्रीम कोटण ने 'अजय पाल ससहं और अन्य बनाम उत्तर प्रदेश 
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राज्य और अन्य' (2022) 15 एससीसी 442 मामिे में 28.12 पैसे प्रनत वगण गज की िर से मआुवज़ा 

िेने का आिेश दिया है। इन ििीिों के साथ यह अनुरोि ककया गया कक अपीिकताणओीं को भी उतना ही 

मुआवज़ा दिया जाए, जजतना सुप्रीम कोटण ने ऊपर बताए गए मामिे में दिया था। 

 

3. इसके ववपरीत, प्रनतवािी - नोएर्ा के ववद्वान अधिवक्ता श्री लशवम यािव ने बहुत ननष्पक्षता से 

स्वीकार ककया कक सवोच्च न्यायािय ने अजय पाल ससहं (उपरोक्त) के मामिे में, जजसका ननणणय 

23/09/2021 को दिया गया था, 1976-1977 के वर्ण से सींबींधित नोएर्ा द्वारा भूलम अधिग्रहण के सींबींि 

में 28.12 रुपये प्रनत वगण गज की िर से मुआवजा प्रिान ककया है। अधिवक्ता ने तकण  दिया कक जब तक 

अपीि में खालमयाीं थीीं, उस िौरान की अवधि के लिए इस अिाित द्वारा बढाए गए मुआवजे़ पर 

अपीिकताणओीं को ब्याज नहीीं लमिना चादहए। 

 

4. मैंने िोनों पक्षों के ववद्वान अधिवक्ताओीं को सुना और आक्षेवपत ननणणय तथा अपीि के साथ प्रस्तुत 

िस्तावेजों का अविोकन ककया। 

 

5. यह साफ़ है कक इस मामिे में नोएर्ा द्वारा गाजज़याबाि जज़िे (अब गौतम बुद्ि नगर जज़िा) की 

िािरी तहसीि और परगना के मोरना गााँव की ज़मीन के अधिग्रहण का मामिा है। यह अधिग्रहण एक्ट 

की िारा 4 के तहत 01/06/1976 की अधिसूचना के ज़ररए ककया गया था, िारा 6 के तहत घोर्णा 

16/09/1976 को प्रकालशत हुई थी और किेक्टर का अवार्ण 02/05/1977 को दिया गया था। इसके तहत 

ज़मीन मालिकों को 'चाई' ज़मीन के लिए ₹10,225 प्रनत बीघा और 'खाकी'  ज़मीन के लिए ₹7,570 

प्रनत बीघा का मुआवज़ा दिया गया था, जजसे रेफरेंस कोटण ने बढाकर ₹6 प्रनत वगण गज कर दिया है। 

रेफरेंस कोटण ने बढे हुए मुआवजे़ पर 15% सोिेलशयम और 6% सािाना की िर से ब्याज भी दिया है। 
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6. यह स्पष्ट है कक अजय पाि लसींह (उपरोक्त) मामिे में, सवोच्च न्यायािय ने 1976-1977 के िौरान 

नोएर्ा द्वारा भूलम अधिग्रहण के लिए 28.12 पसैे प्रनत वगण गज की िर से मुआवजा दिया है। 

 

7. इस दृजष्ट से, अपीिकताण भी उसी िर पर मुआवज़ा पाने के पात्र हैं, जजस िर पर सवोच्च न्यायािय 

ने उपयुणक्त मामिे में मआुवज़ा प्रिान ककया है। 

 

8. तदनुसार, वतषमान अपील स्वीकार की जाती है। अपीिकताण गााँव मोनाण, परगना और तहसीि िािरी, 

जज़िा गाजज़याबाि (अब जज़िा गौतम बुद्ि नगर) में जस्थत अधिग्रहीत भूलम के लिए 28 रुपये 12 पैसे 

प्रनत वगण गज़ की िर से मुआवज़ा पाने के हकिार हैं। 

 

9. प्रश्न यह है कक क्या अपीिकताण 1984 के सींशोिन अधिननयम के तहत 30% की िर से बढा हुआ 

सोिेलशयम और 15% प्रनत वर्ण की िर से बढा हुआ ब्याज पान े के हकिार हैं, जैसा कक 1894 के 

अधिननयम की िारा 28 में प्रिान ककया गया है? 

 

10. सवोच्च न्यायािय ने समान तथ्यों और पररजस्थनतयों में, जहााँ किेक्टर और सींिभण न्यायािय का 

ननणणय 30/04/1982 से पहिे पाररत ककया गया था, 'कृवर् उत्पादन मंडी ससमर्त बनाम कन्हैया लाल 

और अन्य' (2000) 7 एससीसी 756 के मामिे में ननम्नानुसार व्यवस्था िी:- 

 

 “14. ….िारा 25 न्यायािय द्वारा दिए जाने वािे मुआवजे की रालश से सींबींधित है। यह न्यायािय 

को अननवायण करती है कक ऐसा मुआवजा, िारा 11 के तहत किेक्टर द्वारा ननिाणररत रालश से कम नहीीं 
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होना चादहए। मुआवज़ा प्रिान करना, उसे कम करना, सीलमत करना या उसमें अधिकार जोड़ना, 

प्रकियात्मक नहीीं कहा जा सकता। इस िारा की भार्ा स्पष्ट रूप से िशाणती है कक यह प्रकृनत में मूिगामी 

है, इसलिए इसे पूवणव्यापी नहीीं माना जा सकता ताकक सींशोिन अधिननयम िागू हो सके। वास्तव में, 

सींशोिन अधिननयम की प्रयोज्यता के सींिभण में ब्याज प्रिान करने से सींबींधित इस िसूरे प्रश्न पर, इस 

न्यायािय ने 'मीर फ़ज़ीित हुसैन बनाम स्पेशि डर्प्टी किेक्टर, िैंर् एजक्वजज़शन' [(1995) 3 एससीसी 

208] में ववचार ककया है। इस न्यायािय ने यह व्यवस्था िी कक यदि किेक्टर और सींिभण न्यायािय 

द्वारा 30-4-1982 से पूवण अवार्ण पाररत ककए गए थे, परींतु सवोच्च न्यायािय ने अपीि में मुआवजे की 

रालश 30-4-1982 से 24-9-1984 की अवधि के काफी बाि बढाई, तो िावेिार बढी हुई मुआवजे की रालश 

पर केवि 6 प्रनतशत की पुरानी िर से ब्याज पाने का हकिार है। अिाित ने आगे यह भी माना कक 

िारा 28 के तहत ब्याज और िारा 23(2) के तहत सोिेलशयम अवॉर्ण का दहस्सा नहीीं हैं, इसलिए रघुबीर 

लसींह मामिे [(1989) 2 एससीसी 754] में सोिेलशयम के सींबींि में जो कहा गया था, वह ब्याज पर भी 

समान रूप से िागू होगा। 

 

15. तिनुसार, वतणमान मामिे के तथ्यों के आिार पर, हम यह व्यवस्था िेते हैं कक प्रनतवािी िावेिार 

को िेय ब्याज बबना सींशोधित प्राविान के अनुसार केवि 6% होगा। इस प्रकार, सींशोधित िारा के परींतुक 

के तहत 9% और 15% की िर से ब्याज प्रिान करने वािे उच्च न्यायािय के आिेश को बरकरार नहीीं 

रखा जा सकता है। तिनुसार, हम उच्च न्यायािय के आिेश के उस दहस्से को रद्ि करते हैं जो प्रनतवािी 

िावेिार को िावे से अधिक मुआवजा बढाता है और िमशः 9% और 15% की िर से ब्याज के सींिभण 

में मुआवजे के पुरस्कार को भी रद्ि करते हैं। िावेिार को स्वीकायण ब्याज 6% होगा…” 

 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी 
कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

11. पुनः, गाज़ियाबाद ववकास प्राधधकरण बनाम अनूप ससहं और अन्य (2003) 2 एससीसी 484 के 

मामिे में, सवोच्च न्यायािय ने ननम्नानुसार ननणणय दिया :- 

 

 “10. ...यद्यवप, रघुबीर लसींह मामिे [(1989) 2 एससीसी 754] में यह न्यायािय िारा 23 के 

तहत िेय सोिेलशयम (मुआवजे के अिावा िी जाने वािी अनतररक्त रालश) के प्रनतशत से सींबींधित था, 

वही लसद्िाींत िारा 28 के तहत िेय ब्याज की िर पर भी समान रूप से िागू होगा। िारा 23(2) और 

िारा 28 िोनों का उल्िेख उसी उप-िारा में ककया गया है जजसकी व्याख्या रघुबीर लसींह मामिे [(1989) 

2 एससीसी 754] में की गई थी। जो ननयम सोिेलशयम (मुआवजे के अनतररक्त रालश) पर िागू होता है, 

वही ब्याज पर भी िागू होता है। हमारे समक्ष इस जस्थनत पर कोई वववाि नहीीं ककया गया है और न ही 

ककया जा सकता है, क्योंकक इस न्यायािय की तीन न्यायािीशों की पीठ ने 'के.एस. पररपूणणन (II) बनाम 

केरि राज्य' [(1995) 1 एससीसी 367] मामिे में कानूनी जस्थनत स्पष्ट कर िी है।" 

 

12. इसी प्रकार, सवोच्च न्यायािय ने सरूप ससहं और अन्य बनाम र्ारत संघ और अन्य (2011) 11 

एससीसी 198 के मामिे में ननम्नानुसार ननणणय दिया:- 

 

 19. उक्त प्रकृनत की कायणवाही पर सींशोिन अधिननयम की प्रयोज्यता को अधिननयम 68, 1984 

द्वारा िारा 30(2) का प्राविान बनाकर स्पष्ट कर दिया गया था। हमारे समक्ष सभी अपीिों में, 

अपीिकताणओीं के मामिे में किेक्टर और सींिभण न्यायािय का ननणणय 30-4-1982 से पहिे पाररत ककया 

गया था। इसलिए, 1984 के एक्ट 68 के तहत सींबींधित प्राविानों में ककए गए उस सींशोिन को मौजूिा 

मामिों की कायणवाही पर िागू नहीीं ककया जा सकता था। अतः, उच्च न्यायािय द्वारा पाररत ननणणय 

और आिेश, जो सींशोिन अधिननयम 68 ऑफ़ 1984 यानी िारा 23(1-A) और 23(2) और अधिननयम 



 

अस्वीकरणः अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी 
कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।    

की िारा 34 के सींशोधित प्राविान के तहत िाभ प्रिान करता है, उसे यहााँ अपीिकताणओीं के मामिों में 

िागू नहीीं ककया जा सकता है। 

 

13. यह स्पष्ट है कक इस मामिे में किेक्टर और सींिभण न्यायािय का ननणणय 30/04/1982 स ेपहिे 

दिया गया था, इसलिए, सवोच्च न्यायािय द्वारा प्रनतपादित उपरोक्त कानून के आिोक में, अपीिकताण 

सींशोिन अधिननयम 68, 1984 के अनुसार 30% की िर से बढा हुआ सोिेलशयम प्राप्त करने के हकिार 

नहीीं हैं। अपीिकताण अपनी अधिग्रहीत भूलम के लिए केवि 15% की िर स ेसोिेलशयम पाने के हकिार 

हैं। इसी प्रकार, अपीिकताण इस न्यायािय द्वारा उन्हें प्रिान की गई मुआवजे की बढी हुई रालश पर 

केवि 6% प्रनत वर्ण की िर से ब्याज पाने के हकिार होंगे। 

 

14. वतणमान अपीि 02/12/1982 को िायर की गई थी, िेककन अिािती फीस की कमी 11/01/1985 

को पूरी की गई, इसलिए, अपीिकताण 02/12/1982 से 11/01/1985 के बीच की उपरोक्त अवधि के लिए 

इस न्यायािय द्वारा प्रिान की गई बढी हुई मुआवजे की रालश पर ब्याज पाने के हकिार नहीीं हैं। 

15. हािााँकक, मामिे के तथ्यों और पररजस्थनतयों को िेखते हुए, िागत के सींबींि में कोई आिेश नहीीं 

दिया जाता है। 

16. कायाणिय को तिनुसार डर्िी तैयार करने का ननिेश दिया जाता है। 

 

(न्यायमूर्त ष संदीप जैन) 

12 माचष, 2026 

जजतेन्र 

 


