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न्यायालय संख्या-25 

माननीय न्यायमूर्त थ श्रीमती संगीता चंद्रा 

माननीय न्यायमूर्त थ अममताभ कुमार राय 

(द्वारा : माननीय न्यायमूनत ण अलमताभ कुमार राय) 

1. राज्य-याचिकाकताणओीं की ओर से पेश ववद्वान अपर महाचिवक्ता श्री एस.एम योकवार 

जजनकी सहायता ववद्वान स्थायी अचिवक्ता श्री अननरुद्ि लसींह ने ककया और प्रनतवािी के ववद्वान 

अचिवक्ता श्री अजय शींकर नतवारी को सुना गया। 

2. यह ररट याचिका राज्य िोक सेवा न्यायाचिकरण, िखनऊ द्वारा िावा याचिका सींख्या 

1708/2022 “अींशुि जगन्नाथ बनाम उत्तर प्रिेश राज्य और अन्य” में दिनाींककत 18.04.2023 को 

पाररत ननणणय और आिेश को रद्ि करने की राहत पाने के लिए िायर की गई है। 

3. वतणमान प्रकरण के सींक्षिप्त तथ्य यह हैं कक ववभाग की ववशेष अन्वेषण शाखा (एसआईबी) 

इकाई द्वारा उस अवचि के सींबींि में जाींि की गई, जब एकमात्र प्रत्यथी अींशुि जगन्नाथ, उन्नाव 
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में वाणणजज्यक कर ववभाग के सहायक आयुक्त (सिि िस्ता) के पि पर पिस्थ थे। जाींि के 

िौरान एसआईबी इकाई ने पाया कक दिनाींककत 02.03.2021 को मैससण जगिम्बा मेटािाइज, उन्नाव 

में बबना ककसी िस्तावेज के िौह स्रैप से ििे 22 वाहन उपजस्थत थे, ककीं तु प्रत्यथी द्वारा इस 

सींबींि में कोई कारणवाई नहीीं की गई। अतः उन्हें अपने कतणव्यों के ननवणहन में प्रथमदृष्टया िापरवाही 

एवीं लशचथिता का िोषी पाया गया। 

(4) प्रत्यथी को दिनाींककत 27.04.2021 के आिेश द्वारा ननिींबबत कर दिया गया तथा 

उनके ववरुद्ि उत्तर प्रिेश सरकारी सेवक (अनुशासन एवीं अपीि) ननयमाविी, 1999 (जजसे आग े

“ननयमाविी, 1999” कहा गया है) के अींतगणत अनुशासनात्मक कायणवाही प्रारींभ की गई। अपर 

आयुक्त ग्रडे-I, वाणणजज्यक कर, िखनऊ को जाींि अचिकारी ननयुक्त ककया गया। 

(5) प्रत्यथी के ववरुद्ि दिनाींककत 29.06.2021 को आरोप-पत्र जारी ककया गया, जजसमें 

तीन आरोप िगाए गए, जो ननम्नलिणखत हैं : 

(i) आरोप संख्या 1 - उपयुणक्त फमण के कारखाने के बाहर िौह स्रैप के कच्िे माि से ििे 

22 वाहन खडे पाए गए तथा ₹50,000/- से अचिक मूल्य का माि बबना ई-वे बबि के पाया गया, 

जो उत्तर प्रिेश.जी.एस.टी. ननयमाविी, 2017 के ननयम 138बी का उल्िींघन था। तथावप, दिनाींककत 

07.09.2020 से 02.03.2021 तके, अथाणत ननरीिण की नतचथ तक, उन्नाव सिि िस्ता में प्रत्यथी 

की पिस्थापना के िौरान, प्रत्यथी द्वारा आवक अथवा जावक आपूनत ण से सींबींचित ऐसे ककसी वाहन 

के ववरुद्ि कोई कारणवाई नहीीं की गई, जजससे उनकी ओर से लमिीभगत का सींकेत लमिता है। 

अतः एकमात्र प्रत्यथी को अपने उत्तरिानयत्वों एवीं कतणव्यों का पूणण सत्यननष्ठा एवीं कतणव्यननष्ठा के 

साथ ननवणहन न करन ेके कारण उत्तर प्रिेश सरकारी सेवक आिरण ननयमाविी, 1956 के ननयम 

3 के उल्िींघन का िोषी पाया गया। 

(ii) आरोप संख्या 2- दिनाींककत 10.03.2021 को एकमात्र प्रत्यथी ने ननरीिण हेतु एक 

यात्री बस को रोका और पाया कक उसमें कुछ माि अवैि रूप से पररवहन ककया जा रहा था। 

तथावप, उन्होंने कोई कारणवाई नहीीं की। प्रत्यथी ने मोबाइि फोन पर बस के स्वामी से बातिीत 

की और कचथत रूप से उसे अवैि िाभ प्रिान करने के लिए सौिेबाजी की। एकमात्र प्रत्यथी एवीं 

बस स्वामी के मध्य हुई बातिीत की ऑडडयो जक्िप समािार िैनि “नव भारत टाइम्स” पर 

प्रसाररत हुई। अतः एकमात्र प्रत्यथी को उत्तर प्रिेश सरकारी सेवक आिरण ननयमाविी, 1956 के 

ननयम 3 के उल्िींघन का िोषी पाया गया। 
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(iii) आरोप संख्या 3- उपयुणक्त यात्री वाहन को रोकने के पश्िात एकमात्र प्रत्यथी ने ववभागीय 

सवणर को िो घींटे के वविींब से एसएमएस भेजा और सवणर से इींटरसेप्शन सींख्या 554963 प्राप्त 

हुई। इसके अनतररक्त, वाहन पर ििे माि के सत्यापन हेत ुप्रपत्र जीएसटी एमओवी-02 में आिेश 

सात घींटे के वविींब से जारी ककया गया। इस प्रकार, एकमात्र प्रत्यथी ने दिनाींककत 09.05.2018 

के पररपत्र सींख्या 1819010 का उल्िींघन ककया, क्योंकक उन्होंने उसमें ननदहत ननिेशों का अनुपािन 

सुननजश्ित नहीीं ककया। यह अनुशासनहीनता एवीं शासकीय ननिेशों के प्रनत उपेिापूणण रवैये को 

िशाणता है। 

(6) एकमात्र प्रत्यथी ने दिनाींककत 19.07.2021 के पत्र द्वारा आरोप-पत्र का अपना प्रत्युत्तर 

प्रस्तुत ककया। तत्पश्िात जाींि अचिकारी ने जाींि कायणवाही आगे बढाई और व्यजक्तगत सनुवाई 

हेतु दिनाींककत 02.08.2021 ननयत की। उक्त नतचथ को प्रत्यथी ने आरोप सींख्या 3 के सींबींि में 

एक अनतररक्त प्रत्युत्तर प्रस्तुत ककया और आरोपों से इनकार ककया। जाींि अचिकारी ने दिनाींककत 

28.09.2021 के पत्र द्वारा अपनी जाींि ररपोटण प्रस्तुत की, जजसमें ननष्कषण ननकािा गया कक आरोप 

सींख्या 1 आींलशक रूप से लसद्ि हुआ तथा आरोप सींख्या 2 एवीं 3 प्रत्यथी के ववरुद्ि पूणणतः लसद्ि 

हुए। इसके पश्िात ननयमाविी, 1999 के ननयम 9(4) के अींतगणत दिनाींककत 29.10.2021 को 

कारण बताओ नोदटस जारी ककया गया। एकमात्र प्रत्यथी ने दिनाींककत 18.11.2021 को उक्त 

कारण बताओ नोदटस का अपना प्रत्युत्तर प्रस्तुत ककया तथा दिनाींककत 06.12.2021 को अपने 

ननिींबन को ननरस्त करने हेतु अभ्यावेिन भी प्रस्तुत ककया, क्योंकक वे दिनाींककत 27.04.2021 स े

ननिींबबत थे। 

7. प्रत्यथी ने ननिींबन आिेश तथा अनुशासनात्मक कायणवाही को िुनौती िेते हुए ररट 

याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021, “अींशिु जगन्नाथ बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य”, 

भी िायर की। उक्त ररट याचिका का ननस्तारण दिनाींककत 29.09.2021 के ननणणय एवीं आिेश 

द्वारा ककया गया, जजसमें सिम प्राचिकारी को अनुशासनात्मक कायणवाही आगे बढाने तथा उसे िो 

माह की अवचि के भीतर पूणण करने का ननिेश दिया गया। साथ ही यह ननिेश दिया गया कक ऐसा 

न ककए जाने की जस्थनत में याचिकाकताण (वतणमान प्रत्यथी) का ननिींबन आिेश ननरस्त/समाप्त 

माना जाएगा और उन्हें सेवा में पुनःस्थावपत ककया जाएगा। 

8. अनुशासननक प्राचिकारी ने जाींि अचिकारी के ननष्कषों तथा कारण बताओ नोदटस के 

प्रत्युत्तर पर वविार करन े के पश्िात स्थायी प्रभाव से िार वेतनवदृ्चियाीं रोकने तथा साथ में 
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पररननन्िा प्रववजष्ट ककए जाने का िींड िेने का प्रारींलभक ननणणय लिया। प्रस्ताववत िींड के सींबींि में 

उत्तर प्रिेश िोक सेवा आयोग से दिनाींककत 07.02.2022 के पत्र द्वारा सहमनत माींगी गई और 

आयोग ने दिनाींककत 02.05.2022 के पत्र द्वारा अपनी सहमनत प्रिान की। अींततः अनुशासननक 

प्राचिकारी ने दिनाींककत 30.05.2022 को िींडािेश पाररत करते हुए प्रत्यथी पर पररननन्िा प्रववजष्ट 

तथा स्थायी रूप से िार वेतनवदृ्चियाीं रोकने का िींड अचिरोवपत ककया और साथ ही प्रत्यथी का 

ननिींबन ननरस्त कर दिया। 

9. इससे िुब्ि होकर एकमात्र प्रत्यथी ने िावा याचिका सींख्या 1708 सन ्2022, “अींशुि 

जगन्नाथ बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य”, िायर की, जजसे राज्य िोक सेवा न्यायाचिकरण, 

िखनऊ ने दिनाींककत 18.04.2023 के ननणणय एवीं आिेश द्वारा स्वीकार कर लिया। उक्त आिेश 

को वतणमान ररट याचिका में िुनौती िी गई है। 

10. राज्य-याचिकाकताणगण की ओर से उपजस्थत ववद्वान अपर महाचिवक्ता श्री एस. एम. 

रायकवार ने प्रस्तुत ककया कक न्यायाचिकरण द्वारा दिनाींककत 18.04.2023 को पाररत ननणणय एवीं 

आिेश ववचि-ववरुद्ि एवीं ववकृत है, क्योंकक न्यायाचिकरण द्वारा इस न्यायािय की पूणण पीठ द्वारा 

अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी बनाम न्यू इंडिया एश्योरेंस कंपनी मलममटेि एवं अन्य, 2013 एससीसी 

आनलाईन एआईआई 16288 में दिए गए ननणणय पर ककया गया भरोसा गित है। यह तकण  दिया 

गया कक ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 में दिनाींककत 29.09.2021 के आिेश 

द्वारा ररट न्यायािय का ननिेश केवि इस सीमा तक था कक यदि अनुशासनात्मक कायणवाही िो 

माह के भीतर पूणण नहीीं होती है, तो ऐसी जस्थनत में ननिींबन आिेश ननरस्त/समाप्त हो जाएगा; 

ककीं तु इससे अनुशासनात्मक कायणवाही को आगे जारी रखने पर कोई रोक नहीीं िगती। 

11. भारत के माननीय उच्ितम न्यायािय द्वारा भारत संघ एवं अन्य बनाम शरवन 

कुमार, 2022 एससीसी आनलाईन एससी 2032 में दिए गए ननणणय पर भी भरोसा ककया गया। 

ववद्वान अपर महाचिवक्ता का ववलशष्ट तकण  था कक यदि अनुशासनात्मक कायणवाही ननिाणररत अवचि 

के भीतर पूणण नहीीं हो सकी, तो भी ररट न्यायािय द्वारा उसके आगे जारी रहने पर कोई प्रनतबींि 

नहीीं िगाया गया था। दिनाींककत 29.09.2021 के आिेश द्वारा न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-

सीमा के भीतर अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण न ककए जाने का एकमात्र पररणाम यह था कक 

ननिींबन आिेश ननरस्त/समाप्त हो जाएगा; अनुशासनात्मक कायणवाही को जारी रखने पर कोई रोक 

नहीीं थी। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

12. ववद्वान अपर महाचिवक्ता श्री एस. एम. रायकवार ने आगे तकण  दिया कक ववभागीय 

जाींि में कोई प्रकरयात्मक तु्रदट नहीीं थी। प्रत्यथी को व्यजक्तगत सुनवाई हेतु नतचथ एवीं समय 

ननिाणररत करके पयाणप्त अवसर प्रिान ककया गया था और जाींि अचिकारी ने समुचित वविार के 

पश्िात आरोप सींख्या 1 को आींलशक रूप से लसद्ि तथा आरोप सींख्या 2 एवीं 3 को पूणणतः लसद्ि 

पाया। यह तकण  दिया गया कक यदि यह मान भी लिया जाए कक कोई प्रकरयात्मक तु्रदट हुई थी, 

तब भी न्यायाचिकरण को माननीय उच्ितम न्यायािय द्वारा चेयरमैन, भारतीय जीवन बीमा 

र्नगम एवं अन्य बनाम ए. ममसलामणि, (2013) 6 एससीसी 530 में प्रनतपादित स्थावपत ववचि 

के आिोक में, जजस िरण पर तु्रदट हुई थी, उसी िरण से नई जाींि कराए जाने हेतु प्रकरण को 

अनुशासननक प्राचिकारी को वापस भेजना िादहए था। इस सींबींि में इिाहाबाि उच्ि न्यायािय के 

ननणणय उत्तर प्रदेश राज्य, प्रमुख सचचव, कर एवं र्नबंधन ववभाग के माध्यम से बनाम राकेश जैन 

एवं अन्य, 2023 एससीसी आनलाईन एआईआई 933 पर भी भरोसा ककया गया। 

13. इसके ववपरीत, प्रत्यथी की ओर से उपजस्थत ववद्वान अचिवक्ता श्री अजय शींकर 

नतवारी ने तकण  दिया कक जब ररट न्यायािय ने ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 

में दिनाींककत 29.09.2021 के ननणणय एवीं आिेश द्वारा अनुशासनात्मक कायणवाही को िो माह के 

भीतर पूणण करने की समय-सीमा ननिाणररत कर िी थी, तो ऐसी जस्थनत में अनुशासनात्मक कायणवाही 

का उक्त अवचि के भीतर पूणण ककया जाना अननवायण था और यदि कायणवाही पूणण नहीीं हो सकी, 

तो समय-ववस्तार की अनुमनत न्यायािय से माींगी जानी िादहए थी। यह ननववणवाि है कक 

अनुशासनात्मक कायणवाही न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के भीतर पूणण नहीीं की गई और 

समय-ववस्तार हेतु कोई आवेिन भी प्रस्तुत नहीीं ककया गया। अतः अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी 

(उपयुथक्त) में पूणण पीठ के ननणणय, जजसे माननीय उच्ितम न्यायािय ने उत्तर प्रदेश राज्य, प्रमुख 

सचचव, पंचायती राज ववभाग, लखनऊ के माध्यम से बनाम राम प्रकाश मसहं, 2025 एससीसी 

आनलाईन एससी 891 में अनुमोदित ककया है, ववशेषतः उक्त ननणणय के पैरा 61 से 64 के आिोक 

में, अनुशासनात्मक कायणवाही िवूषत हो गई। 

14. पिकारों को सुनने के पश्िात वविारणीय प्रश्न ननम्नलिणखत हैं : 

(i) क्या वतणमान प्रकरण के तथ्यों एवीं पररजस्थनतयों में ववभागीय जाींि िवूषत हो गई, 

क्योंकक अनुशासनात्मक कायणवाही ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 में दिनाींककत 

29.09.2021 को पाररत ननणणय एवीं आिेश द्वारा न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के भीतर 

पूणण नहीीं की गई, और क्या इस सींबींि में अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) में पूणण पीठ द्वारा 
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प्रनतपादित तथा माननीय उच्ितम न्यायािय द्वारा राम प्रकाश मसहं (उपयुथक्त) में अनुमोदित 

ववचि िागू होगी? 

(ii) यदि प्रथम प्रश्न का उत्तर नकारात्मक है, अथाणत यदि यह माना जाए कक अनुशासनात्मक 

कायणवाही न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के पश्िात भी ववचिसम्मत रूप से जारी रह 

सकती थी, तो क्या न्यायाचिकरण द्वारा जाींि में प्रकरयात्मक तु्रदटयाीं पाए जाने के पश्िात, 

माननीय उच्ितम न्यायािय द्वारा चेयरमैन, एलआईसी ऑफ इंडिया (उपयुथक्त) तर्ा मैनेजजंग 

िायरेक्टर, ईसीआईएल, हैदराबाद एवं अन्य बनाम बी. करुिाकर एवं अन्य, (1993) 4 एससीसी 

727 में प्रनतपादित ववचि के आिोक में, प्रकरण को तु्रदट उत्पन्न होने वािे िरण से नई जाींि 

ककए जाने हेतु अनुशासननक प्राचिकारी को वापस भेजा जाना िादहए था? 

15. प्रथम प्रश्न के सींबींि में ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 में दिनाींककत 

29.09.2021 को पाररत ननणणय एवीं आिेश पर वविार करना उचित होगा, जजसमें प्रत्यथी ने 

दिनाींककत 27.04.2021 के ननिींबन आिेश के साथ-साथ अनुशासनात्मक कायणवाही को भी िुनौती 

िी थी। ररट न्यायािय ने तकों पर वविार करने के पश्िात ननिींबन आिेश में हस्तिेप करने के 

लिए इसे उपयुक्त प्रकरण नहीीं पाया। तथावप, न्यायािय ने ननिेश दिया कक अनुशासनात्मक 

कायणवाही िो माह के भीतर पूणण की जाए, अन्यथा ननिींबन आिेश ननरस्त/समाप्त हो जाएगा। अतः 

न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के भीतर अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण न ककए जाने का 

पररणाम केवि इतना था कक ननिींबन आिेश ननरस्त/समाप्त हो जाएगा। इसका ककसी भी प्रकार 

के ननवणिन द्वारा यह अथण नहीीं ननकािा जा सकता कक न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा 

की समाजप्त के पश्िात अनुशासनात्मक कायणवाही जारी नहीीं रह सकती थी। 

ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021, “अींशुि जगन्नाथ बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं 

अन्य”, में दिनाींककत 29.09.2021 को पाररत आिेश को सुवविा हेतु ननम्नवत ्उद्ितृ ककया जाता 

है : 

“याचिकाकताण के ववद्वान अचिवक्ता तथा राज्य की ओर से उपजस्थत ववद्वान अपर मुख्य 

स्थायी अचिवक्ता को सुना गया। 

दिनाींककत 27.04.2021 के आिेश द्वारा याचिकाकताण को ननिींबबत ककया गया है। दिनाींक 

29.06.2021 को याचिकाकताण को आरोप-पत्र भी जारी ककया गया था और उसके प्रत्युत्तर में वह 

अपना जवाब पहिे ही प्रस्तुत कर िुका है। आरोप-पत्र का प्रत्युत्तर प्रस्तुत करने के पश्िात ही 
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और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

याचिकाकताण ननिींबन आिेश तथा अनुशासनात्मक कायणवाही प्रारींभ ककए जाने के ववरुद्ि इस 

न्यायािय के समि आया है। 

अनुशासनात्मक कायणवाही की वैिता पर वविार करना मात्र एक शैक्षिक अभ्यास होगा; अतः 

न्यायािय उसके गुण-िोष में प्रवेश करने से ववरत रहता है। जहाीं तक याचिकाकताण के ववरुद्ि 

पाररत ननिींबन आिेश का सींबींि है, यह प्रस्तुत ककया गया है कक पाींि माह से अचिक समय 

व्यतीत हो िुका है, ककीं तु दिनाींक 29.06.2021 को आरोप-पत्र जारी ककए जाने के बावजूि 

अनुशासनात्मक कायणवाही अभी तक पूणण नहीीं हुई है। 

सींिेप में प्रस्तुत तकण  यह है कक याचिकाकताण का ननरींतर ननिींबन शजक्त का मनमाना 

प्रयोग है। इसके अनतररक्त, याचिकाकताण के ववद्वान अचिवक्ता ने उत्तर प्रिेश सरकारी सेवक 

(अनुशासन एवीं अपीि) ननयमाविी, 1999 के ननयम 4 की ओर इस न्यायािय का ध्यान आकवषणत 

करते हुए तकण  दिया है कक याचिकाकताण के ववरुद्ि िगाए गए आरोप ऐस ेनहीीं हैं जजनके कारण 

कोई प्रमुख िींड अचिरोवपत ककया जा सके। आरोप-पत्र में वणणणत कतणव्य-च्युतता केवि अचिकारी 

की कायणिमता के सींबींि में दटप्पणी ककए जाने योग्य है और सेवा ववचिशास्त्र में इसे किािार की 

शे्रणी में नहीीं रखा जा सकता। 

िगभग पाींि माह से ननिींबन आिेश के प्रभावी रहने तथा अनुशासननक प्राचिकारी द्वारा 

अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण न ककए जाने को ध्यान में रखते हुए यह न्यायािय इस ननष्कषण 

पर पहुींिा है कक याचिकाकताण के ववद्वान अचिवक्ता द्वारा प्रस्तुत तकण  में बि है। 

यह न्यायालय अत्यचधक सावधानी के दृजटटकोि से सिम प्राचधकारी को र्नदेश देता है कक 

वह लंबबत जांच को आगे बढाए और आज से दो माह की अवचध के भीतर उसे पूिथ करे। यदद 

सिम प्राचधकारी उक्त अवचध के भीतर जांच पूिथ करने में ववफल रहता है, तो र्नलंबन आदेश 

र्नरस्त/समाप्त माना जाएगा और याचचकाकताथ को सेवा में पुनःस्र्ावपत ककया जाएगा तर्ा उस े

र्नयममत वेतन का भुगतान ककया जाएगा। र्नलंबन अवचध के दौरान वेतन के अंतर के संबंध में 

र्निथय प्रकरि में प्रस्तुत जांच ररपोटथ पर र्निथय लेते समय मलया जाएगा। 

याचचकाकताथ ने जांच में सहयोग करने का आश्वासन ददया है।” 

16. ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 में दिनाींककत 29.09.2021 को पाररत 

ननणणय एवीं आिेश के मात्र अविोकन से स्पष्ट होता है कक न्यायािय ने इस तथ्य को ध्यान में 

रखा था कक याचिकाकताण (वतणमान प्रत्यथी) िगभग पाींि माह से ननिींबबत था और अनुशासनात्मक 
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कायणवाही अभी तक पूणण नहीीं हुई थी। इस पर वविार करने के पश्िात न्यायािय ने ननिेश दिया 

कक अनुशासनात्मक कायणवाही िो माह की अवचि के भीतर पूणण की जाए, अन्यथा ननिींबन 

ननरस्त/समाप्त कर दिया जाए। दिनाींककत 29.09.2021 के ननणणय एवीं आिेश द्वारा अनुशासनात्मक 

कायणवाही पूणण करने के लिए न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा केवि याचिकाकताण (वतणमान 

प्रत्यथी) के ननिींबन तक सीलमत थी और इसका यह अथण नहीीं िगाया जा सकता कक िो माह की 

अवचि समाप्त होने के पश्िात याचिकाकताण (वतणमान प्रत्यथी) के ववरुद्ि अनुशासनात्मक कायणवाही 

जारी ही नहीीं रह सकती थी। अतः अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) में इस न्यायािय की पूणण 

पीठ के ननणणय पर ननभणर करते हुए राज्य-याचिकाकताणगण की ओर से प्रस्तुत तकण  गित है और 

अस्वीकार ककए जाने योग्य है। 

17. इस न्यायािय की पूणण पीठ द्वारा अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) में दिए गए 

ननणणय में पैरा 19 में सींिलभणत प्रश्नों का उत्तर दिया गया है, जजसे ननम्नवत ्उद्ितृ ककया जाता है 

: 

“19. उपयुणक्त वववेिना के आिोक में अब हम पूणण पीठ को सींिलभणत प्रश्नों का उत्तर िेने 

के लिए अग्रसर होते हैं। 

(क) प्रश्न सींख्या (क): हम यह अलभननिाणररत करते हैं कक यदि जाींि न्यायािय द्वारा 

ननिाणररत समय के भीतर पूणण नहीीं होती है, तो ननयोक्ता के लिए यह खुिा है कक वह जाींि पूणण 

करने में हुए वविींब के कारणों को स्पष्ट करते हुए न्यायािय के समि उचित आवेिन प्रस्तुत कर 

समय-ववस्तार की माींग करे। ऐसी जस्थनत में समय-ववस्तार ककया जाना िादहए अथवा नहीीं, यह 

तथ्यों एवीं पररजस्थनतयों के आिार पर न्यायािय द्वारा तय ककया जाएगा। तथावप, जहाीं न्यायािय 

द्वारा समय-सीमा ननिाणररत की गई हो, वहाीं ननयोक्ता के लिए उस समय-सीमा की उपेिा करना 

सींभव नहीीं होगा और समय-ववस्तार की माींग की जानी आवश्यक होगी। 

(ख) प्रश्न सींख्या (ख): उच्ितम न्यायािय द्वारा सुरेश िन्र (उपयुणक्त) में दिए गए ननणणय 

तथा इस न्यायािय की खींडपीठ द्वारा सत्येंर कुमार सहाय (उपयुणक्त) में दिए गए ननणणय से स्पष्ट 

है कक ननयोक्ता द्वारा अनुशासनात्मक जाींि पूणण करने में मात्र वविींब होने से प्रत्येक मामिे में 

स्वतः सींपूणण कायणवाही शून्य नहीीं हो जाती। जजस न्यायािय न ेसमय-सीमा ननिाणररत की है, उस े

समय-ववस्ताररत करने का अचिकार प्राप्त है और उस अचिकार का प्रयोग करते हुए न्यायािय 

यह वविार कर सकता है कक वविींब का सींतोषजनक स्पष्टीकरण दिया गया है अथवा नहीीं। 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

न्यायािय जाींि पूणण करने हेतु समय को उपयुक्त रूप से बढा सकता है, िाहे कमणिारी द्वारा 

ननिाणररत अवचि में जाींि पूणण न होने के आिार पर जाींि को िुनौती िेत ेहुए कायणवाही प्रारींभ की 

गई हो अथवा ननयोक्ता द्वारा स्वतींत्र आवेिन प्रस्तुत ककया गया हो। न्यायािय के पास समय-

ववस्तार प्रिान करने की अींतननणदहत िेत्राचिकार है, क्योंकक मूि समय-सीमा स्वयीं न्यायािय द्वारा 

ननिाणररत की गई थी। न्याय के दहत में समय-ववस्तार प्रिान करते समय जाींि को शीघ्र पूणण करने 

की आवश्यकता तथा ननष्पि एवीं ईमानिार प्रशासन के दहतों के बीि सींतुिन स्थावपत ककया जाना 

आवश्यक है। उपयुक्त मामिे में न्यायािय स्वयीं भी समय-ववस्तार कर सकता है ताकक किािार 

के गींभीर आरोप को िींडडत ककए बबना समाप्त न होने दिया जाए और िोकदहत को गींभीर िनत 

से बिाया जा सके। न्यायािय को ननिाणररत अवचि समाप्त होने से पूवण अथवा उसके पश्िात भी 

समय-ववस्तार प्रिान करने की पयाणप्त शजक्त प्राप्त है।” 

(जोर हमारे द्वारा दिया गया है।) 

18. इस न्यायािय की पणूण पीठ द्वारा अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) में प्रनतपादित 

ववचि यह भी प्राविाननत करती है कक अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण करने की समय-सीमा को 

बढाने के लिए इस न्यायािय द्वारा स्वप्रेरणा से भी शजक्त का प्रयोग ककया जा सकता है, ताकक 

किािार के गींभीर आरोप को िींडडत ककए बबना समाप्त न होने दिया जाए। इसका तात्पयण यह है 

कक उपयुक्त मामिे में, जहाीं ननयोक्ता ने अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण करने हेतु समय-ववस्तार 

के लिए न्यायािय का रुख नहीीं ककया है, वहाीं न्यायािय, अनुशासनात्मक कायणवाही में पाररत 

आिेशों की वैिता पर वविार करते समय, उन कारणों पर भी वविार कर सकता है जजनके कारण 

कायणवाही ननिाणररत अवचि में पूणण नहीीं हो सकी। तत्पश्िात न्यायािय िोकदहत को गींभीर िनत स े

बिाने तथा गींभीर किािार को िींडडत ककए बबना समाप्त होने से रोकने के लिए स्वप्रेरणा से समय-

सीमा बढाने की शजक्त का प्रयोग कर सकता है। 

19. अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) में पूणण पीठ द्वारा प्रनतपादित ववचि को न्यायािय 

अथवा न्यायाचिकरण द्वारा प्रत्येक मामिे में याींबत्रक रूप से िागू नहीीं ककया जा सकता कक केवि 

इस आिार पर िींडािेश के ववरुद्ि याचिका स्वीकार कर िी जाए कक पूवणवती याचिका में इस 

न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा के भीतर अनुशासनात्मक कायणवाही पूणण नहीीं की गई। 

वास्तव में, न्यायािय अथवा न्यायाचिकरण को ऐसे प्रश्नों पर वविार करत ेसमय उन पररजस्थनतयों 

की भी जाींि करनी होगी जजनके कारण अनुशासनात्मक कायणवाही न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय 

के भीतर पूणण नहीीं हो सकी, साथ ही आरोपों की गींभीरता पर भी वविार करना होगा, ताकक यह 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

ननिाणररत ककया जा सके कक न्यायािय द्वारा स्वप्रेरणा से समय-सीमा बढाने की शजक्त का प्रयोग 

ककया जाना िादहए अथवा नहीीं। 

20. तथावप, तथ्य यह है कक वतणमान ररट याचिका में अमभर्ेक प्रभाकर अवस्र्ी (उपयुथक्त) 

में पूणण पीठ द्वारा प्रनतपादित ववचि िागू नहीीं होती, क्योंकक जैसा कक हम ऊपर अलभननिाणररत कर 

िुके हैं, ररट याचिका सींख्या 21920 (एसएस) वषण 2021 में दिनाींककत 29.09.2021 को ननणणय 

एवीं आिेश पाररत करते समय इस न्यायािय द्वारा ननिाणररत समय-सीमा केवि ननिींबन आिेश 

के जारी रहने के सींिभण में थी, न कक न्यायािय द्वारा ननिाणररत िो माह की अवचि समाप्त होने 

के पश्िात अनुशासनात्मक कायणवाही को जारी रखने के सींबींि में। 

21. माननीय उच्ितम न्यायािय द्वारा शरवन कुमार (उपयुथक्त) में दिए गए ननणणय का 

भी उल्िेख करना उचित होगा, जजसमें पैरा 31 से 37 में माननीय उच्ितम न्यायािय न े

ननम्नलिणखत दटप्पणी की है : 

31. यह कहन ेकी आवश्यकता नहीीं है कक इस मामिे में न्यायाचिकरण द्वारा िो माह की 

अवचि ननिाणररत करने का उद्िेश्य केवि शीघ्र कायणवाही सुननजश्ित करना था, क्योंकक मामिा वषण 

2010 में पुनववणिार हेतु वापस भेजा गया था, जबकक अनुशासनात्मक कायणवाही दिनाींककत 

09.01.2005 की घटना से सींबींचित थी। तथावप, उक्त िो माह की अवचि ने ककसी वैिाननक 

अननवायणता के समान कोई िजाण प्राप्त नहीीं ककया था, जजससे उसकी समाजप्त के साथ 

अनुशासनात्मक कायणवाही स्वतः समाप्त हो जाती। यह स्थावपत ववचि है कक यदि कोई 

न्यायननणाणयक प्राचिकारी अपनी िेत्राचिकार का प्रयोग करते हुए ककसी कायण को करने के लिए 

समय-सीमा ननिाणररत कर सकता है, तो इसके ववपरीत ककसी ववलशष्ट वैिाननक प्राविान के अभाव 

में, उसी िेत्राचिकार में प्रारींभ में ननिाणररत समय-सीमा को बढाने की शजक्त भी अींतननणदहत होती 

है। ऐसे सशतण आिेशों को इस न्यायािय द्वारा ननयलमत रूप स े“इन टेररोरेम” के रूप में माना 

गया है, ताकक ककसी वािी की वविींबकारी रणनीनत पर रोक िगाई जा सके अथवा न्यायननणाणयक 

प्राचिकारी की लशचथिता से बिा जा सके; ककीं तु न्यायािय इस आिार पर समय बढाने की शजक्त 

से ववहीन नहीीं हो जाता कक उसने पूवण िरण में समय-सीमा को अननवायण रूप से ननिाणररत ककया 

था। महींत राम िास बनाम गींगा िास, (1961) 3 एससीआर 763 के मामिे में इस न्यायािय ने 

न्यायािय द्वारा ननिाणररत न्यायािय शुल्क की कमी को जमा करने की अवचि से सींबींचित अननवायण 

आिेश पर वविार ककया था, जजसमें समय-ववस्तार हेतु आवेिन ननिाणररत अवचि समाप्त होने के 
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पश्िात सुनवाई के लिए आया था और आवेिन अस्वीकार कर दिया गया था। इस न्यायािय ने 

ननम्नलिणखत रूप से जस्थनत स्पष्ट की थी : 

“5… ऐसे आिेश मेि और फारलसयों के कानून के समान नहीीं होते। ऐस ेमामिे ज्ञात हैं 

जजनमें न्यायाियों ने ऐसी जस्थनत से ननपटने के लिए अपनी कायणप्रणािी को अनुकूलित ककया है 

और अींनतम आिेश पाररत हो जाने के बावजूि भी वाि या कायणवाही को पुनस्थाणवपत ककया है।” 

32. हम इसे कुछ और स्पटट करते हैं। जब न्यायालय/न्यायाचधकरि द्वारा ककसी ववशेर् 

कायथ को ककसी र्नधाथररत अवचध के भीतर करने के मलए सशतथ आदेश पाररत ककया जाता है, ककंतु 

आदेश में डिफॉल्ट/अनुपालन न ककए जान ेके पररिाम के संबंध में कुछ नहीं कहा जाता, तो समय 

र्नधाथररत करने वाला न्यायालय/न्यायाचधकरि स्पटटतः उस समय को बढान ेकी शजक्त अपने पास 

रखता है। इसके पररिामस्वरूप, अपीलीय न्यायालय/न्यायाचधकरि अर्वा कोई उच्चतर मंच भी, 

आवश्यकता होने पर, ऐस ेसमय को बढाने की शजक्त रखता है। ककसी भी जस्र्र्त में यह नहीं कहा 

जा सकता कक र्नधाथररत समय-सीमा समाप्त होते ही कायथवाही समाप्त हो जाएगी। 

(जोर हमारे द्वारा दिया गया है।) 

33. वतणमान मामिे में भी समय-ववस्तार के आवेिन को केवि इस तकनीकी आिार पर 

खाररज ककया गया कक रेिवे बोडण के ननिेश न्यायाचिकरण के समि प्रस्तुत नहीीं ककए गए थे; 

इससे मूि रूप से ननिाणररत समय-सीमा को ऐसा अननवायण एवीं कठोर स्वरूप प्राप्त नहीीं हुआ था 

कक उसके समाप्त होते ही कायणवाही समाप्त हो जाए। 

34. उच्ि न्यायािय ने कायणवाही को समाप्त एवीं शून्य मानते समय इस मूिभूत लसद्िाींत 

की उपेिा की कक ऐसी समय-सीमा का ननिाणरण केवि एक प्रकरयात्मक ववषय था, जजसका उद्िेश्य 

कायणवाही को शीघ्र पूणण करने की अपेिा रखना था। िो माह की उक्त अवचि ने ऐसा कोई अननवायण 

वैिाननक स्वरूप प्राप्त नहीीं ककया था कक उसकी समाजप्त के साथ सींपूणण अनुशासनात्मक कायणवाही 

शून्य हो जाए। 

(जोर हमारे द्वारा दिया गया है।) 

35. इसके अनतररक्त, जब दिनाींककत 03.09.2010 के आिेश में अनुपािन न करने का 

कोई पररणाम ननिाणररत नहीीं ककया गया था, तब उसमें उजल्िणखत अवचि केवि अपेिा थी, 

अननवायणता नहीीं। हम यह भी दटप्पणी कर सकते हैं कक बहुत स ेअवसरों पर ऐसी समय-सीमा 

ननिाणररत करने से न्याय के उद्िेश्य की पूनतण होने के बजाय अचिक जदटिताएीं और हानन उत्पन्न 

होती हैं। ऐसी अवचि का ननिाणरण केवि तभी उचित हो सकता है जब उसके लिए सशक्त एवीं 
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बाध्यकारी कारण हों; और यदि ऐसी अवचि ननिाणररत की भी जाती है, तो न केवि उसके ननिाणरण 

के कारण, बजल्क अनुपािन न करने के पररणाम भी स्पष्ट रूप से ननिाणररत ककए जाने िादहए, 

यदि ककसी वैि कारण से उक्त अवचि का उल्िींघन प्रनतकूि पररणाम उत्पन्न करने वािा माना 

जाना हो। 

36. उपयुणक्त वववेिना का सार यह है कक न्यायाचिकरण के दिनाींककत 03.09.2010 के 

आिेश में उजल्िणखत अपेक्षित समय-सीमा के बीत जाने मात्र से सींबींचित कायणवाही न तो समाप्त 

हुई और न ही उसे शून्य माना जा सकता था। 

(जोर हमारे द्वारा दिया गया है।) 

 

न्यायाचिकरण द्वारा 21.06.2013 को पाररत उचित और सही आिेश में हाईन्यायािय के 

िखि िेने का कोई कारण या औचित्य नहीीं था; इस आिेश को ज़रूरी ननिेशों के साथ बहाि ककया 

जाना िादहए। 

37. ननष्कषण पर पहुींिने से पूवण यह कहना भी आवश्यक है कक उच्ि न्यायािय ने दिनाींककत 

17.02.2011 का आिेश पाररत करने वािे अनुशासननक प्राचिकारी के ववरुद्ि अनावश्यक प्रनतकूि 

दटप्पणणयाीं की थीीं। जैसा कक उल्िेख ककया गया है, उच्ि न्यायािय की नाराजगी स्वयीं इस गित 

आिार पर आिाररत थी कक कायणवाही शून्य हो गई थी और समय-सीमा समाप्त होने के पश्िात 

अनुशासननक प्राचिकारी को उस पर वविार करने का कोई अचिकार नहीीं था। हमारा स्पष्ट मत है 

कक यदि उच्ि न्यायािय इस आिार पर भी आगे बढता कक कायणवाही जारी नहीीं रहनी िादहए थी, 

तब भी अनुशासननक प्राचिकारी के न्यानयक प्रकरया के प्रनत अनािरपूणण होने की दटप्पणी करने का 

कोई औचित्य नहीीं था। ककसी भी जस्थनत में, जब वववादित आिेश अनुमोदित नहीीं ककया जा रहा 

है, तब ऐसी दटप्पणणयाीं/प्रनतकूि दटप्पणणयाीं भी ननरस्त मानी जाएींगी। 

22. अब जाींि में प्रकरयात्मक तु्रदटयों के सींबींि में न्यायाचिकरण द्वारा िजण ककए गए 

ननष्कषण से सींबींचित द्ववतीय प्रश्न पर आते हुए, हमारा मत है कक इस सींबींि में ववचि माननीय 

उच्ितम न्यायािय के अनेक ननणणयों द्वारा भिी-भाींनत स्थावपत है। 

23. माननीय उच्ितम न्यायािय ने चेयरमैन, लाइफ इंश्योरेंस कॉरपोरेशन ऑफ इंडिया एव ं

अन्य बनाम ए. ममसलामणि, (2013) 6 एससीसी 530 में यह अलभननिाणररत ककया कक जब कोई 

न्यायािय अथवा न्यायाचिकरण ककसी अनुशासनात्मक कायणवाही में अचिरोवपत िींडािेश को तकनीकी 

आिारों पर ननरस्त करता है, तो ऐसी जस्थनत में न्यायािय अथवा न्यायाचिकरण को अनुशासननक 
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प्राचिकारी को उस िरण से पुनः कायणवाही पूणण करने का अवसर प्रिान करना िादहए, जजस िरण 

पर अनुशासनात्मक कायणवाही िवूषत हुई थी। उक्त ननणणय के पैरा 15 से 19 ननम्नवत ्हैं : 

15. पिकारों के ववद्वान अचिवक्ताओीं द्वारा उठाए गए प्रश्नों के आिोक में हमारे वविाराथण 

ननम्नलिणखत प्रश्न उत्पन्न होते हैं : 

15.1. जब कोई न्यायािय/न्यायाचिकरण ककसी अनुशासनात्मक कायणवाही में अचिरोवपत 

िींडािेश को तकनीकी आिारों, अथाणत वैिाननक प्राविानों का पािन न ककए जाने अथवा प्राकृनतक 

न्याय के लसद्िाींतों के उल्िींघन के आिार पर ननरस्त करता है, तो क्या उच्ितर न्यायािय को 

अनुशासननक प्राचिकारी को उस बबींि ुसे कायणवाही पुनः प्रारींभ कर उसे पूणण करने का अवसर िेना 

िादहए, जहाीं से अनुशासनात्मक कायणवाही िवूषत हुई थी? 

15.2. यदि प्रथम प्रश्न का उत्तर यह है कक ऐसा नया अवसर दिया जाना िादहए, तो क्या 

अनुशासनात्मक कायणवाही प्रारींभ करने अथवा उसे पूणण करने में हुए वविींब के आिार पर ऐसा 

अवसर िेने से इनकार ककया जा सकता है? 

16. यह स्थावपत ववचिक लसद्िाींत है कक जब न्यायािय इस आिार पर िींडािेश को ननरस्त 

करता है कक जाींि ववचिवत ्सींिालित नहीीं की गई थी, तो न्यायािय कमणिारी को पुनःस्थावपत 

नहीीं कर सकता। उसे सींबींचित प्रकरण को अनुशासननक प्राचिकारी के पास वापस भेजना होगा 

ताकक वह उस बबींि ुसे जाींि सींिालित करे, जहाीं कायणवाही िवूषत हुई थी, और उसे पूणण करे। 

(ईसीआईएि बनाम बी. करुणाकर [(1993) 4 एससीसी 727 : 1993 एससीसी एि एींड एस 1184 

: (1993) 25 एटीसी 704 : एआईआर 1994 एससी 1074], दहरणमयी भट्टािायण बनाम एस.एम. 

स्कूि फॉर गल्सण [(2002) 10 एससीसी 293 : 2003 एससीसी एि एींड एस 1033], उत्तर प्रिेश 

राज्य जस्पननींग कीं पनी लिलमटेड बनाम आर एस पाींडे [(2005) 8 एससीसी 264 : 2006 एससीसी 

एि एींड एस 78] और यूननयन ऑफ़ इींडडया बनाम वाई एस सािु [(2008) 12 एससीसी 30 : 

(2009) 1 एससीसी एि एींड एस 126] िेखें।) 

17. यहाीं सजम्मलित िसूरा प्रश्न भी अब कोई अननणीत प्रश्न नहीीं है। अनुशासननक 

प्राचिकारी को उस बबींि ुसे जाींि पुनः पूणण करने का अवसर दिया जाना िादहए अथवा नहीीं, यह 

आरोवपत कमणिारी द्वारा ककए गए किािार की गींभीरता पर ननभणर करता है। अतः न्यायािय को 

कमणिारी के ववरुद्ि िगाए गए किािार की प्रकृनत एवीं गींभीरता की जाींि करनी िादहए। इसी 
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कारण न्यायािय/न्यायाचिकरण को कायणवाही पूणण होने से पूवण केवि उपयुणक्त आिारों पर आरोप-

पत्र एवीं सींबींचित अनुशासनात्मक कायणवाही को ननरस्त करने की शजक्त नहीीं है। 

18. न्यायािय/न्यायाचिकरण को सामान्यतः अनुशासनात्मक जाींि को केवि 

अनुशासनात्मक कायणवाही प्रारींभ करने में हुए वविींब के आिार पर ननरस्त नहीीं करना िादहए, 

क्योंकक ऐसी शजक्त न्यानयक पुनववणिोकन की सीमाओीं से परे है। यदि न्यायािय/न्यायाचिकरण 

ऐसी शजक्त का प्रयोग करता है, तो वह प्रारींलभक स्तर पर ही अपन ेन्यानयक पुनववणिोकन के 

अचिकार से अचिक का प्रयोग करता है। अतः अनुशासनात्मक कायणवाही के िौरान जारी आरोप-

पत्र अथवा कारण बताओ नोदटस को सामान्यतः न्यायािय द्वारा ननरस्त नहीीं ककया जा सकता। 

यही लसद्िाींत अनुशासनात्मक कायणवाही के ननष्कषण में हुए वविींब पर भी िागू होता है। सींबींचित 

मामिे के तथ्यों एवीं पररजस्थनतयों की जाींि करते समय िगाए गए आरोपों की गींभीरता/पररमाण 

को ध्यान में रखा जाना िादहए। मूि बात यह है कक न्यायािय को सभी प्रासींचगक तथ्यों पर 

वविार कर उनका सींतुिन एवीं मूल्याींकन करना िादहए, ताकक यह ननिाणररत ककया जा सके कक 

क्या वास्तव में स्वच्छ एवीं ईमानिार प्रशासन के दहत में अनुशासनात्मक कायणवाही को केवि 

उसके ननष्कषण में हुए वविींब के आिार पर समाप्त ककया जाना िादहए। (िेखें: उत्तर प्रिेश राज्य 

बनाम ब्रह्म ित्त शमाण [(1987) 2 एससीसी 179 : (1987) 3 एटीसी 319 : एआईआर 1987 

एससी 943], मध्य प्रिेश राज्य बनाम बानी लसींह [1990 एसयूपीपी एससीसी 738 : 1991 

एससीसी एि एडीं एस 638 : (1991) 16 एटीसी 514 : एआईआर 1990 एससी 1308], भारत 

सींघ बनाम अशोक काकर [1995 एसयूपीपी (1) एससीसी 180 : 1995 एससीसी एि एडीं एस 

374 : (1995) 29 एटीसी 145], ननषेि और आबकारी ववभाग बनाम एि. श्रीननवासन [(1996) 

3 एससीसी 157 : 1996 एससीसी एि एडीं एस 686 : (1996) 33 एटीसी 745], आींध्र प्रिेश 

राज्य बनाम एन. रािाककशन [(1998) 4 एससीसी 154 : 1998 एससीसी एि एडीं एस 1044 : 

एआईआर 1998 एससी 1833], एम.वी. बबजिानी बनाम भारत सींघ [(2006) 5 एससीसी 88 : 

2006 एससीसी एि एडीं एस 919 : एआईआर 2006 एससी 3475], भारत सींघ बनाम कुननसेट्टी 

सत्यनारायण [(2006) 12 एससीसी 28 : (2007) 2 एससीसी एि एडीं एस 304] और रिा 

मींत्रािय बनाम प्रभाष िींर लमिाण [(2012) 11 एससीसी 565 : (2013) 1 एससीसी एि एडीं एस 

121 : एआईआर 2012 एससी 2250] ।) 

19. “वविार करना” शब्ि अत्यींत महत्वपूणण है। इसका शब्िकोशीय अथण है—“वविार करना”, 

“ककसी रूप में स्वीकार करना” अथवा “मानना”। अतः इसका स्पष्ट तात्पयण यह है कक सींबींचित 
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ववषय पर सकरय रूप से मनन एवीं वविार ककया जाना िादहए। िसूरे शब्िों में, “वविार करना” 

शब्ि ककसी मामिे के सभी प्रासींचगक पहिुओीं पर वविार ककए जाने की अपेिा करता है। अतः 

वैिाननक प्राचिकारी द्वारा राय का ननमाणण अलभिेख पर उपिब्ि सामग्री के सींिभण में गहन एवीं 

सकरय मजस्तष्क-प्रयोग को प्रनतबबींबबत करना िादहए। प्राचिकारी के आिेश से स्वयीं ऐसा मजस्तष्क-

प्रयोग स्पष्ट होना िादहए। अपीिीय प्राचिकारी केवि अनुशासननक प्राचिकारी द्वारा प्रयुक्त भाषा 

को अपनाकर उसके आिेश की पुजष्ट नहीीं कर सकता। (इींडडयन ऑयि कॉपोरेशन लिलमटेड बनाम 

सींतोष कुमार [(2006) 11 एससीसी 147 : (2007) 1 एससीसी एि एडीं एस 388] और लभखुभाई 

ववठ्ठिभाई पटेि बनाम गुजरात राज्य [(2008) 4 एससीसी 144 : एआईआर 2008 एससी 

1771] िेखें।) 

24. इस स्तर पर यह जाींिना भी उचित होगा कक अनुशासनात्मक कायणवाही ककस प्रकार 

सींिालित की गई, ताकक यह ननिाणररत ककया जा सके कक कायणवाही के ककसी िरण पर कोई 

प्रकरयात्मक तु्रदट हुई थी अथवा नहीीं। अलभिेख से स्पष्ट होता है कक दिनाींक 29.06.2021 के तीन 

आरोपों वािे आरोप-पत्र की तामीि प्रत्यथी पर दिनाींक 05.07.2021 को की गई। प्रत्यथी को 

दिनाींक 20.07.2021 तक जाींि अचिकारी के समि आरोपों के सींबींि में साक्ष्य सदहत अपना 

प्रत्युत्तर प्रस्तुत करना था। दिनाींक 19.07.2021 को प्रत्यथी जाींि अचिकारी के समि उपजस्थत 

हुआ और उसने 19 पषृ्ठों में अपना लिणखत प्रत्यतु्तर, अपन ेपि के समथणन में िस्तावेजी साक्ष्य 

सदहत, प्रस्ततु ककया। उसी दिन अथाणत दिनाींक 19.07.2021 को व्यजक्तगत सुनवाई हेतु अगिी 

नतचथ 23.07.2021 ननयत की गई। दिनाींक 23.07.2021 को व्यजक्तगत सुनवाई के िौरान प्रत्यथी 

ने आरोप सींख्या 1 एवीं 2 के सींबींि में कहा कक उसके लिणखत प्रत्युत्तर में जो कुछ कहा जा िुका 

है, उसके अनतररक्त उसे कुछ और प्रस्तुत नहीीं करना है और वह कोई अनतररक्त साक्ष्य प्रस्तुत 

अथवा पेश नहीीं करना िाहता। उसने यह भी कहा कक वह ककसी व्यजक्त से जजरह नहीीं करना 

िाहता। 

25. आरोप सींख्या 3 के सींबींि में प्रत्यथी ने प्रस्तुत ककया कक अपने लिणखत प्रत्युत्तर के 

अनतररक्त उसका यह कहना है कक वाहन की गिती सुननजश्ित करने के पश्िात उसने प्रवतणन 

मैनुअि के प्राविानों के अनुसार आिे घींटे के भीतर इींटरसेप्शन जारी कर दिया था और वह अगिी 

सुनवाई की नतचथ पर मनैुअि की प्रमाणणत प्रनत प्रस्तुत करेगा। उसने आगे कहा कक आरोप सींख्या 

3 के सींबींि में उसे और कुछ नहीीं कहना है और वह कोई अन्य साक्ष्य प्रस्तुत नहीीं करना िाहता। 

उसने आरोप सींख्या 2 के सींबींि में सी.डी. एवीं पेन ड्राइव की प्रनत उपिब्ि कराने का भी अनुरोि 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

ककया। इसके पश्िात व्यजक्तगत सुनवाई हेतु अगिी नतचथ 02.08.2021 ननिाणररत की गई और 

जाींि अचिकारी द्वारा अपर आयुक्त, ग्रेड-II, वाणणजज्यक कर, कानपुर जोन-I, कानपुर को पत्र 

लिखकर प्रत्यथी को सी.डी. एवीं पेन ड्राइव की प्रनत उपिब्ि कराने का अनुरोि ककया गया तथा 

उक्त पत्र की एक प्रनत प्रत्यथी को भी सौंप िी गई। 

26. अगिी व्यजक्तगत सुनवाई की नतचथ अथाणत 02.08.2021 को प्रत्यथी ने आरोप सींख्या 

3 के सींबींि में एक पषृ्ठ का अनतररक्त लिणखत प्रत्युत्तर प्रस्तुत ककया और सिि िस्ता से सींबींचित 

मैनुअि के पषृ्ठ सींख्या 40 की छायाप्रनत भी प्रस्तुत की। उस दिन उसने पुनः कहा कक वह आरोपों 

के सींबींि में ककसी व्यजक्त से जजरह नहीीं करना िाहता और न ही कोई अन्य साक्ष्य प्रस्तुत करना 

िाहता है। उसने आगे कहा कक उसने उत्तर प्रिेश सरकारी सेवक आिरण ननयमाविी के ककसी 

ननयम का उल्िींघन नहीीं ककया है और न ही उसने जानबूझकर कोई िापरवाही की है तथा उसने 

सिैव अत्यींत समपणण के साथ अपने कतणव्यों का ननवणहन ककया है। 

27. इसके पश्िात जाींि अचिकारी ने जाींि कायणवाही पूणण की और दिनाींककत 28.09.2021 

की जाींि ररपोटण अनुशासननक प्राचिकारी को प्रस्तुत की। अनुशासननक प्राचिकारी ने प्रत्यथी को 

जाींि ररपोटण की प्रनत सदहत दिनाींक 29.10.2021 को कारण बताओ नोदटस जारी ककया। प्रत्यथी 

ने तत्पश्िात दिनाींक 18.11.2021 के पत्र द्वारा कारण बताओ नोदटस का अपना प्रत्युत्तर प्रस्ततु 

ककया। अनुशासननक प्राचिकारी ने प्रस्ताववत िींड के सींबींि में उत्तर प्रिेश िोक सेवा आयोग से 

अनुमोिन प्राप्त करने के पश्िात दिनाींक 30.05.2022 को िींडािेश पाररत ककया। 

28. दिनाींककत 30.05.2022 के िींडािेश के मात्र अविोकन से स्पष्ट होता है कक अनुशासननक 

प्राचिकारी ने आरोपों के सींबींि में जाींि ररपोटण के अींशों को पुनरुत्पादित ककया और जाींि अचिकारी 

द्वारा िजण ननष्कषों के आिोक में िींडािेश पाररत कर दिया। िींडािेश में प्रत्यथी द्वारा प्रस्तुत 

दिनाींक 18.11.2021 के कारण बताओ नोदटस के प्रत्युत्तर का कहीीं कोई उल्िेख नहीीं है। दिनाींक 

29.10.2021 के कारण बताओ नोदटस के प्रत्युत्तर में दिनाींककत 18.11.2021 को प्रस्तुत प्रत्यतु्तर 

पर िींडािेश पाररत करने से पूवण अनुशासननक प्राचिकारी द्वारा बबल्कुि भी वविार नहीीं ककया गया। 

अतः उक्त कारण से दिनाींककत 30.05.2022 का िींडािेश कायम नहीीं रखा जा सकता। 

29. उपयुणक्त वववेिना का ननष्कषण यह है कक दिनाींककत 30.05.2022 का िींडािेश इस 

कारण कायम नहीीं रखा जा सकता कक कारण बताओ नोदटस के प्रत्युत्तर में प्रत्यथी द्वारा दिनाींक 

18.11.2021 को प्रस्तुत प्रत्युत्तर पर बबल्कुि भी वविार नहीीं ककया गया और इस कारण यह कहा 



 

अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया जा सकता है। सभी कानूनी 
और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय. का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।  

जा सकता है कक दिनाींककत 30.05.2022 को िींडािेश पाररत ककए जाने के िरण पर अनुशासनात्मक 

कायणवाही िवूषत हो गई थी। साथ ही, हम यह अलभननिाणररत करते हैं कक न्यायाचिकरण द्वारा 

दिया गया यह तकण  कक ररट न्यायािय द्वारा दिनाींककत 29.09.2021 को पाररत ननणणय एवीं आिेश 

में सिम प्राचिकारी को अनुशासनात्मक कायणवाही िो माह के भीतर पूणण करने का ननिेश दिए 

जाने के कारण उसके पश्िात अनुशासनात्मक कायणवाही जारी नहीीं रखी जा सकती थी, ववचिसम्मत 

नहीीं है, जैसा कक हम उपयुणक्त आरोप सींख्या 1 का ननणणय करते समय पहिे ही अलभननिाणररत 

कर िुके हैं। 

30. उपयुणक्त वववेिना के दृजष्टगत ररट याचिका आींलशक रूप से स्वीकार की जाती है और 

राज्य िोक सेवा न्यायाचिकरण, िखनऊ द्वारा िावा याचिका सींख्या 1708 वषण 2022, “अींशुि 

जगन्नाथ बनाम उत्तर प्रिेश राज्य एवीं अन्य”, में दिनाींककत 18.04.2023 को पाररत ननणणय एवीं 

आिेश को इस सीमा तक सींशोचित ककया जाता है कक अनुशासननक प्राचिकारी को यह स्वतींत्रता 

प्रिान की जाती है कक वह दिनाींककत 29.10.2021 को जारी कारण बताओ नोदटस के प्रत्युत्तर में 

प्रत्यथी द्वारा दिनाींककत 18.11.2021 को प्रस्तुत प्रत्युत्तर पर वविार करने के पश्िात नया िींडािेश 

पाररत करे। उपयुणक्त कायणवाही आज से तीन माह की अवचि के भीतर पूणण की जाएगी। 

31. वाि व्यय के सींबींि में कोई आिेश नहीीं है। 

10 माचथ, 2026 

महेश 

(न्यायमूर्त थ अममताभ कुमार राय) (न्यायमूर्त थ श्रीमती संगीता चंद्रा) 

 

 

 


