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न्यायालय संख्या - 93 

माननीय न्यायमूर्त ि श्रीमती वानी रंजन अग्रवाल 

1. यह अपील अपर सत्र न्यायािीश, जजला-बरेली द्वारा सत्र परीक्षण संख्या 763 वर्ष 2003 

में पाररत ननणषय और आदेश ददनांक 05.10.2005 के ववरुद्ि दाखिल की गई है, जो मुकदमा 

अपराि संख्या 157 वर्ष 2001, र्थाना-क्योलड़िया, जजला-बरेली से उत्पन्न है, जजसके द्वारा 

अपीलकताष को भारतीय दंड संदहता की िारा 324 के अंतगषत दोर्मसद्ि ककया गया है। 

2. अपीलकताष की ओर से कोई उपजस्र्थत नहीं हुआ। हालांकक, ववपक्षी के ववद्वान अधिवक्ता 

श्री राम राज ममश्रा उपजस्र्थत हैं। 
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3. संक्षेप में अमभयोजन का मामला यह है कक 14.11.2001 को शाम लगभग 5.30 बज,े 

ददवाली के अवसर पर, पररवादी का पुत्र तेज बहादरु अपने घर के बाहर दीये जला रहा र्था, 

जबकक पररवादी पास में बैठा र्था। अमभयुक्त व्यजक्त अर्थाषत ्राम स्वरूप, लाल,ू बालक राम और 

राम चंद्र, पररवादी के द्वार पर पहंुचे। राम स्वरूप आग्नेयास्त्र से लैस र्था। अमभयुक्त व्यजक्तयों 

ने पररवादी के पुत्र को घेर मलया और उस पर हमला ककया, राम स्वरूप न ेमतृ्यु काररत करन े

के आशय से उसके पैर पर गोली चलाई, जजससे उसे गंभीर चोटें आईं। 

4. प्रर्थम सूचना ररपोटष अगले ददन, 15.11.2001 को दजष की गई और वववेचना शुरू की गई। 

चोटों का धचककत्सकीय परीक्षण ककया गया और एक्स-रे भी ककया गया, जजसके पश्चात एक 

पूरक ररपोटष प्रस्तुत की गई। वववेचना पूरी होने पर आरोप-पत्र दाखिल ककया गया। 

5. अमभयोजन पक्ष ने कुल 5 गवाहों का परीक्षण ककया है। अमभयोजन गवाह-1 पररवादी राम 

चंद्र, अमभयोजन गवाह-2 घायल तेज बहादरु, अमभयोजन गवाह-3 चश्मदीद गवाह िनीराम, 

अमभयोजन गवाह-4 डॉ. ववनय कुमार जायसवाल और अमभयोजन गवाह-5 उप-ननरीक्षक सूरज 

मसहं चौहान। 

6. अमभयोजन गवाह-1 सूचनाकताष राम चंद्र ने अमभयोजन के मामले का समर्थषन ककया और 

मंतव्य को पूवष दशु्मनी बताया। अमभयोजन गवाह-2 घायल गवाह तेज बहादरु और अमभयोजन 

गवाह-3 िनीराम ने भी घटना का समर्थषन ककया और ववशेर् रूप से कहा कक अमभयुक्त राम 

स्वरूप ने पीड़ित के पैर पर गोली चलाई। अमभयोजन गवाह-4 डॉ. ववनय कुमार जायसवाल ने 

घुटने के नीचे आग्नेयास्त्र की चोट के अनुरूप प्रवेश और ननकास घाव के संबंि में धचककत्सा 

ररपोटष साबबत की। एक्स-रे परीक्षण में ककसी फै्रक्चर का पता नहीं चला। 
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7. बचाव पक्ष ने घटना से इनकार ककया और यह सुझाव ददया कक चोटें पटािों के कारण आई 

होंगी। हालांकक, ववचारण न्यायालय ने इस तकष  को यह दटप्पणी करते हुए िाररज कर ददया 

कक प्रवेश और ननकास घाव की प्रकृनत वाली चोट रॉकेट या चरिी जैसे पटािों के कारण नहीं 

आ सकती र्थी। 

8. हालांकक, ववचारण न्यायालय ने यह िाररत ककया कक चंूकक चोट शरीर के महत्वपूणष अंग 

पर नहीं र्थी और डॉक्टर की ऐसी कोई राय नही ं है कक चोटें जीवन के मलए ितरनाक हैं, 

इसमलए भारतीय दंड संदहता की िारा 307 के अंतगषत अपराि स्र्थावपत नहीं होता है। भारतीय 

दंड संदहता की िारा 307 के अंतगषत अपराि नहीं बनता है। किर भी, इस बात पर ववचार 

करते हुए कक चोट एक ितरनाक हधर्थयार से पहंुचाई गई र्थी, अमभयुक्तों को भारतीय दंड 

संदहता की िारा 324 के अंतगषत अपराि के मलए दोर्मसद्ि ककया गया। 

9. अपीलकताष राम स्वरूप के ववद्वान अधिवक्ता ने तकनीकी आिार पर दोर्मसद्धि पर प्रहार 

ककया कक घटनास्र्थल से कोई छरे या कारतूस बरामद नहीं हुए, कधर्थत हधर्थयार को िोरेंमसक 

परीक्षण के मलए नहीं भेजा गया और घायल के कप़िे कब्जे में नहीं मलए गए। 

10. राज्य के मलए ववद्वान अपर शासकीय अधिवक्ता न ेदोर्मसद्धि और दंडादेश के ननणषय 

का समर्थषन ककया। 

11. पक्षकारों के ववद्वान अधिवक्ताओं को सुना और अमभलेि का पररशीलन ककया। यह 

न्यायालय पाता है कक धचककत्सा साक्ष्य द्वारा ववधिवत संपुष्ट घायल गवाह की चश्मदीद गवाही 

अमभयोजन के मामले को स्पष्ट रूप से स्र्थावपत करती है। 

12. यह सुस्र्थावपत है कक चश्मदीद साक्ष्य का साजक्ष्यक मूल्य अधिक होता है और वववेचना में 

मामूली कममयां तर्था कुछ बरामदधगयों का न होना आवश्यक रूप से अमभयोजन के मामले को 
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नष्ट नहीं करता है। जब चश्मदीद साक्ष्य अन्यर्था ववश्वसनीय पाया जाता है, तो वववेचना में 

मामूली ववसंगनतयों या तकनीकी कममयों के कारण इसे िाररज नहीं ककया जा सकता है। यह 

ववधि का स्र्थावपत मसद्िांत है कक दोर्पूणष वववेचना अपने आप में दोर्मुजक्त का आिार नहीं 

है, जब अन्यर्था ववश्वसनीय साक्ष्य अमभलेि पर उपलब्ि हो। 

13. वतषमान मामले में, डॉक्टर अमभयोजन गवाह-4 डॉ. ववनय कुमार जायसवाल द्वारा साबबत 

प्रवेश और ननकास घाव की उपजस्र्थनत स्पष्ट रूप से स्र्थावपत करती है कक चोट आग्नेयास्त्र के 

कारण लगी र्थी। पटािों से चोट लगने के बचाव पक्ष के मसद्िांत को ववचारण न्यायालय द्वारा 

उधचत रूप से िाररज कर ददया गया है। 

14. यह न्यायालय अपीलकताष को भारतीय दंड संदहता की िारा 324 के अंतगषत दोर्ी ठहरान े

में ववचारण न्यायालय द्वारा दजष ककए गए ननष्कर्ों में कोई अवैिता या ववकृनत नहीं पाता है। 

ववचारण न्यायालय द्वारा दजष की गई दोर्मसद्धि बरकरार रिे जाने योग्य है। 

15. हालांकक, इस बात पर ववचार करते हुए कक घटना वर्ष 2001 की है, अपीलकताष ने एक 

लंबी अवधि तक आपराधिक कायषवादहयों की कदठन प्रकिया का सामना ककया है और अमभलेि 

पर ऐसा कुछ भी नहीं है जो ककसी आपराधिक पूवषवतृ्त को इंधगत करता हो। अपीलकताष को 

किर से जेल भेजने से कोई सार्थषक उद्देश्य पूरा नहीं होगा। मामले के तथ्यों और पररजस्र्थनतयों 

पर ववचार करते हुए, यह न्यायालय दंडादेश को संशोधित करना उधचत समझता है। 

16. अमभलेि के पररशीलन से यह प्रकट होता है कक आक्षेवपत ननणषय पाररत होने के बाद 

अपीलकताष 05.10.2005 से 24.10.2005 तक अर्थाषत ्लगभग 20 ददनों तक जेल में र्था। 

17. भारतीय दंड संदहता की िारा 324 के अंतगषत अपीलकताष की दोर्मसद्धि की पुजष्ट की 

जाती है। ववचारण न्यायालय द्वारा ददए गए दंडादेश को इस सीमा तक संशोधित ककया जाता 
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है कक अपीलकताष को पहले ही भुगती जा चुकी अवधि के कारावास से दंडाददष्ट ककया जाता 

है। इसके अनतररक्त, अपीलकताष 4000/- रुपये का अर्थषदंड अदा करेगा जजसे इस ननणषय की 

प्रमाखणत प्रनत प्राप्त होने की नतधर्थ से दो महीने की अवधि के भीतर ववचारण न्यायालय के 

समक्ष जमा ककया जाना होगा। अर्थषदंड के भुगतान में व्यनतिम होने पर, वह एक महीने की 

अवधि के मलए सादा कारावास भुगतेगा। 

18. दंडादेश के संशोिन की सीमा तक अपील आंमशक रूप से स्वीकार की जाती है। 

19. अनुपालन के मलए इस ननणषय की एक प्रनत ववचारण न्यायालय के अमभलेि के सार्थ 

संबंधित न्यायालय को प्रेवर्त की जाए। 

(न्यायमूर्त ि श्रीमती वानी रंजन अग्रवाल) 

30 माचि, 2026  

पी. पांडेय 


