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इलाहाबाद उच्च न्यायालय 

आपराधिक अपील संख्या  – 2581/2019 

सोहन प्रताप धानुक                                  .....अपीलार्थी(गण) 

बनाम 

उत्तर प्रदेश राज्य                           .....प्रत्यर्थी(गण) 

 

अपीलार्थी(गण) के अधधवक्ता            : अंबरीश कुमार, घन श्याम दास, कमलेश कुमार 

      त्रिपाठी, सोनू मललक 

प्रत्यर्थी(गण) के अधधवक्ता              : शासकीय अधधवक्ता 

और 2 संबंधित वाद 

न्यायालय संख्या - 42 

माननीय न्यायमूर्त ि ससद्िार्ि वमाि 

माननीय न्यायमूर्त ि जय कृष्ण उपाध्याय 

1. ये तीनों अपीलें अपर सि न्यायाधीश/ववशेष न्यायाधीश, (लैंधगक अपराधों से बालकों का संरक्षण 

अधधननयम), न्यायालय संख्या 01, औरैया द्वारा ववशेष सि परीक्षण संख्या 69पी/2016 जो 

मुकदमा अपराध संख्या 214/2016 से उत्पन्न है और सि परीक्षण संख्या 71 वषष 2017 जो 

अपराध संख्या 214 वषष 2016 से उत्पन्न है, में पाररत एक साझा ननणषय और आदेश ददनाकं 

02.3.2019 के ववरुद्ध प्रस्तुत की गई हैं, जजसके द्वारा अपीलकताष सोहन प्रताप धानुक, जजसने 

आपराधधक अपील संख्या 2581 वषष 2019 प्रस्ततु की है, को भारतीय दंड संदहता की धारा 376, 

120-बी/372 और 372/511 तर्था पॉक्सो अधधननयम की धारा 3/4 के अंतगषत दोषलसद्ध ठहराया 

गया और आजीवन कारावास की सजा सुनाई गई; अपीलकताष सतीश, जजसने आपराधधक अपील 

संख्या 3908 वषष 2019 प्रस्तुत की है, को भारतीय दंड संदहता की धारा 120-बी पदठत धारा 372 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

और 372/511 के अंतगषत दोषलसद्ध ठहराया गया और पांच वषष के कठोर कारावास की सजा 

सुनाई गई; तर्था अपीलकताष-नीतू दोहरे, जजसने आपराधधक अपील संख्या 3903 वषष 2019 प्रस्तुत 

की है, को भारतीय दंड संदहता की धारा 120-बी पदठत धारा 372 और 372/511 के अतंगषत 

दोषलसद्ध ठहराया गया और पांच वषष के कठोर कारावास की सजा सुनाई गई। 

2. प्रर्थम सूचना ररपोर्ष में यह आरोप लगाया गया है कक ददनांक 3.9.2016 को, प्रर्थम सूचक की 

पुिी अपने मामा सोहन प्रताप धानुक के सार्थ उसके गांव गई र्थी। एफआईआर के अनुसार, पीड़िता 

को सोहन प्रताप द्वारा छोर्ी बजचचयों को धालमषक भोजन कराने (कन्या खिलाना) के उद्देश्य से 

ले जाया गया र्था। एफआईआर में आगे यह भी कहा गया है कक पीड़िता की आयु 14 वषष र्थी और 

वह अपने मामा सोहन प्रताप के सार्थ सुबह 11.00 बजे गई र्थी। रात 11.00 बजे, प्रर्थम सूचक 

के एक अन्य साले अनुज ने फोन करके बताया कक उसकी पुिी रो रही है और अलभयुक्त सोहन 

प्रताप पीड़िता को हर जगह घुमा रहा है। यह सूचना लमलने पर प्रर्थम सूचक की पत्नी ववधं्यवालसनी 

गई और अपनी पुिी को अपने भाई के घर से ले आई। जब पुिी अपने घर (अर्थाषत अपने माता-

वपता के घर) पहंुच गई, तो प्रर्थम सूचक ने कुछ पूछताछ की और यह पता चला कक उसका छोर्ा 

साला सोहन प्रताप पुिी को अपने गांव इंदापामऊ में सतीश के पास ले गया र्था और सतीश तर्था 

सोहन प्रताप उसके बाद गांव कन्नो में एक नीतू के पास गए रे्थ। पूछताछ के दौरान उसे यह भी 

पता चला कक उन्होंने पुिी को 50,000/- रुपये में बेचने की योजना बनाई र्थी। पूछताछ के दौरान 

उसे यह भी पता चला कक नीतू काले जाद ूका ववशेषज्ञ र्था और उन्होंने पीड़िता का ललवर (यकृत) 

बेचने की भी योजना बनाई र्थी। एफआईआर 6.9.2016 को अर्थाषत घर्ना के 3 ददन बाद दजष की 

गई र्थी और प्रर्थम सूचक ने कहा र्था कक देरी इस तथ्य के कारण हुई कक पीड़िता ने तुरंत पूरी 

कहानी नहीं बताई र्थी। एफआईआर में यह भी कहा गया र्था कक जब सोहन प्रताप पीड़िता को 

3.9.2016 को ले गया र्था तो रात 10.00 बजे उसने पीड़िता के सार्थ बलात्कार का अपराध भी 

ककया र्था। 

3. एफआईआर दजष होने के पश्चात, पीड़िता का बयान 7.9.2016 को दंड प्रकिया संदहता की धारा 

164 के अंतगषत दजष कराया गया र्था। इस प्रकार दजष ककए गए बयान में, उसने कहा र्था कक वह 

14 वषष की ल़िकी है और 9वीं कक्षा में पढ़ रही है। उसके बाद उसने वही कहानी सुनाई जो वपता 

ने एफआईआर में सुनाई र्थी। एकमाि अंतर यह र्था कक एफआईआर के अनुसार 50,000/- रुपये 
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की रालश में बेचे जाने के बजाय, दंड प्रकिया संदहता की धारा 164 के अंतगषत अपने बयान में 

उसने कहा र्था कक उसका मामा उसे 10,000/- रुपये में नीतू को बेचन ेवाला र्था। उसने वास्तव में 

कहा र्था कक यह पैसा उसके मामा को भी ददया गया र्था, यद्यवप उसकी उपजस्र्थनत में नहीं। उसने 

बहुत स्पष्र् रूप से कहा र्था कक उसके मामा सोहन प्रताप ने भी उसके सार्थ बलात्कार का अपराध 

ककया र्था। जजस तरीके से उसने अपराध ककया र्था, उसका वणषन करते हुए उसने कहा र्था कक उसने 

अपने कप़िे उतारे और उसके बाद अपराध ककया। उसने कफर कहा र्था कक वह साइककल से वहां से 

भाग गई और अपने ब़िे मामा के घर चली गई। अपने बयान में ही उसने बताया र्था कक उसने 

अपने मामा अननरुद्ध को पूरी कहानी सुनाई र्थी और उसके बाद ब़िे मामा ने उसके वपता को 

फोन ककया र्था। पीड़िता का बयान दंड प्रकिया संदहता की धारा 161 के अंतगषत भी दजष ककया 

गया र्था। 7.9.2016 को धचककत्सीय परीक्षण ककया गया और उसी ददन इसकी एक ररपोर्ष प्रस्तुत 

की गई। तत्पश्चात वववेचना के समापन पर जब पुललस ने अपनी ररपोर्ष प्रस्तुत की, तो आरोप 

ववरधचत ककए गए। सोहन प्रताप और सतीश के संबंध में, भारतीय दंड संदहता की धारा 372, 

376, 120बी और यौन अपराधों से बचचों का संरक्षण (पॉक्सो) अधधननयम की धारा 3/4 के अंतगषत 

आरोप ववरधचत ककए गए। नीतू दोहरे के संबंध में भारतीय दंड संदहता की धारा 372 और 120बी 

के अंतगषत आरोप ववरधचत ककए गए। जब अलभयकु्तों न ेआरोपों से इनकार ककया, तो ववचारण 

शुरू हुआ। 

4. अलभयोजन पक्ष की ओर से, कुल पांच अलभयोजन गवाह उपजस्र्थत हुए रे्थ। 

5. अलभयोजन गवाह-1 ब्रजलाल पीड़िता का वपता और प्रर्थम सूचक र्था। उसने वही बात कही जो 

उसने एफआईआर में उजललखित की र्थी। प्रनत-परीक्षा में, वह मुख्य-परीक्षण में कही गई अपनी 

बात पर अडडग रहा। हालांकक, 6.2.2017 को, अलभयोजन गवाह-1 ब्रजलाल ने न्यायालय के समक्ष 

कहा र्था कक अलभयुक्त उसे समझौता करने के ललए दबाव डाल रहे रे्थ। इसके बावजूद, प्रनत-परीक्षा 

जारी रही और उसने प्रनत-परीक्षा में उन सभी सवालों के जवाब ददए जो उससे पूछे गए रे्थ। उसन े

उस सुझाव से इनकार ककया जो उसे ददया गया र्था कक उसके और उसके छोरे् साले के बीच पैसे 

के लेन-देन को लेकर कोई वववाद र्था। उसने कहा र्था कक उसके दोनों सालों के सार्थ उसके अचछे 

संबंध रे्थ। 
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6. अलभयोजन गवाह-2 स्वयं पीड़िता है और उसने भी वही बात कही जो उसके वपता ने एफआईआर 

में कही र्थी। अपने मुख्य-परीक्षण में उसने न्यायालय में पूरी कहानी दोहराई। हालांकक, प्रनत-परीक्षा 

में उसने कहा र्था कक उसके वपता द्वारा िरीदी गई ककसी भैंस को लेकर उसके ब़िे मामा और 

छोरे् मामा के बीच कुछ वववाद र्था। उसने बहुत स्पष्र् रूप से कहा र्था कक ब़िे मामा उसके घर 

अक्सर आते रे्थ। हालांकक, अपनी प्रनत-परीक्षा के अंनतम भाग में, उसने कहा र्था कक "यह कहना 

सही है कक सोहन प्रताप ने मेरे सार्थ गलत नहीं ककया र्था"। उसने अपनी प्रनत-परीक्षा में यह भी 

कहा र्था कक जब सोहन प्रताप उसे ले गया और वे नीतू तर्था सतीश से लमले तब वहां कोई और 

मौजूद नहीं र्था। उसने यह भी कहा र्था कक उसने नीतू दोहरे को वास्तव में अपने मामा को कोई 

भुगतान करते हुए नहीं देिा र्था। सतीश की ओर से 30.1.2019 को हुई प्रनत-परीक्षा में, उसन े

कहा र्था कक मजजस्रेर् के समक्ष ददया गया उसका बयान सही र्था। हालांकक, उसने कहा र्था कक 

वह कभी अकेले अपने मामा के पास नहीं गई र्थी। ("मैं अकेले मामा के यहां कभी नहीं गई तर्था 

कोई लेकर नहीं आया. घर्नास्र्थल कहा ंर्था इसकी मुझे जानकारी नहीं है") 

7. अलभयोजन गवाह-3 कांस्रे्बल अनीता देवी र्थीं जजन्होंने न्यायालय में धचक सात्रबत ककया र्था। 

8. अलभयोजन गवाह-4 वववेचना अधधकारी रे्थ और उन्होंने उस तरीके का वणषन ककया जजसमें 

उन्होंने वववेचना की र्थी। 

9. अलभयोजन गवाह-5 डॉ. ममता कुमार र्थीं और उन्होंने 6.9.2016 को प्राप्त ननष्कषों के आधार 

पर न्यायालय में अपना बयान ददया र्था। उन्होंने बहुत स्पष्र् रूप से कहा र्था कक पीड़िता के शरीर 

पर न तो कोई बाहरी और न ही कोई आंतररक चोर् र्थी। उन्होंने यह भी कहा कक पीड़िता के ननजी 

अंगों के आसपास कोई मतृ या जीववत शुिाणु नहीं पाया गया र्था। हालाकंक, उन्होंने कहा र्था कक 

धचककत्सीय परीक्षण के समय पीड़िता की आयु लगभग 14 वषष र्थी। 

10. तत्पश्चात अलभयुक्तों के बयान दंड प्रकिया संदहता की धारा 313 के अंतगषत दजष कराए गए 

जजसमें उन्होंने कोई अपराध करने से इनकार ककया और कहा कक उन्हें गलत कारणों स ेमामले में 

फंसाया गया र्था। 

11. ववचारण के समापन पर जब दोषलसद्धध का ननणषय और आदेश पाररत ककया गया, जजसमें 

अपीलकताष सोहन प्रताप धानुक को धारा 376, 120-बी/372 और 372/511 आई.पी.सी. तर्था 
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पॉक्सो अधधननयम की धारा 3/4 के अंतगषत दोषलसद्ध ककया गया; अपीलकताष सतीश को धारा 

120-बी पदठत धारा 372 और 372/511 आई.पी.सी. के अंतगषत दोषलसद्ध ककया गया और 

अपीलकताष-नीतू दोहरे को धारा 120-बी पदठत धारा 372 और 372/511 आई.पी.सी. के अंतगषत 

दोषलसद्ध ककया गया, तो तीन अलग-अलग आपराधधक अपीलें दायर की गईं जजन पर आज एक 

सार्थ सुनवाई की गई है। 

12. आपराधधक अपील संख्या 2581 वषष 2019 सोहन प्रताप धानुक द्वारा दायर की गई र्थी; 

आपराधधक अपील संख्या 3908 वषष 2019 सतीश द्वारा दायर की गई र्थी और आपराधधक अपील 

संख्या 3903 वषष 2019 नीतू दोहरे उफष  जजतेंद्र लसहं द्वारा दायर की गई र्थी। 

13. अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता श्री कमलेश कुमार त्रिपाठी ने यह प्रस्तुत ककया कक 

अपीलकताष ननदोष रे्थ और उन्हें झूठा फंसाया गया र्था तर्था ननम्नललखित प्रस्तुनतयां दीं:-  

(i) ववद्वान अधधवक्ता ने प्रस्तुत ककया कक मुख्य रूप से पीड़िता के वपता और सोहन प्रताप के 

बीच वववाद के कारण पूरा मामला दजष कराया गया र्था।  

(ii) ववद्वान अधधवक्ता ने आगे प्रस्ततु ककया कक अलभयोजन गवाह-1 और अलभयोजन गवाह-2 

के इस प्रकार दजष बयानों में ववलभन्न ववरोधाभास रे्थ। अलभयोजन गवाह-1 ने कहा र्था कक पीड़िता 

को 3.9.2016 को सोहन प्रताप द्वारा ले जाया गया र्था और उसके बाद सतीश के पास ले जाया 

गया र्था और वे दोनों एक सार्थ नीतू के पास गए रे्थ। ववद्वान अधधवक्ता कहते हैं कक प्रर्थम सूचक 

ने कहीं भी यह सुझाव नहीं ददया है कक उसे कैसे पता चला कक अपीलकताष सतीश और नीतू 

पीड़िता को िरीदना चाहते रे्थ और उसके बाद उसका ललवर बेचना चाहते रे्थ। सोहन प्रताप और 

नीतू के बीच बातचीत का गवाह रहा कोई भी व्यजक्त पेश नहीं ककया गया। सार्थ ही सतीश को न 

तो कभी पुललस के समक्ष और न ही ववचारण न्यायालय के समक्ष पेश ककया गया।  

(iii) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता आगे कहते हैं कक भले ही वपता के अनुसार 50,000/- 

रुपये का लेनदेन हुआ र्था, लेककन पीड़िता न ेकहा र्था कक उसने सुना र्था कक उसे 10,000/- रुपये 

में बेचा गया र्था। यह दंड प्रकिया संदहता की धारा 164 के अंतगषत कहा गया र्था।  

(iv) इसके अनतररक्त, अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता कहते हैं कक यदद धचककत्सीय परीक्षण 

को देिा जाए तो पीड़िता के शरीर पर त्रबलकुल कोई असामान्यता नहीं पाई गई र्थी और इसललए, 
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यह सुरक्षक्षत रूप से कहा जा सकता है कक अपीलकताषओं को पूरी तरह से दभुाषवनापूणष तरीके से 

फंसाया गया र्था।  

(v) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता आगे प्रस्तुत करते हैं कक यद्यवप स्वयं पीड़िता ने मुख्य-

परीक्षण में कहा र्था कक उसके मामा सोहन प्रताप द्वारा बलात्कार का अपराध ककया गया र्था, 

लेककन प्रनत-परीक्षा में उसने बहुत स्पष्र् रूप से कहा र्था कक यह कहना गलत र्था कक सोहन प्रताप 

ने उसके सार्थ कुछ गलत ककया र्था। प्रनत-परीक्षा में ददया गया बयान, चंूकक अपीलकताषओं के 

ववद्वान अधधवक्ता द्वारा बहुत जोर ददया गया र्था, इसललए उसे यहां नीचे उद्धतृ ककया जा रहा 

है:-  

"यह कहना सही है कक सोहन प्रताप ने मेरे सार्थ गलत काम नहीं ककया र्था"  

(vi) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता इसके अनतररक्त प्रस्तुत करते हैं कक यदद अलभयुक्त-

सतीश द्वारा प्रनत-परीक्षा के दौरान ददए गए पीड़िता के बयान को देिा जाए, तो यह ननष्कषष 

ननकाला जा सकता है कक उसे गलत तरीके से फंसाया गया र्था। चंूकक, अपीलकताषओं के ववद्वान 

अधधवक्ता ने पीड़िता के उस बयान पर जोर ददया है जो प्रनत-परीक्षा में ददया गया है और पेपर 

बुक के पषृ्ठ 37 पर है, इसललए इसे यहां नीचे उद्धतृ ककया जा रहा है:-  

" मैं अकेले मामा के यहां कभी नहीं गई तर्था कोई लेकर नहीं आया. घर्नास्र्थल कहां र्था इसकी 

मझुे जानकारी नहीं है।"  

(vii) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता आगे कहते हैं कक प्रनत-परीक्षा में अलभयोजन गवाह-2 न े

कहा र्था कक 3.9.2016 को ही पीड़िता ने अपने ब़िे मामा को पूरी घर्ना बता दी र्थी, लेककन 

एफआईआर में प्रर्थम सूचक ने कहा र्था कक उसने तीन ददन बाद अपनी मां को घर्ना के बारे में 

बताया र्था और इसललए, यह एक ब़िा ववरोधाभास र्था जजसे स्पष्र् नहीं ककया गया र्था।  

(viii) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता ने आगे प्रस्तुत ककया कक ववचारण न्यायालय का यह 

कहना कक अलभयुक्त व्यजक्तयों द्वारा कोई दबाव डाला गया र्था, पूरी तरह से गलत र्था। वे प्रस्ततु 

करते हैं कक त्रबलकुल कोई दबाव नहीं र्था और मडेडकल ररपोर्ष स्वयं अलभयुक्त व्यजक्तयों के पक्ष 

में बोलती है।  
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(ix) और तो और, अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता ने कहा है कक यहां तक कक पीड़िता के 

वपता और पीड़िता के ववरोधाभासी बयानों ने स्पष्र् रूप से स्र्थावपत ककया कक झूठा फंसाया जा 

रहा र्था और इसललए, वे प्रस्तुत करते हैं कक ववचारण न्यायालय गलत ननष्कषष पर पहंुचा है।  

(x) अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता आगे कहते हैं कक न्यायालय का यह कहना कक अलभयोजन 

गवाह-1 और अलभयोजन गवाह-2 पर कुछ दबाव डाला गया र्था, यह भी समझ से परे र्था क्योंकक 

कोई द्ववतीयक साक्ष्य भी नहीं र्था जो इस तथ्य को सात्रबत करता कक वास्तव में अपराध हुआ 

र्था। वे प्रस्तुत करते हैं कक प्रार्थलमक साक्ष्य मेडडकल ररपोर्ष है जजसने यह स्र्थावपत ककया कक कोई 

अपराध नहीं हुआ र्था। 

14. ववद्वान राज्य अधधवक्ता श्री सी.बी. धर दबुे ने अपील का जोरदार ववरोध ककया और प्रस्तुत 

ककया कक बलात्कार का अपराध केवल वहीं गदठत नहीं होगा जहां वास्तववक प्रवेशन हुआ हो। 

उन्होंने प्रस्तुत ककया कक भारतीय दंड संदहता की धारा 375(सी) और (डी) के अनुसार, प्रवेशन 

अननवायष शतष नहीं र्थी। ववद्वान राज्य अधधवक्ता ने आगे प्रस्ततु ककया कक यदद अलभयोजन गवाह-

2 के बयान को उसके सही पररप्रेक्ष्य में ललया जाता है तो ननष्कषष यही ननकलेगा कक अपराध ककया 

गया र्था और इसललए, अपीलों में कोई हस्तक्षेप नहीं ककया जाना चादहए। 

15. अपीलकताषओं के ववद्वान अधधवक्ता श्री कमलेश कुमार त्रिपाठी और ववद्वान राज्य अधधवक्ता 

श्री सी.बी. धर दबुे द्वारा प्रस्तुत तकों पर ववचार करने के उपरांत, हमारा यह ववचार है कक पीड़िता 

को सुबह लगभग 11.00 बजे उसके मामा सोहन प्रताप द्वारा ले जाने के बाद और रात 11.00 

बजे उसके घर पहंुचने तक, ककसी स्वतंि गवाह का कोई ऐसा साक्ष्य नहीं र्था जजससे यह प्रदलशषत 

हो सके कक उसे वास्तव में बेचने आदद के ललए सतीश और नीतू दोहरे के पास ले जाया गया र्था। 

हम यह भी पाते हैं कक अलभयोजन गवाह-2 के अनुसार, 3.9.2016 को ही ब़िे मामा अननरुद्ध 

उफष  अनुज ने माता को उस घर्ना के बारे में सूधचत कर ददया र्था जैसा कक पीड़िता ने उसे बताया 

र्था, लेककन एफआईआर में वपता ने कहा र्था कक उन्हें घर्ना के बारे में तीन ददन बाद तब पता 

चला जब पीड़िता ने अपनी माता को इस बारे में बताया र्था। यह स्वयं दशाषता है कक अपीलकताषओ ं

को झूठा फंसाने के ललए ककसी प्रकार की योजना बनाई गई र्थी। इसके अनतररक्त, हम पाते हैं कक 

अलभयोजन गवाह-1 (प्रर्थम सूचनादाता) और अलभयोजन गवाह-2 (पीड़िता) ने ववलभन्न अवसरों पर 

(अर्थाषत एफआईआर में और दंड प्रकिया संदहता की धारा 161 तर्था 164 के अंतगषत बयानों में) 
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घर्ना के बारे में बताया है, लेककन जब प्रनत-परीक्षा की बात आई, तो पीड़िता न ेस्पष्र् रूप स े

कहा र्था कक यह कहना सही है कक सोहन प्रताप ने वास्तव में उसके सार्थ कुछ गलत नहीं ककया 

र्था। अलभयुक्त-सतीश की ओर से की गई अपनी प्रनत-परीक्षा में उसने यह भी कहा र्था कक वह 

अपने छोरे् मामा के सार्थ कभी अकेले नहीं गई र्थी और उसे घर्ना के वास्तववक स्र्थान के बारे 

में कभी जानकारी नहीं र्थी। हमारा यह भी ववचार है कक यद्यवप पीड़िता और उसके वपता के बयान 

रे्थ, लेककन धचककत्सा साक्ष्य द्वारा उनकी त्रबलकुल भी पुजष्र् नहीं की गई र्थी। मेडडकल ररपोर्ष से 

यह भी स्पष्र् होता है कक पीड़िता के शरीर पर न तो कोई चोर् र्थी और न ही उसके ननजी अंगों 

के आसपास कोई बाहरी या आंतररक चोर् र्थी। हम यह भी पाते हैं कक डॉक्र्र को कोई शुिाणु 

त्रबलकुल भी नहीं लमला र्था। 

16. ताजत्वक ववरोधाभासों; साक्ष्य के अभाव और झूठे फंसाए जाने की संभावना के दृजष्र्गत, हमारा 

ववचार है कक अपीलें, अर्थाषत ्आपराधधक अपील संख्या 2581 वषष 2019; 3903 वषष 2019 और 

3908 वषष 2019 स्वीकार ककए जाने योग्य हैं। 

17. ऐसी पररजस्र्थनतयों में, अपीलें स्वीकार की जाती हैं। अपर सि न्यायाधीश/ववशेष न्यायाधीश, 

(लैंधगक अपराधों से बालकों का संरक्षण अधधननयम), न्यायालय संख्या 01, औरैया द्वारा पाररत 

ननणषय और आदेश ददनांक 2.3.2019 अपास्त ककया जाता है। आपराधधक अपील संख्या 2581 

वषष 2019 में अपीलकताष सोहन प्रताप धानुक; आपराधधक अपील संख्या 3908 वषष 2019 में 

सतीश और आपराधधक अपील संख्या 3903 वषष 2019 में नीतू दोहरे को दोषमुक्त ककया जाता 

है। अपीलकताष-सोहन प्रताप धानुक जो जेल में है, उसे तत्काल ररहा ककया जाए। अपीलकताष सतीश 

और नीतू दोहरे जमानत पर हैं और चंूकक उन्हें दोषमुक्त कर ददया गया है, इसललए उनके प्रनतभुओं 

को उन्मोधचत ककया जाता है। 

(न्यायमूर्त ि जय कृष्ण उपाध्याय) (न्यायमूर्त ि ससद्िार्ि वमाि) 

26 माचि, 2026 

जी.एस. 

 


