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माननीय न्यायमूर्त ि ससद्िार्ि 

माननीय न्यायमूर्त ि हरवीर ससहं 

(माननीय न्यायमूर्त ि हरवीर ससिंह द्वारा प्रदत्त) 

1. अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता श्री अश्वनी कुमार ओझा, और राज्य-प्रत्यर्थी की ओर स े

ववद्वान ए.जी.ए.-प्रर्थम श्रीमती मिंजू ठाकुर को सुना गया तर्था अवर न्यायालय के असिलेखों और 

ववद्वान अवर न्यायालय द्वारा पाररत र्नणिय एविं आदेश का पररशीलन ककया गया। 

2. वतिमान आपराधिक अपील ववद्वान अपर सत्र न्यायािीश, न्यायालय सिंख्या 7, बुलिंदशहर द्वारा 

सत्र परीिण सिंख्या 1142/2008 में पाररत र्नणिय और आदेश ददनािंक 27.04.2010 के ववरुद्ि 

प्रस्तुत की गई है। यह ववचारण पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर में पिंजीकृत मुकदमा 

अपराि सिंख्या 176/2008, िारा 302 और 307 िारतीय दिंड सिंदहता, 1860 से उत्पन्न हुआ र्था। 
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जजसके द्वारा, अपीलकताि को आई.पी.सी. की िारा 302 के अिंतगित दोषससद्ि ककया गया और 

10,000/- रुपये के जुमािने के सार्थ आजीवन कारावास की सजा सुनाई गई। 

3. असियोजन का मामला सिंिेप में यह है कक 28.06.2008 को, सूचनादाता ककशनचिंद, र्नवासी 

ग्राम मूढी बकापुर, पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर ने पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद के 

र्थानाध्यि (एस.एच.ओ.) को एक सलखखत सशकायत (प्रदशि क-1) प्रस्तुत ककया। सशकायत में कहा 

गया र्था कक असियुक्त शेरपाल, पुत्र अमीचिंद, जो उसी गािंव का र्नवासी है, एक बुरे चररत्र का 

व्यजक्त और आवारा र्था। बताया गया कक असियुक्त सूचनादाता की पुत्री सीमा (अब मतृका) पर 

बुरी नजर रखता र्था और अतीत में उसके सार्थ छेड़छाड़ कर चुका र्था, जजसके सलए उसने साविजर्नक 

रूप से माफी मािंगी र्थी। 28.06.2008 को सीमा अपने िाई सिंजीव (उम्र लगिग 10 वषि) और 

बहन अिंजू (उम्र लगिग 12 वषि) के सार्थ अपने खेत में चारा काटने गई र्थी। जब वे काम कर रहे 

रे्थ, तब असियुक्त शेरपाल एक देशी तमिंचे से लैस होकर खेत में पहुिंचा। दिुािवनापूणि इरादे से, 

उसने सीमा को पकड़ सलया और उसे ज्वार के खेत की ओर खीिंचने लगा। जब सीमा और उसके 

िाई-बहन ने शोर मचाया, तो पड़ोसी खेतों में काम कर रहे वीरपाल पुत्र चिंद्रपाल और रमेश चिंद 

पुत्र मल्ली ससिंह उसे बचाने के सलए दौड़े। अपने प्रयास को ववफल होते देख, असियुक्त शेरपाल न े

सीमा के पेट में गोली मार दी और उत्तर ददशा के खेतों की ओर िाग गया। जब गवाहों ने उसे 

पकड़ने के सलए पीछा ककया, तो असियुक्त ने उन पर गोसलयािं चलाईं और हवा में अपना तमिंचा 

लहराते हुए िागने में सफल रहा। पूरी घटना को दो पड़ोससयों के सार्थ-सार्थ घायल सीमा के िाई 

और बहन न ेदेखा र्था। बुलिंदशहर अस्पताल ले जाते समय, स्याना बस स्टैंड के पास सीमा की 

चोटों के कारण मतृ्यु हो गई। 

4. सूचनादाता ककशनचिंद द्वारा प्रस्तुत सलखखत सशकायत (प्रदशि क-1) के आिार पर, असियुक्त-

अपीलकताि शेरपाल के ववरुद्ि पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर में िारा 302 और 307 

िारतीय दिंड सिंदहता, 1860 के अिंतगित अपराि सिंख्या 176/2008 के रूप में प्रर्थम सूचना ररपोटि 

(एफ.आई.आर.) दजि की गई। वववेचना शुरू में श्री कन्हैयालाल चौिरी, र्थानाध्यि, पुसलस स्टेशन 

औरिंगाबाद द्वारा की गई, और बाद में इसे श्री बलवीर ससिंह, र्थानाध्यि, पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद 

ने अपने हार्थ में ले सलया। 
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5. चिुदशी और अन्य गवाहों के बयान दजि करने तर्था नक्शा-नजरी तैयार करने के बाद, वववेचना 

अधिकारी ने असियुक्त शेरपाल के ववरुद्ि िारतीय दिंड सिंदहता की िारा 302 और 307 के अिंतगित 

आरोप-पत्र प्रस्तुत ककया। न्यायालय द्वारा 27.01.2009 को असियुक्त के ववरुद्ि आरोप ववरधचत 

ककए गए। असियुक्त-अपीलकताि शेरपाल न ेआरोपों से इनकार ककया और ववचारण की मािंग ककया। 

6. अपने मामले को साबबत करने के सलए, असियोजन पि ने आठ गवाहों का परीिण ककया: 

पी.डब्लल्यू.-1 ककशनचिंद (सूचनादाता), पी.डब्लल्यू.-2 सिंजीव (मतृका का िाई/चिुदशी गवाह), 

पी.डब्लल्यू.-3 कु. अिंजू (मतृका की बहन/चिुदशी गवाह), पी.डब्लल्यू.-4 रमेश चिंद (चिुदशी गवाह), 

पी.डब्लल्यू.-5 कािंस्टेबल 734 देवेंद्र ससिंह, पी.डब्लल्यू.-6 उप-र्नरीिक कन्हैयालाल चौिरी, पी.डब्लल्यू.-7 

डॉ. बी.पी. ससिंह कल्याणी, पी.डब्लल्यू.-8 र्थानाध्यि बलवीर ससिंह। 

7. असियोजन पि ने अवर न्यायालय के समि ववसिन्न दस्तावेजी साक्ष्यों पर िी िरोसा ककया, 

जजनमें शासमल हैं: सलखखत सशकायत (प्रदशि क-1), प्रर्थम सूचना ररपोटि (प्रदशि क-2), जनरल डायरी 

प्रववजटट (प्रदशि क-3), नक्शा-नजरी (प्रदशि क-5), सादी और खून से सनी समट्टी का बरामदगी फदि 

(प्रदशि क-6), एक 12-बोर के खाली कारतूस का बरामदगी फदि (प्रदशि क-7), पिंचायतनामा (प्रदशि 

क-8), चालान नाश (प्रदशि क-9), शव का फोटो (प्रदशि क-10), धचट्ठी प्रर्तसार र्नरीिक (प्रदशि 

क-11), मुख्य धचककत्सा अधिकारी का पत्र (प्रदशि क-12), नमूना मुहर (प्रदशि क-13), पोस्टमाटिम 

ररपोटि (प्रदशि क-14), हधर्थयार बरामदगी का नक्शा-नजरी (प्रदशि क-15), और आरोप-पत्र (प्रदशि 

क-16)। 

8. पी.डब्लल्यू.-1, ककशनचिंद, जो वाद में सूचनादाता है, ने अपने मुख्य-परीिण में कहा कक मतृका, 

सीमा, उसकी पुत्री र्थी और लगिग 16 से 17 वषि की र्थी। 28.06.2008 को सीमा अपनी बहन 

अिंजू और छोटे िाई सिंजीव के सार्थ चारा काटने खेत में गई र्थी। यह खेत उसने राम ससिंह स े

पेशगी (अधग्रम पट्टे) पर सलया र्था और इसमें ज्वार की फसल बोई गई र्थी। जब बच्चे फसल काट 

रहे रे्थ, तब सुबह लगिग 11:00 बज,े असियुक्त शेरपाल दिुािवनापूणि इरादे से सीमा के पास 

पहुिंचा, उसका हार्थ पकड़ा और उसे खेत में खीिंचने लगा। इस पर, तीनों बच्चों ने शोर मचाया, 

जजससे वीरपाल और रमशे मौके की ओर दौड़े। क्योंकक उनके समय पर पहुिंचने से असियुक्त सीमा 

के सार्थ बलात्कार करने के अपने बुरे इरादे को अिंजाम नहीिं दे सका, इससलए असियुक्त ने एक 

देशी तमिंचे से उसके पेट में गोली मार दी। इसके बाद, शेरपाल उत्तर ददशा की ओर िाग गया। 
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वीरपाल और रमेश ने उसका पीछा ककया। उस समय तक सूचनादाता िी मौके पर पहुिंच गया और 

उसने उसे पकड़ने की कोसशश की, लेककन असियुक्त ने उस पर गोली चला दी, जजससे वह बाल-

बाल बच गया। असियुक्त मौके से िागने में सफल रहा। वीरपाल, रमेश, सूचनादाता और दोनों 

नाबासलग बच्चों ने घायल सीमा को बुलिंदशहर अस्पताल ले जाने की कोसशश की, लेककन चोटों की 

गिंिीरता के कारण, स्याना बस स्टैंड के पास रास्ते में ही उसकी मतृ्यु हो गई। अस्पताल पहुिंचने 

पर उसे मतृ घोवषत कर ददया गया। शव को अस्पताल में छोड़कर, वे ररपोटि दजि कराने गए। 

सूचनादाता ने हररनारायण शमाि को सलखखत सशकायत बोलकर सलखवाई, और सामग्री बबल्कुल वैसे 

ही सलखी गई जैसा कक बताया गया र्था। इसे उसे पढ़कर सुनाया गया, जजसके बाद उसने अपने 

हस्तािर ककए। ररपोटि गवाहों को िी ददखाई और पढ़कर सुनाई गई, जजन्होंने इसकी सत्यता की 

पुजटट की। सशकायत को प्रदशि क-1 के रूप में धचजननत ककया गया। सूचनादाता कफर मामला दजि 

कराने के सलए ररपोटि लेकर पुसलस स्टेशन गया। यह ररपोटि पुसलस स्टेशन पररसर के बाहर सलखी 

गई र्थी। 

9. अपनी प्रर्त-परीिा में, पी.डब्लल्यू.-1 ने कहा कक वह असशक्षित है और उसने हाई स्कूल की 

परीिा पास नहीिं की है। उसने गवाही दी कक उसके गािंव में वपछले स्र्थानीय चुनाव (प्रिानी) के 

कारण तीव्र राजनीर्तक प्रर्तद्विंद्ववता और गुटबाजी (पाटी-बिंदी) मौजूद र्थी, जहािं दो उम्मीदवार, 

ओमदत्त और राजेंद्र सैनी एक-दसूरे के खखलाफ चुनाव लड़े रे्थ। गवाह और उसके गुट ने सकिय रूप 

से ओमदत्त का समर्थिन ककया र्था, जबकक असियुक्त शेरपाल ने राजेंद्र सैनी के सलए प्रचार ककया 

र्था, जजसने उनके बीच गहरी दशु्मनी की नीिंव रखी। उसने गवाही दी कक अपराि स्र्थल उसके 

आवासीय घर से लगिग आिा ककलोमीटर दरू जस्र्थत है। अपराि स्र्थल की स्र्थलाकृर्त के सिंबिंि 

में, गवाह ने कहा कक उसने राम ससिंह स े3,000/- रुपये प्रर्त बीघा की दर से 4-बीघा िूसम ककराए 

पर ली र्थी, जहािं ज्वार की फसल बोई गई र्थी। उसने खेत की सीमाओिं का वववरण ददया, यह 

बताते हुए कक इसके उत्तर, दक्षिण और पूवि में राम ससिंह की अन्य िूसम र्थी, जबकक पजश्चम में 

एक पानी की नाली, एक चकरोड और मवासी का खेत र्था। उसने आगे बताया कक रमेश (मल्ही 

का पुत्र) का खेत और दक्षिण में र्था, जो केवल कछीद बक्शा के खेत से अलग र्था, और राम ससिंह 

की कुल चकबिंदी वाली जोत लगिग 48 से 50 बीघा र्थी। 
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10. गवाह न ेआग ेकहा कक मनहूस ददन, सुबह लगिग 10:30 स े10:45 बजे के बीच, उसके 

पररवार के सदस्य खड़ी ज्वार की फसल काटने के सलए घर से र्नकले रे्थ, जो लगिग 6 से 7 

फीट ऊिं ची र्थी लेककन ववरल (दरू-दरू) बोई गई र्थी। उस समय चारों ददशाओिं में आसपास के खेत 

खाली रे्थ। गवाह लगिग 4 से 6 समनट के अिंतराल के बाद बच्चों के पीछे-पीछे गया। जब वह 

लगिग एक खेत की दरूी पर र्था, तो उसने तेज शोर सुना और उस स्र्थान की ओर दौड़ा। लगिग 

25 से 30 मीटर की दरूी से, उसने सीिे हमलावर को पीडड़ता पर गोली चलाते हुए देखा, जो उसके 

पेट में लगी। यह देखकर गवाह और अन्य लोगों न ेअसियुक्त को पकड़ने का प्रयास ककया। िागन े

में सुवविा के सलए, असियुक्त मुड़ा और 40 से 45 मीटर की दरूी से पीछा करने वालों पर सीिे 

गोली चलाई, जो बाल-बाल बची। असियुक्त के िागने में सफल होन ेसे पहले पीछा लगिग 15 

से 20 समनट तक चला। 

11. पी.डब्लल्यू.-1 ने बाद की घटनाओिं का वणिन करते हुए कहा कक गोली चलने के बाद वे लगिग 

20 समनट तक खेत में रहे, कफर घायल लड़की को पुसलस स्टेशन ले जाने के सलए घोड़ा-गाड़ी 

(बोगी) में लादा। कटाई के औजार जजनमें तीन दरािंती और रजस्सयों के सार्थ कटी हुई फसल शासमल 

र्थी, वहीिं मौके पर छोड़ ददए गए। वे लगिग 11:45 बजे पुसलस स्टेशन पहुिंचे, और वहािं 7 से 8 

समनट बबताने के बाद, सलखखत सशकायत (तहरीर) औपचाररक रूप से दोपहर 12:00 बजे सौंप दी 

गई। यह सशकायत पुसलस स्टेशन के बाहर ग्राम मूढ़ी बकापुर के हररनारायण द्वारा सलखी गई र्थी, 

जजसे गवाह जानता र्था और सार्थ लाया र्था। गवाह ने कहा कक जब उसने पीडड़ता को बग्गी में 

उठाया तो उसके खुद के कपड़े खून से बहुत ज्यादा सन गए रे्थ, जजसे उसने बाद में वववेचना 

अधिकारी को सौंप ददया र्था। उसने यह िी बताया कक मतृका ने गले में चािंदी की जिंजीर (चेन) 

पहनी हुई र्थी। पुसलस स्टेशन से अस्पताल ले जाते समय, घायल लड़की ने स्याना बस स्टैंड के 

पास दम तोड़ ददया और दोपहर 12:15 बजे अस्पताल पहुिंचने पर उसे आधिकाररक तौर पर मतृ 

लाया गया, घोवषत कर ददया गया। 

12. गवाह न ेआगे गवाही दी कक पुसलस उसी ददन दोपहर बाद 3:00 बजे से 4:00 बजे के बीच 

गािंव पहुिंची, और उसी ददन दिंड प्रकिया सिंदहता की िारा 161 के अिंतगित उसका बयान दजि ककया। 

अन्य ग्रामीण, रमेश और वीरपाल िी मौके पर पहुिंचे, वीरपाल की िूसम घटना स्र्थल के ठीक 

दक्षिण में जस्र्थत र्थी। पिंचायतनामा की कायिवाही उसकी उपजस्र्थर्त में अस्पताल में पोस्टमाटिम से 
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लगिग एक घिंटे पहले की गई र्थी, और पोस्टमाटिम परीिण लगिग 3:00 बजे ककया गया र्था। 

बाद में शाम 4:00 बजे से 4:30 बजे के बीच शव पररवार को सौंप ददया गया। 

13. अपनी प्रर्त-परीिा में, पी.डब्लल्यू.-1 का सामना कई बचाव ससद्िािंतों और प्रारिंसिक 

दस्तावेजीकरण में चूक से हुआ। उसने जोर देकर कहा कक असियुक्त हल्का सा लिंगड़ा कर चलने 

के बावजूद बहुत तेज दौड़ता है, और उसने बचाव पि के इस सुझाव को स्पटट रूप से खाररज 

कर ददया कक असियुक्त के दादहने पैर में पोसलयो र्था। जब सलखखत सशकायत में ववशेष रूप स े

िूसम पट्टे के वववरण, पीडड़ता को ककस सटीक स्र्थान पर घसीटा गया, खेत के स्वासमत्व, पीछा 

करने के दौरान जवाबी गोलीबारी के सटीक बबिंद ुऔर इस्तेमाल ककए गए वाहन के उल्लेख के 

सिंबिंि में चूक का सामना करना पड़ा, तो गवाह ने कहा कक उसने इन तथ्यों को वववेचना अधिकारी 

को बताया र्था और औपचाररक पाठ से उनके छूटने का कोई कारण नहीिं बता सकता। अिंततः, 

गवाह ने बचाव पि के सुझावों का दृढ़ता से खिंडन ककया कक उसने एक झूठा मामला गढ़ा र्था 

क्योंकक उस पर असियुक्त शेरपाल का 50,000/- रुपये का कजि र्था, या कक वह गािंव की गुटबाजी 

के कारण झूठी गवाही दे रहा र्था। उसने इस बात से इनकार ककया कक केवल सत्यवीर और 

सीताराम पुसलस स्टेशन गए रे्थ, कक मतृका को किी अस्पताल नहीिं ले जाया गया र्था, या कक मूल 

सशकायत को मनगढ़िंत सशकायत से बदल ददया गया र्था, और यह कायम रखा कक उसका वववरण 

पूरी तरह से सत्य र्था। 

14. असियोजन पि ने आगे पी.डब्लल्यू.-2, सिंजीव कुमार, पुत्र ककशन चिंद, उम्र लगिग 12 वषि, 

किा 6 का छात्र, और मुनी बकापुर, औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर के र्नवासी का परीिण ककया। 

इस गवाह ने शपर्थ की पववत्रता की समझ रखते हुए कहा कक मतृका, सीमा, उसकी बड़ी बहन र्थी 

और वह असियुक्त शेरपाल को पहचानता र्था, जो उसके गािंव का र्था। पी.डब्लल्यू.-2 ने गवाही दी 

कक घटना 28 जून, 2008 को सुबह लगिग 11:00 बजे हुई जब वह अपनी बहनों सीमा और 

अिंजू के सार्थ उस खेत में ज्वार काट रहा र्था जजसे उसके पररवार ने ककराए (पेशगी) पर सलया र्था। 

उसने गवाही दी कक असियुक्त शेरपाल खाली खेतों से मौके पर पहुिंचा, उसकी बहन सीमा का हार्थ 

पकड़ा, और उसे जबरन ज्वार के खेत में खीिंचने लगा। जब गवाह न ेअपनी बहन अिंजू के सार्थ 

ववरोि ककया और शोर मचाया, तो शोर से आकवषित होकर वीरपाल और रमेश सदहत कई ग्रामीण 

मौके की ओर दौड़े। इस पर, असियुक्त शेरपाल ने अपनी कमर (आिंटी) से एक देशी तमिंचा र्नकाला 
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और उसकी बहन सीमा पर सीिा फायर कर ददया, जजससे उसके पेट में गोली लग गई। गवाह ने 

आगे कहा कक जब उन्होंने हमलावर को पकड़ने का प्रयास ककया, तो असियुक्त ने मुड़कर उन पर 

फायर ककया, लेककन वे बाल-बाल बच गए, जजससे असियुक्त को मौके से िागने का मौका समल 

गया। पी.डब्लल्यू.-2 ने तुरिंत अपने वपता और अन्य ग्रामीणों को घटना का वववरण सुनाया, और 

कहा कक जब उसके पररवार के सदस्य सीमा को अस्पताल ले जा रहे रे्थ, तो रास्ते में ही उसकी 

चोटों से मतृ्यु हो गई। उसने आगे उल्लेख ककया कक इस घटना से पूवि, असियुक्त ने सीमा को 

परेशान ककया र्था और उसके सार्थ दवु्यिवहार ककया र्था, जजसके कारण एक ग्राम पिंचायत हुई र्थी 

जहािं असियुक्त शेरपाल ने माफी मािंगी र्थी। 

15. आगे के परीिण के सलए वापस बुलाए जाने पर, पी.डब्लल्यू.-2 ने गवाही दी कक घटना के ददन, 

वे सुबह लगिग 11:00 बजे अपने घर से र्नकले रे्थ और लगिग आिे घिंटे बाद खेत में पहुिंचे, 

जहािं उन्होंने ज्वार की लगिग 2 से 3 गड्डी काटी, जजस काम में लगिग एक घिंटा लगा। उसने 

दोहराया कक प्रश्नगत खेत राम ससिंह के खेत के उत्तर में जस्र्थत र्था और कई अन्य कृवष िूखिंडों से 

र्घरा हुआ र्था, हालािंकक वह सिी आस-पास की जमीनों के स्वासमत्व को र्नददिटट नहीिं कर सका। 

पी.डब्लल्यू.-2 ने स्पटट ककया कक मौके पर एक ही गोली चलाई गई र्थी, और गोली चलने के बाद, 

वे कटी हुई फसल, रजस्सयािं और दरािंती पीछे छोड़कर खेत से िाग गए। उसने कहा कक उसके 

वपता घटना के तुरिंत बाद, लगिग 20 समनट के िीतर मौके पर पहुिंचे, हालािंकक गोलीबारी उसके 

वपता की उपजस्र्थर्त में नहीिं हुई र्थी। उसने कहा कक ग्रामीण शुरू में सीमा को अस्पताल की ओर 

ले गए और उसकी मतृ्यु की सूचना उसके र्निन के बाद ही समली, जजसके बाद उसके वपता और 

अन्य लोग अस्पताल गए। असियुक्त की शारीररक जस्र्थर्त के सिंबिंि में बचाव पि के सुझावों का 

सामना करने पर, गवाह ने कहा कक असियुक्त अपने दादहने पैर में लिंगड़ा कर चलता है, लेककन 

इस दावे से इनकार ककया कक असियुक्त दौड़ नहीिं सकता। पी.डब्लल्यू.-2 ने आगे कहा कक घटना 

से लगिग 15 ददन पहले, उसने व्यजक्तगत रूप से असियुक्त को एक अज्ञात व्यजक्त के सार्थ 

अपनी बहन सीमा को परेशान करते हुए देखा र्था, जजसके कारण लगिग 20 ददन बाद ग्राम 

पिंचायत हुई, हालािंकक उसने स्वीकार ककया कक वह व्यजक्तगत रूप से पिंचायत बैठक में शासमल 

नहीिं हुआ र्था। गवाह न ेबचाव पि के इन ससद्िािंतों से इनकार ककया कक असियुक्त न ेकोई 

उत्पीड़न नहीिं ककया र्था, कक ऐसी कोई पिंचायत नहीिं हुई र्थी, या कक वे राम ससिंह के खेत के दक्षिणी 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

तरफ ज्वार काट रहे रे्थ। उसने आग ेउन सुझावों का खिंडन ककया कक वह गािंव की गुटबाजी के 

कारण झूठी गवाही दे रहा र्था, कक पूरी घटना मनगढ़िंत र्थी, या कक एक फजी डकैती के बहाने 

असियुक्त के खखलाफ झूठा मामला दजि ककया गया र्था। 

16. असियोजन पि ने पी.डब्लल्यू.-3, कुमारी अिंजू, पुत्री ककशन चिंद, उम्र लगिग 14 वषि, जो किा 

4 तक पढ़ी है और मूढ़ी बकापुर, औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर में रहती है, को िी प्रस्तुत ककया। 

पी.डब्लल्यू.-3 ने गवाही दी कक मतृका, सीमा, उसकी बड़ी बहन र्थी। उसने कहा कक उसकी गवाही 

से लगिग एक साल और दो महीने पहले, वह अपनी बड़ी बहन सीमा और अपने िाई सिंजीव के 

सार्थ राम ससिंह के खेत में चारा काटने गई र्थी, जजसे उनके पररवार ने ककराए पर सलया र्था। सुबह 

लगिग 11:00 बज,े जब वे तीनों फसल काट रहे रे्थ, असियुक्त शेरपाल खाली खेतों से र्नकला, 

सीमा का हार्थ पकड़ा और जबरन उसे ज्वार के खेत में खीिंचने की कोसशश की। सीमा ने ववरोि 

ककया, और जब गवाह ने सिंजीव के सार्थ जोर से शोर मचाया, तो गािंव के स्र्थानीय लोग रमेश 

और वीरपाल मौके की ओर दौड़े। उसी िण, असियुक्त शेरपाल ने अपनी कमर (आिंटी) से एक 

देशी तमिंचा र्नकाला और उसकी बहन सीमा के पेट में गोली मार दी। पी.डब्लल्यू.-3 ने गवाही दी 

कक, जब एकत्र हुए ग्रामीणों ने असियुक्त को पकड़ने का प्रयास ककया, तो उसने अपने िागने को 

सुरक्षित करने के सलए अपने हधर्थयार से उन पर गोसलयािं चलाईं। घायल सीमा को बाद में ग्रामीणों 

द्वारा अस्पताल ले जाया गया, लेककन रास्ते में ही उसका र्निन हो गया। 

17. आगे की प्रर्त-परीिा के सलए वापस बुलाए जाने पर, पी.डब्लल्यू.-3 न ेकहा कक घटना के ददन 

मौसम बाररश का र्था और खड़ी ज्वार की फसल लगिग 6 से 7 फीट ऊिं ची र्थी। उसने स्पटट ककया 

कक वे अपना िोजन करने के बाद सुबह लगिग 11:00 बजे अपन ेघर स ेर्नकले रे्थ, कृवष िूखिंड 

तक पहुिंचने में लगिग आिा घिंटा लगा र्था, और ज्वार की एक गड्डी काटने में और आिा घिंटा 

बबताया र्था। गवाह ने जोर देकर कहा कक वह ददशाओिं को समझती है और वणिन ककया कक ज्वार 

राम ससिंह की िूसम के दक्षिण में चकरोड वाले दहस्से में बोया गया र्था। उसने कहा कक, जब वे 

खेत के दक्षिण-पूवि कोने के पास फसल काट रहे रे्थ, एक व्यजक्त उत्तर ददशा से आया, सीमा को 

पकड़ा और उसे गोली मार दी। हमले के बाद, वे डर के मारे खेत से िाग गए, रजस्सयािं, दरािंती 

और कटी हुई फसल वहीिं छोड़ गए। घायल पीडड़ता को ग्रामीणों द्वारा अस्पताल ले जाया गया, 

और उसकी मतृ्यु की खबर समलने पर, उसके वपता और पररवार के अन्य सदस्य अस्पताल गए। 
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पी.डब्लल्यू.-3 ने बचाव पि के सुझावों को दृढ़ता से खाररज कर ददया कक ऐसी कोई घटना नहीिं हुई 

र्थी, कक तथ्यों का उसका वववरण झूठा र्था, या कक उसने अपराि को होते हुए नहीिं देखा र्था। 

18. असियोजन पि ने आगे पी.डब्लल्यू.-4, रमेश चिंद, पुत्र मल्ली ससिंह, आयु लगिग 55 वषि, 

र्नवासी मूढ़ी बकापुर, पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर का परीिण ककया। गवाह न े

शपर्थ पर गवाही दी कक घटना लगिग 16 महीन ेपहले सुबह करीब 11:00 बजे हुई र्थी। उसन े

कहा कक वह अपने खेत पर काम कर रहा र्था और मेड़ पर बैठकर वीरपाल के सार्थ बीड़ी पी रहा 

र्था जब उन्होंने अचानक तेज शोर सुना। जािंच करने के सलए खड़े होन ेपर, उन्होंने देखा कक 

असियुक्त शेरपाल स्पटट अवैि इरादे से पीडड़ता सीमा को उसकी बािंह से जबरन खीिंच रहा है, उस े

खड़ी ज्वार की फसल में खीिंच रहा है। पी.डब्लल्यू.-4 ने गवाही दी कक, जब वे सीमा के चीखने पर 

मौके की ओर बढे़, तो असियुक्त ने उनके आने पर ध्यान ददया और तुरिंत पीडड़ता के पेट में सीिे 

गोली मार दी। गवाह और वीरपाल ने िागते हुए हमलावर का पीछा ककया, लेककन असियुक्त मुड़ा 

और उन पर गोली चला दी, जजससे उन्हें अपनी जान बचाने के सलए रुकना पड़ा, जजसके बाद 

असियुक्त उत्तर ददशा की ओर िाग गया। अपराि स्र्थल के पास पहुिंचने पर, पी.डब्लल्यू.-4 ने पाया 

कक दो से चार अन्य ग्रामीण मौके पर जमा हो रहे रे्थ, जजसके कुछ ही देर बाद पीडड़ता के वपता 

ककशन चिंद िी वहािं पहुिंच गए। घायल लड़की को बाद में एक घोड़ा-गाड़ी (बग्गी) में रखा गया जो 

जिंगल िेत्र में खड़ी र्थी, गािंव ले जाया गया, और कफर धचककत्सा सहायता के सलए बुलिंदशहर ले 

जाने के सलए तुरिंत एक मोटर कार में स्र्थानािंतररत कर ददया गया, जबकक गवाह गािंव में ही पीछे 

रह गया। 

19. प्रर्त-परीिा के दौरान, पी.डब्लल्यू.-4 ने स्पटट ककया कक असियुक्त ने िागते समय लगिग 

50 कदम की दरूी से उस पर हधर्थयार चलाया र्था, और िागने के दौरान बार-बार पीछे मुड़कर देख 

रहा र्था। उसने कहा कक जजस मेड़ पर वह और वीरपाल बैठे रे्थ, वह ज्वार के खेत से लगिग 40 

से 50 मीटर दरू जस्र्थत र्थी, जहािं बच्चे कटाई कर रहे रे्थ। उसने कहा कक प्रश्नगत खेत ककशन चिंद 

का र्था, जजसने राम ससिंह की 50 बीघा की कुल जोत में से 4 से 5 बीघा पट्टे पर सलया र्था। 

स्र्थानीय सीमाओिं के सिंबिंि में, उसने वणिन ककया कक नौरिंग का खेत पूवि में, नरेश, महीचिंद और 

अमरपाल के खेत पजश्चम में, और वीरपाल का खेत दक्षिण में र्था। पी.डब्लल्यू.-4 ने र्नददिटट ककया 

कक उसकी खुद की 10 बीघा की जोत वीरपाल के 20 से 21 बीघा के ठीक बाईं ओर र्थी। उसने 
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आगे कहा कक वे खाली हार्थ मौके की ओर दौड़े, अपने कृवष उपकरण (खुरपी और फावड़ा) पीछे 

छोड़ गए। उसने पुजटट की कक अपराि स्र्थल पर दो गोसलयािं चलाई गईं और वणिन ककया कक हमले 

से पहले ज्वार की लगिग 1 से 2 कतारें काटी गई र्थीिं, जजसमें कटी हुई गड्डडयािं और दो दरािंती 

जमीन पर छोड़ी गई र्थीिं, हालािंकक कोई रजस्सयािं मौजूद नहीिं र्थीिं। उसने देखा कक पीडड़ता ने उस 

समय पीले रिंग का सूट पहना हुआ र्था, लेककन लॉकेट जैसे ककसी ववसशटट आिूषण को याद नहीिं 

कर सका। पी.डब्लल्यू.-4 ने स्र्थानीय राजनीर्तक गुटबाजी से सिंबिंधित बचाव ससद्िािंतों को खाररज 

कर ददया, यह देखते हुए कक, हालािंकक वह सूचनादाता की तरह लोि राजपूत समुदाय से है, वह 

उससे सिंबिंधित नहीिं है। उसने गािंव के चुनावों में ओमदत्त को वोट देने की बात स्वीकार की, जबकक 

राजेंद्र सैनी प्रर्तद्विंद्वी उम्मीदवार रे्थ, लेककन इस बात से दृढ़ता से इनकार ककया कक गािंव की 

राजनीर्त ने पुरानी दशु्मनी पैदा की है या झूठे फिं साने का कारण बनी है। उसने बचाव पि के 

दावों का दृढ़ता से खिंडन ककया कक उसने घटना को नहीिं देखा, कक पीडड़ता ककसी अज्ञात हमलावर 

द्वारा मारी गई र्थी, या कक डकैती के झूठे आरोप को र्छपाने के सलए असियुक्त के खखलाफ एक 

मनगढ़िंत मामला बनाया गया र्था। 

20. असियोजन पि ने आगे पी.डब्लल्यू.-5, कािंस्टेबल देवेंद्र ससिंह का परीिण ककया, जजसने गवाही 

दी कक 28 जून 2008 को वह पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद में तैनात र्था। उसने गवाही दी कक 

सूचनादाता ककशन चिंद द्वारा प्रस्तुत सलखखत सशकायत (तहरीर) के आिार पर, उसने अपराि 

सिंख्या 176/08 के अिंतगित औपचाररक प्रर्थम सूचना ररपोटि (एफ.आई.आर.) दजि ककया। मूल धचक 

एफ.आई.आर., जो उसकी अपनी सलखावट में सलखी गई र्थी और जजस पर उसके हस्तािर रे्थ, 

औपचाररक रूप से न्यायालय के समि प्रदशि क-2 के रूप में प्रदसशित की गई र्थी। पी.डब्लल्यू.-5 न े

आगे कहा कक उसने उसी ददन दोपहर 2:45 बजे रपट सिंख्या 171 के रूप में जनरल डायरी 

(जी.डी.) में सिंबिंधित प्रववजटट दजि की। वह मूल जनरल डायरी को न्यायालय में लाया और सत्यावपत 

ककया कक मामले की पत्रावली में र्नदहत काबिन कॉपी मूल रजजस्टर के समान ही प्रकिया में तैयार 

की गई र्थी, और प्रववजटट को प्रदशि क-3 के रूप में धचजननत ककया गया र्था। 

21. अपनी प्रर्त-परीिा के दौरान, पी.डब्लल्यू.-5 न ेस्वीकार ककया कक दस्तावेज के कॉलम 15 में 

ददनािंक और समय के सिंबिंि में एक चूक र्थी। उसने जोर देकर कहा कक उस ददन वतिमान मामले 

को दजि करने से पहले या बाद में स्टेशन पर कोई अन्य आपराधिक वाद दजि नहीिं ककया गया 
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र्था। उसने बचाव पि के इस सुझाव का कड़ाई से खिंडन ककया कक एफ.आई.आर. सूचनादाता की 

समलीिगत से वपछली तारीख डालकर "एिंटी-टाइम" (समय-पूवि) दस्तावेज के रूप में दजि की गई 

र्थी। उसने इिंधगत ककया कक मुख्य न्यार्यक मजजस्रेट (सी.जे.एम.) की 4 जुलाई 2008 की मुहर 

प्रदशि क-2 के ठीक नीचे लगी हुई र्थी, और ध्यान ददया कक, यद्यवप िेत्राधिकारी (सी.ओ.) ने 

दस्तावेज पर हस्तािर ककए रे्थ, उस ववशेष हस्तािर के नीचे कोई र्तधर्थ र्नददिटट नहीिं र्थी। 

22. असियोजन पि न ेआगे पी.डब्लल्यू.-6, उप-र्नरीिक के.एल. चौिरी, जो मामले के प्रर्थम 

वववेचना अधिकारी रे्थ और तत्कालीन र्थानाध्यि (एस.ओ.) पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद रे्थ, का परीिण 

ककया। उन्होंने गवाही दी कक 28 जून 2008 को उन्होंने िारतीय दिंड सिंदहता (आई.पी.सी.) की 

िारा 302 और 307 के अिंतगित पिंजीकृत अपराि सिंख्या 176/08 की वववेचना का कायििार सिंिाला। 

उसी ददन, उन्होंने सूचनादाता ककशन चिंद, एफ.आई.आर. के लेखक और चिुदशी गवाह सिंजीव 

कुमार के बयान दजि ककए। उन्होंने बाद में घटना स्र्थल का र्नरीिण ककया और अपनी सलखावट 

में नक्शा-नजरी तयैार ककया, जजसे प्रदशि क-5 के रूप में प्रदसशित ककया गया र्था। गवाह ने गवाही 

दी कक घटना की र्तधर्थ पर, उसने मौके से सादी समट्टी के सार्थ खून से सनी समट्टी के नमूने 

एकत्र ककए और मौके के गवाहों की उपजस्र्थर्त में एक बरामदगी ज्ञापन (फदि) तैयार ककया, जजसे 

प्रदशि क-6 के रूप में धचजननत ककया गया र्था। उसने अपराि स्र्थल से एक 12-बोर का खाली 

कारतूस का खोखा िी बरामद ककया, जजसे गवाहों की उपजस्र्थर्त में एक औपचाररक मुहर और 

ज्ञापन के तहत एक कपड़े के डडब्लबे (किं टेनर) में सील कर ददया गया र्था। 

23. न्यायालय की कायिवाही के दौरान, न्यायालय के ििंडार कि से प्राप्त एक सीलबिंद बिंडल गवाह 

के समि खोला गया, जजसमें टी.सी.-1, टी.सी.-2 और टी.सी.-3 धचजननत तीन खाली कारतूस के 

खोखे, एक जजिंदा कारतूस के सार्थ ददखाई ददए। पी.डब्लल्यू.-6 ने इन वस्तुओिं को फोरेंससक जािंच के 

सलए िेजे गए गोला-बारूद के रूप में पहचाना, और उन्हें िौर्तक प्रदशि 1 और 9 के रूप में 

धचजननत ककया गया। एक दसूरा सीलबिंद बिंडल खोला गया, जजससे गवाह ने स्पटट रूप से उस 

ववसशटट खाली कारतूस के खोखे की पहचान की जजसे उसने मौके से बरामद ककया र्था, जजसे 

िौर्तक प्रदशि 5 के रूप में धचजननत ककया गया र्था। उन्होंने आगे गवाही दी कक 29 जून 2008 

को उन्होंने गािंव के बाजार (कटरा) में गवाह करण ससिंह और सुरेश के बयान दजि ककए, मतृका 

सीमा की पिंचायतनामा और पोस्टमाटिम ररपोटि प्राप्त की, और उन्हें केस डायरी (सी.डी.) में 
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सलप्यिंतररत ककया। उन्होंने स्टेशन से अपने बाद के स्र्थानािंतरण से पहले कािंस्टेबल सुिाष बाबू 

और सहदेव के बयान िी दजि ककए। पी.डब्लल्यू.-6 ने आगे कहा कक मतृका सीमा की पिंचायतनामा 

कायिवाही 28 जून 2008 को उनके र्नदेशों के तहत उप-र्नरीिक एस.पी. ससिंह द्वारा की गई र्थी। 

मूल पिंचायतनामा ररपोटि, जजस पर एस.पी. ससिंह के हस्तािर और पिंच गवाहों के हस्तािर रे्थ, को 

प्रदशि क-8 के रूप में प्रदसशित ककया गया र्था। उन्होंने सत्यावपत ककया कक उसी ददन, एस.आई. 

एस.पी. ससिंह ने आवश्यक अग्रेषण कागजी कारिवाई तैयार की, जजसमें शव का पुसलस चालान 

(चालान नाश), नमूना मुहर के सलए प्रपत्र, शव का फोटो और प्रर्तसार र्नरीिक (आर.आई.) तर्था 

मुख्य धचककत्सा अधिकारी (सी.एम.ओ.) को सिंबोधित औपचाररक पत्र शासमल हैं, जजन्हें प्रदशि क-9 

से क-13 के रूप में प्रदसशित ककया गया र्था। 

24. जब प्रर्त-परीिा की गई, तो पी.डब्लल्यू.-6 ने कहा कक वह 11 महीने से पुसलस स्टेशन 

औरिंगाबाद में तैनात रे्थ, हालािंकक वह अपने कायिकाल की सटीक र्तधर्थयािं याद नहीिं कर सके। 

उन्होंने स्वीकार ककया कक बरामदगी ज्ञापन प्रदशि क-5 में स्पटट रूप से मौके पर ककसी कटी हुई 

ज्वार, दरािंती या रजस्सयों को नहीिं दशािया गया है, न ही इसमें मौके पर गवाहों के प्रवेश या र्नकास 

के सटीक मागों को धचजननत ककया गया है। उन्हें गवाहों के िारा 161 सीआरपीसी के बयानों में 

चूक का सामना करना पड़ा; उन्होंने ध्यान ददया कक सूचनादाता ककशन चिंद ने अपनी प्रारिंसिक 

पूछताछ के दौरान यह नहीिं बताया र्था कक उसने असियुक्त का पीछा ककया र्था या असियुक्त न े

उस पर वापस गोली चलाई र्थी। उन्होंने आग ेध्यान ददया कक ककशन चिंद ने जािंच के उनके दहस्से 

के दौरान उन्हें कोई खून से सने कपड़े नहीिं सौंपे रे्थ। उन्होंने पुजटट की कक बाल गवाह सिंजीव 

कुमार ने अपने प्रारिंसिक बयान में यह नहीिं कहा र्था कक उसके वपता "10 समनट के बाद या कुछ 

ही समय में" मौके पर पहुिंचे, और कुमारी अिंजू का यह बयान कक जब ग्रामीणों ने उसे पकड़ने की 

कोसशश की तो असियुक्त ने हधर्थयार चलाया र्था, केस डायरी से गायब र्था। 

25. पी.डब्लल्यू.-6 ने स्पटट ककया कक ये चूक बाद के वववेचना अधिकारी द्वारा दजि की जा सकती 

हैं जजसने मामला सिंिाला र्था। उन्होंने कहा कक उन्होंने तुलना के सलए फोरेंससक लैब में बरामद 

कारतूस के खोखों को व्यजक्तगत रूप से नहीिं िेजा र्था, क्योंकक यह प्रकिया दसूरे वववेचना अधिकारी 

द्वारा की गई र्थी, और वह उन कारतूसों की पहचान सिंख्या र्नददिटट नहीिं कर सके। उन्होंन े

सत्यावपत ककया कक खाली कारतूस वाले बिंडल पर उनके हस्तािर मौजूद रे्थ। अिंततः, जब 
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प्रकियात्मक वववरणों के बारे में पूछताछ की गई, तो उन्होंने ध्यान ददया कक शेष कपड़े फटे हुए 

रे्थ, प्रदशि क-8 पर उनके हस्तािर नहीिं रे्थ, और पिंचायतनामा ररपोटि में स्पटट रूप से यह उल्लेख 

नहीिं ककया गया र्था कक यह उनके सीिे र्नदेशों के तहत तैयार की गई र्थी या इसमें असियुक्त का 

नाम, मुकदमा अपराि सिंख्या या वैिार्नक िाराएिं शासमल र्थीिं। उन्होंने बचाव पि के इन सुझावों 

का कड़ाई से खिंडन ककया कक उन्होंने किी मौके का दौरा नहीिं ककया, कक उनके द्वारा कोई खाली 

कारतूस बरामद नहीिं ककया गया र्था, या कक पूरी वववेचना पुसलस स्टेशन में बैठकर की गई र्थी। 

26. असियोजन पि ने आगे पी.डब्लल्यू.-7, डॉ. वी.पी. ससिंह कल्याणी का परीिण ककया, जजन्होंने 

कहा कक 28.06.2008 को वह जजला अस्पताल, बुलिंदशहर में धचककत्सा अधिकारी के रूप में तैनात 

रे्थ। उस ददन, शाम 4:50 बज,े उन्होंने मूढ़ी बकापुर, पुसलस स्टेशन औरिंगाबाद, जजला बुलिंदशहर 

र्नवासी ककशन चिंद की पुत्री कुमारी सीमा के शव का पोस्टमाटिम परीिण ककया। शव को र्थानाध्यि 

(एस.एच.ओ.), औरिंगाबाद द्वारा एक कपड़े में सील करके, सिंबिंधित पुसलस कागजातों के सार्थ िेजा 

गया र्था। कािंस्टेबल 962 सुिाष बाबू और सी.पी. 150 सहदेव ससिंह, जो शव को स्टेशन लाए रे्थ, 

ने इसकी पहचान की। शव पर लगी महुर के नमूने का समलान नमूना मुहर से ककया गया और 

वह अिुण्ण पाया गया। मतृका की आयु लगिग 17 वषि र्थी और उसकी मतृ्यु हुए लगिग एक 

चौर्थाई ददन हो चुका र्था। वह सामान्य कद-काठी की र्थी। उसके शरीर के ऊपरी दहस्से में अकड़न 

ववकससत हो रही र्थी। उसके दोनों हार्थ और पैर कीचड़ से सने हुए रे्थ। 

27. मतृका के शरीर पर र्नम्नसलखखत चोटें पाई गईं: प्रवेश का स्र्थान 1.5 सेमी x 1.00 सेमी र्था, 

जो पेट की गुहा में गहराई तक फैला हुआ र्था, जो पेट के दादहने दहस्से में, नासि से 1 सेमी की 

दरूी पर 7 बजे की जस्र्थर्त में जस्र्थत र्था। घाव के ककनारे उल्टे रे्थ, और ककनारों के सार्थ कालापन 

और गुदना र्था। घाव से आिंतें बाहर र्नकली हुई र्थीिं। ववच्छेदन करने पर, पेररटोर्नयम, बाईं ककडनी 

और र्तल्ली फटी हुई पाई गई। पेट से एक प्लाजस्टक की अिंगूठी (ररिंग) और 15 छरे (िातु के 

टुकड़े) बरामद ककए गए। पेट की गुहा में लगिग 1200 समलीलीटर रक्त मौजूद र्था। सिी आिंतररक 

अिंग पीले/पीत ददखाई दे रहे रे्थ। मतृका के पेट में 150 ग्राम बबना पचा हुआ िोजन र्था, और 

उसका वपत्ताशय आिंसशक रूप से िरा हुआ र्था। मतृका के अिंडाशय साफ रे्थ। मतृका ने कुताि, कमीज, 

सलवार, दो दपुट्टे, एक अिंगूठी, सफेद िातु के दो छल्ले, एक हेयर बैंड, दो झुमके, एक सफेद 

िातु की जिंजीर (चेन), एक नोज वपन और कािंच की चूड़ी के टुकड़े पहने हुए रे्थ, इन सिी को एक 
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कपड़े में सील कर ददया गया र्था। पेट से र्नकाली गई दटकली और 15 िातु के टुकड़ों को एक 

सीलबिंद सलफाफे में रखकर सार्थ आए पुसलस कसमियों को सौंप ददया गया। पुसलस के कागजात, 

पोस्टमाटिम ररपोटि और शव िी उन्हें सौंप ददए गए। उनकी राय में, मतृका की मतृ्यु मतृ्यु-पूवि 

चोटों के पररणामस्वरूप सदमे और रक्तस्राव से हुई। ददनािंक 27.01.2010 की मूल पोस्टमाटिम 

ररपोटि को असिलेख पर सत्यावपत ककया गया और प्रदशि क-14 के रूप में धचजननत ककया गया। 

डॉक्टर ने राय दी कक, मतृका को 28.06.2008 को सुबह लगिग 11:00 बजे चोटें लगना पूरी 

तरह से सिंिव र्था। 

28. बचाव पि के वकील द्वारा प्रर्त-परीिा करने पर, गवाह ने कहा कक मतृका ने अपनी मतृ्यु 

से 2 से 3 घिंटे पहले िोजन ककया होगा। उन्होंने स्वीकार ककया कक यह सिंिव है कक 28.06.2008 

को सुबह लगिग 10:00 बजे मतृका की मतृ्यु हुई हो, यह देखते हुए कक मतृ्यु का समय 1 स े

1.5 घिंटे तक सिन्न हो सकता है। उन्होंने ध्यान ददया कक जजस सतह पर मतृका धगरी वह 

कीचड़दार रही होगी। उन्होंने कहा कक वह उस व्यजक्त की सटीक जस्र्थर्त को र्नणाियक रूप से 

र्निािररत नहीिं कर सकते जजसने मतृका को गोली मारी र्थी, चाहे वे सीिे उसके सामने खड़े हों या 

कहीिं और। उन्होंने आग ेकहा कक वह उस सटीक दरूी को र्निािररत नहीिं कर सकते जहािं से चोट 

पहुिंचाई गई र्थी, या क्या यह 10 से 12 फीट की दरूी से र्थी। 

29. असियुक्त का बयान दिंड प्रकिया सिंदहता की िारा 313 के अिंतगित दजि ककया गया र्था, जजसमें 

उसने कहा कक पूरी असियोजन कहानी झूठी, र्नरािार, गढ़ी हुई और मनगढ़िंत है, और गवाहों 

द्वारा प्रस्तुत साक्ष्य गलत हैं। असियुक्त ने आग ेकहा कक उसे वतिमान वाद में झूठा फिं साया गया 

है, कक उसने असियोजन पि द्वारा आरोवपत कोई अपराि नहीिं ककया है, और यह कक प्रर्थम 

सूचना ररपोटि गुप्त उद्देश्य से दजि की गई र्थी। असियुक्त-अपीलकताि शेरपाल ने यह िी तकि  ददया 

कक उसने अपनी बेटी की शादी सिंपन्न करने के सलए सूचनादाता ककशनचिंद को 50,000/- रुपये 

ददए रे्थ, और उसी उद्देश्य के सलए सूचनादाता को पहले 10,000/- रुपये ददए रे्थ। उसने आरोप 

लगाया कक क्योंकक सूचनादाता पैसे वापस नहीिं करना चाहता र्था, इससलए उसने असियुक्त को 

झूठा फिं साया। इसके अलावा, असियुक्त शेरपाल ने कहा कक वह एक पैर से ददव्यािंग है और इससलए 

अपराि नहीिं कर सकता र्था और तुरिंत मौके से िाग नहीिं सकता र्था, जजससे यह प्रदसशित होता है 

कक पूरी असियोजन कहानी झूठी है। 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

30. अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता ने जोरदार तकि  ददया कक पूरी असियोजन कहानी गहरी जड़ें 

जमा चुकी गािंव की राजनीर्तक गुटबाजी और ववत्तीय दशु्मनी के ताने-बाने से बुनी गई है। यह 

प्रस्तुत ककया गया र्था कक सलखखत सशकायत (प्रदशि क-1) और सीआरपीसी की िारा 161 के 

अिंतगित दजि प्रारिंसिक बयानों में महत्वपूणि चूक, ववशेष रूप से पीछा करने के सिंबिंि में चूक, 

असियुक्त द्वारा कधर्थत जवाबी गोलीबारी, और नक्शा-नजरी (प्रदशि क-5) में ककसी कटी हुई फसल, 

दरािंती या रजस्सयों की अनुपजस्र्थर्त चिुदशी गवाहों के वववरण की ववश्वसनीयता को गिंिीर रूप से 

कमजोर करती है। 

31. अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता न ेआगे तकि  ददया कक अपीलकताि की शारीररक ववकलािंगता, 

जो अपने दादहने पैर में स्पटट लिंगड़ाहट से पीडड़त है, असियोजन पि के इस दावे को पूरी तरह 

से गलत साबबत करती है कक उसने मतृका को घसीटा और बाद में 20 समनट के पीछा करने के 

दौरान फुतीले लोगों के एक समूह को पीछे छोड़ ददया। पी.डब्लल्यू.-7 की धचककत्सीय गवाही की ओर 

इशारा करते हुए, यह तकि  ददया गया कक मतृ्यु के अनुमार्नत समय में सिन्नता और बबना पचे 

िोजन की उपजस्र्थर्त यह सुझाव देती है कक घटना बहुत पहले एकािंत में हुई र्थी, और अपीलकताि 

को बाद में 60,000/- रुपये के बकाया ऋण से बचने के सलए सूचनादाता के इशारे पर फिं साया 

गया र्था। 

32. इसके ववपरीत, राज्य-प्रत्यर्थी के सलए ववद्वान ए.जी.ए.-प्रर्थम ने आिेवपत र्नणिय का दृढ़ता 

से बचाव ककया और तकि  ददया कक असियोजन का मामला तीन सुसिंगत चिुदशी गवाहों की गवाही 

की अटूट नीिंव पर खड़ा है, जजसमें दो स्वािाववक बाल गवाह (पी.डब्लल्यू.-2 और पी.डब्लल्यू.-3) 

शासमल हैं जो अपनी मतृ बहन के सार्थ अपराि स्र्थल पर मौजूद रे्थ। ववद्वान ए.जी.ए. न ेप्रस्ततु 

ककया कक प्रारिंसिक दस्तावेजीकरण में मामूली सिन्नताएिं या चूक िूर हमले के ज्वलिंत, सुसिंगत 

और मौखखक वववरणों को नजरअिंदाज नहीिं कर सकती हैं। 

33. ववद्वान ए.जी.ए. द्वारा यह िी तकि  ददया गया कक धचककत्सा साक्ष्य र्नबािि रूप से मौखखक 

गवाही की पुजटट करता है, क्योंकक घाव के उल्टे ककनारे, कालापन और गुदना र्नणाियक रूप स े

असियोजन पि द्वारा बताए गए समय पर र्नकट दरूी से लगी आग्नेयास्त्र की चोट को स्र्थावपत 

करते हैं। ववद्वान ए.जी.ए. ने र्नटकषि र्नकाला कक शारीररक ववकलािंगता का बचाव केवल एक 

बहाना र्था, क्योंकक लिंगड़ा कर चलने से कोई व्यजक्त दरगर खीिंचने में असमर्थि नहीिं हो जाता है, 
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और एफ.आई.आर. का तुरिंत दजि होना जानबूझकर मनगढ़िंत कहानी बनाने या झूठा फिं साने की 

ककसी िी सिंिावना को पूरी तरह से खाररज करता है। 

34. अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता ने तकि  ददया कक बाल चिुदशी गवाह (पी.डब्लल्यू.-2 और 

पी.डब्लल्यू.-3) अववश्वसनीय या ससखाए-पढ़ाए गए रे्थ। इसका मुकाबला करने के सलए, ववद्वान 

ए.जी.ए. ने बाल गवाहों पर कानून और ससखाई-पढ़ाई गई गवाही का पता लगाने के सलए स्र्थावपत 

परीिणों का उल्लेख ककया। 

35. िारतीय साक्ष्य अधिर्नयम, 1872 (सिंिेप में, "साक्ष्य अधिर्नयम") ककसी गवाह को एक सिम 

गवाह मानने के सलए र्निािरक कारक के रूप में कोई ववशेष आयु र्निािररत नहीिं करता है। इसके 

ववपरीत, साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 118 यह पररकल्पना करती है कक सिी व्यजक्त गवाही देन े

के सलए सिम होंगे, जब तक कक न्यायालय यह न माने कक उन्हें कम आयु, अत्यधिक बुढ़ापे, 

बीमारी - चाहे वह मजस्तटक की हो, या उसी प्रकार के ककसी अन्य कारण से उनसे पूछे गए प्रश्नों 

को समझने या उन प्रश्नों के तकि सिंगत उत्तर देने से रोका गया है। कम आयु के बच्चे को गवाही 

देने की अनुमर्त दी जा सकती है, यदद उसमें प्रश्नों को समझने और उनके तकि सिंगत उत्तर देन े

की बौद्धिक िमता है। 

36. माननीय सवोच्च न्यायालय ने 'दत्त ूरामराव सखारे बनाम महाराटर राज्य' (1997) 5 एस.सी.सी. 

341 में प्रर्तवेददत यह असिर्निािररत ककया कक जब तक एक बाल गवाह गवाही देने के सलए 

सिम पाया जाता है, अर्थाित, उस पर रखे गए प्रश्नों को समझने में सिम है और तकि सिंगत उत्तर 

देने में सिम है, ऐस ेगवाह की गवाही को साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 118 के सिंदिि में साक्ष्य 

के रूप में माना जा सकता है, िले ही उसकी कम आयु हो या ककसी शपर्थ का अिाव हो। ववचार 

ककया जाने वाला एकमात्र अर्तररक्त कारक यह है कक गवाह को ववश्वसनीय पाया जाना चादहए, 

जो ककसी अन्य सिम गवाह के आचरण को प्रदसशित करता हो, और ससखाए-पढ़ाए जाने की कोई 

सिंिावना न हो। इसने आगे स्पटट ककया कक ऐसी कोई आवश्यकता या शति नहीिं है कक ककसी बाल 

गवाह के साक्ष्य पर ववचार करने से पहले उसकी सिंपुजटट की जानी चादहए, और ककसी िी सिंपुजटट 

का आग्रह केवल एक वववेक का र्नयम है, जो प्रत्येक वाद के ववसशटट तथ्यों और पररजस्र्थर्तयों 

पर र्नििर करेगा। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  
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"5. [...] यदद बाल गवाह तथ्यों की गवाही देने के सलए सिम पाया जाता है और ववश्वसनीय है, 

तो ऐसा साक्ष्य दोषससद्धि का आिार हो सकता है। दसूरे शब्लदों में, शपर्थ के अिाव में िी बाल 

गवाह के साक्ष्य पर साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 118 के तहत ववचार ककया जा सकता है, बशत े

कक ऐसा गवाह प्रश्नों को समझने और उसके तकि सिंगत उत्तर देने में सिम हो। बाल गवाह का 

साक्ष्य और उसकी ववश्वसनीयता प्रत्येक मामले की पररजस्र्थर्तयों पर र्नििर करेगी। बाल गवाह के 

साक्ष्य का आकलन करते समय न्यायालय को केवल एक ही साविानी बरतनी चादहए कक गवाह 

एक ववश्वसनीय गवाह होना चादहए और उसका आचरण ककसी अन्य सिम गवाह की तरह होना 

चादहए और उसे ससखाए-पढ़ाए जाने की कोई सिंिावना नहीिं होनी चादहए। ऐसा कोई र्नयम या प्रर्था 

नहीिं है कक दोषससद्धि को कायम रखने से पहले हर मामले में ऐसे गवाह के साक्ष्य की सिंपुजटट 

की जाए, लेककन, वववेक के र्नयम के रूप में न्यायालय हमेशा यह वािंछनीय पाता है कक असिलेख 

पर मौजूद अन्य िरोसेमिंद साक्ष्यों से ऐसे साक्ष्य की सिंपुजटट हो।" (बल ददया गया) 

37. इसी तरह 'प्रदीप बनाम हररयाणा राज्य' 2023 एससीसी ऑनलाइन एससी 777 में प्रर्तवेददत 

में, माननीय सवोच्च न्यायालय ने एक बाल गवाह के प्रारिंसिक परीिण के महत्व पर जोर ददया। 

इसने असिर्निािररत ककया कक यद्यवप 12 वषि से कम आयु के बाल गवाह को शपर्थ नहीिं ददलाई 

जा सकती है, कफर िी साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 118 के अनुसार, यह पता लगान ेके सलए बाल 

गवाह का साक्ष्य दजि करने से पहले प्रारिंसिक परीिण करना ववचारण न्यायािीश का कतिव्य है 

कक क्या बच्चा उससे पूछे गए प्रश्नों को समझने में सिम है और क्या वह उससे पूछे गए प्रश्नों 

के तकि सिंगत उत्तर देने में सिम है। इसने असिर्निािररत ककया कक ववचारण न्यायािीश को अपनी 

राय और सिंतुजटट दजि करनी चादहए कक बाल गवाह सच बोलने के कतिव्य को समझता है और यह 

बताना चादहए कक उसकी यह राय क्यों है कक बच्चा सच बोलने के कतिव्य को समझता है। इसन े

आगे असिर्निािररत ककया कक प्रारिंसिक परीिण में बच्चे से पूछे गए प्रश्न िी दजि ककए जाने 

चादहए, ताकक अपीलीय न्यायालय ववचारण न्यायालय की राय की शुद्िता की जािंच कर सके। 

प्रासिंधगक प्रेिण इस प्रकार हैं:-  

"8. िारा 4 की उपिारा (1) के परिंतुक के तहत, यह र्निािररत ककया गया है कक 12 वषि से कम 

आयु के बाल गवाह के मामले में, जब तक कक उक्त परिंतुक द्वारा अपेक्षित सिंतुजटट दजि नहीिं की 

जाती है, तब तक बाल गवाह को शपर्थ नहीिं ददलाई जा सकती है। इस मामले में, पी.डब्लल्यू.-1 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

अजय के बयान में, यह उल्लेख ककया गया है कक साक्ष्य दजि करते समय उसकी आयु 12 वषि 

र्थी। इससलए, शपर्थ अधिर्नयम की िारा 4 का परिंतुक इस मामले में लागू नहीिं होगा। हालािंकक, 

साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 118 की आवश्यकता के दृजटटगत, ववद्वान ववचारण न्यायािीश का 

यह कतिव्य र्था कक वह अपनी राय दजि करे कक बच्चा उससे पूछे गए प्रश्नों को समझने में सिम 

है और वह उससे पूछे गए प्रश्नों के तकि सिंगत उत्तर देने में सिम है। ववचारण न्यायािीश को 

अपनी राय िी दजि करनी चादहए कक बाल गवाह सच बोलने के कतिव्य को समझता है और यह 

बताना चादहए कक उसकी यह राय क्यों है कक बच्चा सच बोलने के कतिव्य को समझता है।  

9. यह एक सुस्र्थावपत ससद्िािंत है कक बाल गवाह की गवाही की सिंपुजटट एक र्नयम नहीिं है बजल्क 

साविानी और वववेक का उपाय है। कम आयु का बाल गवाह आसानी से ससखाए-पढ़ाए जाने के 

प्रर्त सिंवेदनशील होता है। हालािंकक, अपने आप में यह बाल गवाह के साक्ष्य को अस्वीकार करने 

का कोई आिार नहीिं है। न्यायालय को बाल गवाह के साक्ष्य की साविानीपूविक सूक्ष्म जािंच करनी 

चादहए। न्यायालय को इस प्रश्न पर अपना वववेक लगाना चादहए कक क्या बाल गवाह को ससखाए-

पढ़ाए जाने की सिंिावना है। इससलए, न्यायालय द्वारा बाल गवाह के साक्ष्य की सूक्ष्म जािंच 

देखिाल और साविानी के सार्थ की जानी आवश्यक है।  

10. ककसी नाबासलग का साक्ष्य दजि करने से पहले, यह पता लगाने के उद्देश्य से उससे प्रारिंसिक 

प्रश्न पूछना एक न्यार्यक अधिकारी का कतिव्य है कक क्या नाबासलग उससे पूछे गए प्रश्नों को 

समझ सकता है और तकि सिंगत उत्तर देने की जस्र्थर्त में है। न्यायािीश को सिंतुटट होना चादहए कक 

नाबासलग प्रश्नों को समझने और उनका जवाब देने में सिम है और सच बोलने के महत्व को 

समझता है। इससलए, साक्ष्य दजि करने वाले न्यायािीश की िूसमका बहुत महत्वपूणि है। उसे यह 

पता लगाने के सलए उधचत प्रश्न पूछकर नाबासलग का उधचत प्रारिंसिक परीिण करना होता है कक 

क्या नाबासलग उससे पूछे गए प्रश्नों को समझने में सिम है और तकि सिंगत उत्तर देने में सिम 

है। प्रारिंसिक प्रश्नों और उत्तरों को दजि करने की सलाह दी जाती है ताकक अपीलीय न्यायालय 

ववचारण न्यायालय की राय की शुद्िता की जािंच कर सके।" (बल ददया गया) 

38. माननीय सवोच्च न्यायालय ने 'रतनससिंह दलसुखिाई नायक बनाम गुजरात राज्य' (2004) 

1 एस.सी.सी. 64 में प्रर्तवेददत में स्पटट ककया कक यद्यवप बाल गवाहों को खतरनाक गवाह माना 

जाता है क्योंकक वे लचीले होते हैं और आसानी से प्रिाववत होने, आकार लेने और ढलने के सलए 
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उत्तरदायी होते हैं, कफर िी यह एक स्वीकृत मानदिंड है कक, यदद साविानीपूविक सूक्ष्म जािंच के बाद 

उनकी गवाही ववश्वास जगाने वाली और सत्य पाई जाती है, तो ऐसे बाल गवाह के साक्ष्य को 

स्वीकार करने में कोई बािा नहीिं है। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  

"7. [...] इस प्रश्न पर र्नणिय कक बाल गवाह के पास पयािप्त बुद्धिमत्ता है या नहीिं, मुख्य रूप स े

ववचारण न्यायािीश पर र्नििर करता है जो उसके व्यवहार, उसकी स्पटट बुद्धिमत्ता या उसकी 

कमी पर ध्यान देता है, और उक्त न्यायािीश ककसी िी ऐसे परीिण का सहारा ले सकता है जो 

उसकी िमता और बुद्धिमत्ता के सार्थ-सार्थ शपर्थ की बाध्यता की उसकी समझ को प्रकट करने 

की प्रववृत्त रखता हो। हालािंकक, ववचारण न्यायालय के र्नणिय को उच्च न्यायालय द्वारा बाधित 

ककया जा सकता है यदद असिलेखों में जो सिंरक्षित है, उससे यह स्पटट हो कक उसका र्नटकषि 

तु्रदटपूणि र्था। यह साविानी आवश्यक है क्योंकक बाल गवाह ससखाए-पढ़ाए जाने के प्रर्त उत्तरदायी 

होते हैं और अक्सर एक काल्पर्नक दरु्नया में रहते हैं। यद्यवप यह एक स्र्थावपत ससद्िािंत है कक 

बाल गवाह खतरनाक गवाह हैं क्योंकक वे लचीले होते हैं और आसानी स ेप्रिाववत होने, आकार 

लेने और ढलने के सलए उत्तरदायी होते हैं, लेककन यह िी एक स्वीकृत मानदिंड है कक यदद उनके 

साक्ष्य की साविानीपूविक सूक्ष्म जािंच के बाद न्यायालय इस र्नटकषि पर पहुिंचता है कक इसमें सत्य 

की छाप है, तो बाल गवाह के साक्ष्य को स्वीकार करने के रास्ते में कोई बािा नहीिं है।" 

39. माननीय सवोच्च न्यायालय ने 'पिंछी बनाम उत्तर प्रदेश राज्य' (1998) 7 एस.सी.सी. 177 में 

प्रर्तवेददत में असिर्निािररत ककया कक एक बाल गवाह के साक्ष्य को सीिे तौर पर खाररज नहीिं 

ककया जाना चादहए, बजल्क साक्ष्य का साविानीपूविक और अधिक सतकि ता के सार्थ मूल्यािंकन ककया 

जाना चादहए क्योंकक एक बच्चा दसूरों द्वारा उसे जो बताया जाता है उससे प्रिाववत होने के प्रर्त 

सिंवेदनशील होता है और आसानी से ससखाए-पढ़ाए जाने का सशकार हो जाता है। प्रासिंधगक प्रेिण 

इस प्रकार हैं:-  

"11. श्री आर.के. जैन, ववद्वान वररटठ अधिवक्ता ने तकि  ददया कक पी.डब्लल्यू. 1 की गवाही पर 

िरोसा करना बहुत जोखखम िरा है, क्योंकक वह एक बाल गवाह है। ववद्वान अधिवक्ता के अनुसार, 

बाल गवाह का साक्ष्य आम तौर पर ववश्वास के अयोग्य होता है। लेककन हम इस दृजटटकोण से 

सहमत नहीिं हैं कक बाल गवाह का साक्ष्य हमेशा अपूरणीय रूप से कलिंककत रहेगा। यह कानून नहीिं 

है कक यदद कोई गवाह बच्चा है, तो उसके साक्ष्य को खाररज कर ददया जाएगा, िले ही वह 
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ववश्वसनीय पाया जाए। कानून यह है कक बाल गवाह के साक्ष्य का अधिक साविानीपूविक और 

अधिक सतकि ता के सार्थ मूल्यािंकन ककया जाना चादहए क्योंकक एक बच्चा दसूरों द्वारा उसे जो 

बताया जाता है उससे प्रिाववत होने के प्रर्त सिंवदेनशील होता है और इस प्रकार एक बाल गवाह 

आसानी से ससखाए-पढ़ाए जाने का सशकार हो जाता है।  

12. न्यायालयों ने र्निािररत ककया है कक बाल गवाह के साक्ष्य पर िरोसा करने से पहले उसकी 

पयािप्त सिंपुजटट होनी चादहए। यह कानून की तुलना में व्यावहाररक ज्ञान का एक र्नयम अधिक 

है।" 

40. माननीय सवोच्च न्यायालय न े 'सूयिनारायण बनाम कनािटक राज्य' (2001) 9 एस.सी.सी. 

129 में प्रर्तवेददत में असिर्निािररत ककया कक एक बाल गवाह का साक्ष्य जो प्रर्त-परीिा की 

कसौटी पर खरा उतरा है, उसे स्वतः खाररज नहीिं ककया जाना चादहए, यदद उसकी गवाही ककसी 

िी दबुिलता से मुक्त पाई जाती है। इसने दोहराया कक बाल गवाह की गवाही की सिंपुजटट एक 

र्नयम नहीिं है बजल्क साविानी और वववेक का उपाय है। न्यायालय ने आगे असिर्निािररत ककया 

कक बाल गवाह के साक्ष्य का आकलन करते समय, न्यायालयों को ससखाए-पढ़ाए जाने की सिंिावना 

को खाररज करना चादहए। हालािंकक, असियोजन पि द्वारा ककसी गुप्त उद्देश्य के सलए बाल गवाह 

को ससखाए-पढ़ाए जाने या उपयोग करने के ककसी आरोप के अिाव में, न्यायालयों को असियुक्त 

के दोष या र्नदोषता का र्निािरण करने में ऐसे गवाह की ववश्वास जगाने वाली गवाही पर िरोसा 

करना चादहए। प्रासिंधगक प्रेिण इस प्रकार है:-  

"5. [...] बाल गवाह के साक्ष्य को स्वतः खाररज नहीिं ककया जा सकता है, लेककन न्यायालय को, 

वववेक के र्नयम के रूप में, ऐसे साक्ष्य पर बारीकी से ववचार करने की आवश्यकता है और बयानों 

की गुणवत्ता और इसकी ववश्वसनीयता के बारे में आश्वस्त होने पर ही, बाल गवाह के बयान को 

स्वीकार करके दोषससद्धि को आिार बनाना चादहए। पी.डब्लल्यू. 2 के साक्ष्य को केवल उसकी कम 

आयु होने के आिार पर खाररज नहीिं ककया जा सकता है। पी.डब्लल्यू. 2 के बाल गवाह होने का 

तथ्य न्यायालय से यह अपेिा करेगा कक वह उसकी गवाही की देखिाल और साविानी के सार्थ 

सिंवीिा करे। यदद यह ददखाया जाता है कक वह प्रर्त-परीिा की कसौटी पर खरी उतरी है और 

उसके साक्ष्य में कोई दबुिलता नहीिं है, तो असियोजन पि केवल उसकी गवाही के आिार पर 

दोषससद्धि का सही दावा कर सकता है। बाल गवाह की गवाही की सिंपुजटट कोई र्नयम नहीिं है 
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बजल्क साविानी और वववेक का उपाय है। बाल गवाह के बयान में कुछ ववसिंगर्तयों को गवाही 

खाररज करने का आिार नहीिं बनाया जा सकता है। गवाही में ववसिंगर्तयािं, यदद ताजत्वक वववरणों 

में नहीिं हैं, तो उस बाल गवाह की गवाही को ववश्वसनीयता प्रदान करेंगी जो सामान्य पररजस्र्थर्तयों 

में, उसने जो देखा उसे उसके सार्थ समलाना चाहेगी जो उसे लगता है कक उसने देखा होगा। बाल 

गवाह के साक्ष्य का मूल्यािंकन करते समय, न्यायालयों को बच्चे को ससखाए-पढ़ाए जाने की 

सिंिावना को खाररज करने की आवश्यकता होती है। असियोजन के गुप्त उद्देश्यों के सलए बाल 

गवाह को ससखाए-पढ़ाए जाने या उसका उपयोग करने के सिंबिंि में ककसी िी आरोप के अिाव में, 

न्यायालयों के पास असियुक्त को दोषी ठहरान ेया न ठहराने के प्रयोजनों के सलए ऐसे गवाह की 

ववश्वास जगाने वाली गवाही पर िरोसा करने के अलावा कोई ववकल्प नहीिं है।" (बल ददया गया) 

41. इस न्यायालय ने 'मध्य प्रदेश राज्य बनाम रमेश' (2011) 4 एस.सी.सी. 786 में प्रर्तवेददत 

में एक बाल गवाह के साक्ष्य के मूल्यािंकन से सिंबिंधित ससद्िािंतों को र्नम्नानुसार दटप्पणी ककया:- 

(i) सबसे पहले, इसने असिर्निािररत ककया कक एक बाल गवाह को शपर्थ पर साक्ष्य देने की 

पववत्रता और उससे पूछे जा रहे प्रश्नों के अर्थि को समझने में सिम होना चादहए। बाल गवाह के 

साक्ष्य से यह पता चलना चादहए कक वह सही और गलत के बीच िेद करने में सिम र्था, और 

न्यायालय साक्ष्य अधिर्नयम की िारा 165 के सिंदिि में प्रर्त-परीिा के माध्यम से या बच्चे से 

प्रश्न पूछकर या बच्चे के साक्ष्य या गवाही से ही इसे र्निािररत करके एक गवाह के रूप में उसकी 

उपयुक्तता का पता लगा सकता है। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  

"11. एक बच्चे के साक्ष्य से यह प्रकट होना चादहए कक वह सही और गलत के बीच िेद करने में 

सिम र्था और न्यायालय प्रर्त-परीिा से यह पता लगा सकता है कक क्या बचाव पि का वकील 

यह इिंधगत करने के सलए कुछ िी ला सकता है कक बच्चा सही और गलत के बीच अिंतर नहीिं कर 

सकता र्था। न्यायालय उससे प्रश्न पूछकर एक गवाह के रूप में उसकी उपयुक्तता का पता लगा 

सकता है और िले ही ऐसे कोई प्रश्न न पूछे गए हों, यह उसके साक्ष्य से इकट्ठा ककया जा सकता 

है कक क्या वह जो कह रहा र्था उसके र्नदहतार्थि को पूरी तरह से समझता र्था और क्या वह एक 

कड़ी प्रर्त-परीिा का सामना करने में अववश्वसनीय साबबत हुआ। एक बाल गवाह को शपर्थ पर 

साक्ष्य देने की पववत्रता और उससे पूछे जा रहे प्रश्नों के अर्थि को समझने में सिम होना चादहए। 
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(देखें: दहम्मत सुखदेव वाहुरवाघ बनाम महाराटर राज्य (2009) 6 एस.सी.सी. 712)" (बल ददया 

गया)  

(ii) दसूरा, यदद बच्चे का साक्ष्य सुिार या अलिंकरण के बबना अपराि की प्रासिंधगक घटनाओिं को 

स्पटट करता है, और वह न्यायालय का ववश्वास जगाता है, तो उसके बयान को ककसी िी सिंपुजटट 

की आवश्यकता नहीिं है। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  

"12. 'उत्तर प्रदेश राज्य बनाम कृटण मास्टर (2010) 12 एस.सी.सी. 324' में इस न्यायालय ने 

असिर्निािररत ककया कक ऐसा कोई ववधिक ससद्िािंत नहीिं है कक यह अकल्पनीय है कक एक कम 

आयु का बच्चा अपनी स्मरृ्त में तथ्यों को सिंिपे में नहीिं बता पाएगा। एक बच्चा हमेशा उन 

असामान्य घटनाओिं के प्रर्त ग्रहणशील होता है जो उसके जीवन में घदटत होती हैं और उन 

घटनाओिं को अपने शेष जीवन के सलए किी नहीिं िूलेगा। बच्चा िववटय में इसके बारे में पूछे 

जाने पर साविानीपूविक और ठीक से सिंिेप में बताने में सिम हो सकता है। यदद बच्चा अपराि 

की प्रासिंधगक घटनाओिं को बबना ककसी सुिार या अलिंकरण के स्पटट करता है, और वही न्यायालय 

का ववश्वास जगाता है, तो उसके बयान को ककसी सिंपुजटट की आवश्यकता नहीिं है। कम आयु का 

बच्चा ककसी िी व्यजक्त के प्रर्त कोई द्वेष या दिुािवना रखने में असमर्थि होता है। इससलए, 

न्यायालय को सिंतुटट करने के सलए असिलेख पर कुछ ऐसा होना चादहए कक घटना की र्तधर्थ और 

बाल गवाह के साक्ष्य दजि करने के बीच कुछ गलत हो गया र्था जजसके कारण गवाह गिंिीर प्रकृर्त 

के मामले में असियुक्त को झूठा फिं साना चाहता र्था।" (बल ददया गया)  

(iii) तीसरा, िले ही न्यायालयों को यह लगे कक बाल गवाह को ससखाया-पढ़ाया गया र्था, कफर िी 

बाल गवाह के बयान पर िरोसा ककया जा सकता है यदद ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से को बबना 

ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से से अलग ककया जा सकता है और शेष बबना ससखाया-पढ़ाया गया दहस्सा 

ववश्वास जगाता है। ऐस ेमामलों में, बबना ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से पर ववश्वास ककया जा सकता 

है या कम से कम एक पिद्रोही गवाह के मामले की तरह सिंपुजटट के उद्देश्य से ववचार ककया जा 

सकता है। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  

"13. एक बाल गवाह के बयान के एक दहस्से पर, िले ही उसे ससखाया-पढ़ाया गया हो, िरोसा 

ककया जा सकता है, यदद ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से को बबना ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से से अलग 

ककया जा सकता है, यदद ऐसा शेष बबना ससखाया-पढ़ाया गया दहस्सा ववश्वास जगाता है। ऐसी 
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जस्र्थर्त में बबना ससखाए-पढ़ाए गए दहस्से पर ववश्वास ककया जा सकता है या कम से कम पिद्रोही 

गवाह के मामले की तरह सिंपुजटट के उद्देश्य से ववचार ककया जा सकता है। (देखें: गगन कनौजजया 

बनाम पिंजाब राज्य (2006) 13 एस.सी.सी. 516)" (बल ददया गया)  

(iv) अिंततः, इसने असिर्निािररत ककया कक क्या बच्चे को ससखाया-पढ़ाया गया है या नहीिं, इसका 

अनुमान उसके बयान की ववषय-वस्तु से र्नकाला जा सकता है। यदद ककसी बाल गवाह का बयान 

न्यायालय का ववश्वास जगाता है और उसमें कोई अलिंकरण या सुिार नहीिं है, तो न्यायालय उसके 

साक्ष्य पर िरोसा कर सकता है। बाल गवाह के साक्ष्य का अधिक साविानी के सार्थ और अधिक 

सतकि ता से मूल्यािंकन ककया जाना चादहए क्योंकक वह ससखाए-पढ़ाए जाने के प्रर्त सिंवेदनशील होता 

है। केवल उस जस्र्थर्त में जब असिलेख पर यह ददखाने के सलए साक्ष्य हो कक एक बच्चे को 

ससखाया-पढ़ाया गया है, न्यायालय उसके बयान को आिंसशक या पूणि रूप से खाररज कर सकता है 

और सिंपुजटट की तलाश कर सकता है। प्रासिंधगक दटप्पणी इस प्रकार है:-  

"14. उपरोक्त के दृजटटगत, इस मुद्दे पर कानून को इस प्रिाव से सिंिेवपत ककया जा सकता है 

कक एक बाल गवाह के बयान को सिंपुजटट की आवश्यकता हो सकती है, लेककन यदद उसका बयान 

न्यायालय का ववश्वास जगाता है और उसमें कोई अलिंकरण या सुिार नहीिं है, तो न्यायालय उसके 

साक्ष्य पर िरोसा कर सकता है। बाल गवाह के साक्ष्य का अधिक साविानी के सार्थ और अधिक 

सतकि ता से मूल्यािंकन ककया जाना चादहए क्योंकक वह ससखाए-पढ़ाए जाने के प्रर्त सिंवेदनशील होता 

है। केवल उस जस्र्थर्त में जब असिलेख पर यह ददखाने के सलए साक्ष्य हो कक एक बच्चे को 

ससखाया-पढ़ाया गया है, न्यायालय उसके बयान को आिंसशक या पूणि रूप से खाररज कर सकता है। 

हालािंकक, बच्चे को ससखाया-पढ़ाया गया है या नहीिं, इसका अनुमान उसके बयान की ववषय-वस्त ु

से र्नकाला जा सकता है।" (बल ददया गया) 

42. कानून की उपरोक्त व्याख्या स,े यह स्पटट है कक एक बाल गवाह के साक्ष्य को सिी 

उद्देश्यों के सलए ककसी िी अन्य गवाह के समान स्तर पर माना जाता है जब तक कक 

बच्चा गवाही देने के सलए सिम पाया जाता है। एकमात्र एहर्तयात, जो न्यायालय को एक 

बाल गवाह के साक्ष्य का आकलन करते समय बरतनी चादहए, वह यह है कक बच्चों के 

ससखाए-पढ़ाए जाने का सशकार होने की सिंवेदनशीलता के कारण ऐसा गवाह ववश्वसनीय 

होना चादहए। हालािंकक, इसका अर्थि यह बबल्कुल नहीिं है कक ककसी बच्चे के साक्ष्य को 
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मामूली सी ववसिंगर्त पर सीिे खाररज कर ददया जाना चादहए, बजल्क आवश्यकता यह है 

कक इसका बड़ी सतकि ता के सार्थ मूल्यािंकन ककया जाए। एक बाल गवाह की गवाही का 

मूल्यािंकन करते समय न्यायालयों को यह आकलन करना आवश्यक है कक क्या ऐसे गवाह 

का साक्ष्य उसकी स्वैजच्छक असिव्यजक्त है और दसूरों के प्रिाव से उत्पन्न नहीिं हुआ है 

तर्था क्या गवाही ववश्वास जगाती है। सार्थ ही, ककसी को यह ध्यान रखना चादहए कक ककसी 

बाल गवाह की गवाही पर िरोसा करने से पहले उसकी सिंपुजटट की आवश्यकता का कोई 

र्नयम नहीिं है। सिंपुजटट का आग्रह केवल साविानी और वववेक का एक उपाय है जजसका 

प्रयोग न्यायालय वाद के ववसशटट तथ्यों और पररजस्र्थर्तयों में आवश्यक समझे जाने पर 

कर सकते हैं। 

43. अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता द्वारा यह िी प्रस्तुत ककया गया है कक नक्शा-नजरी में 

चूक और पी.डब्लल्यू.-6 की गवाही में मामूली ववरोिािास अत्यधिक असमर्थिनीय है। 

अपीलकताि के ववद्वान अधिवक्ता इस तथ्य पर बहुत अधिक िरोसा करते हैं कक वववेचना 

अधिकारी नक्शा-नजरी में कटी हुई फसलों, दरािंती, या सटीक रास्तों को दशािने में ववफल 

रहा। ववद्वान ए.जी.ए. ने 'जगदीश नारायण बनाम उत्तर प्रदेश राज्य एआईआर 1996 

सवोच्च न्यायालय 3136 में माननीय सवोच्च न्यायालय के स्र्थावपत ववधि पर िरोसा 

ककया, जहािं माननीय सवोच्च न्यायालय ने स्पटट रूप से असिर्निािररत ककया कक एक 

वववेचना अधिकारी द्वारा नक्शा-नजरी तैयार करने में प्रकियात्मक खासमयों या मामूली 

चूकों, जैसे कक सटीक स्र्थानों या कृवष उपकरणों को धचजननत करने में ववफलता का उपयोग 

चिुदशी गवाहों की ववश्वसनीय और बेदाग मौखखक गवाही को खाररज करने के सलए नहीिं 

ककया जा सकता है। ऐसे दोषों को घातक ववरोिािासों के बजाय केवल वववेचनात्मक चूक 

माना जाना चादहए, जो असियोजन पि के मामले को दवूषत कर देंगे। 

44. न्यायालय न ेववचारण न्यायालय के असिलेखों, गवादहयों और िौर्तक प्रदशों की गहन जािंच 

करने के बाद, यह प्रेिण ककया कक कृवष िेत्र में चिुदशी गवाहों पी.डब्लल्यू.-2 (सिंजीव 

कुमार) और पी.डब्लल्यू.-3 (कु. अिंजू) की उपजस्र्थर्त पूरी तरह से स्वािाववक और ववश्वसनीय 

है, क्योंकक वे अपनी बहन के सार्थ चारा काटने गए रे्थ। असियुक्त द्वारा सीमा का हार्थ 

पकड़ने और उसके पेट में जानलेवा गोली चलाने के सिंबिंि में उनकी गवाही कड़ी प्रर्त-
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परीिा के दौरान पूरी तरह से अडडग रही। न्यायालय ने ध्यान ददया कक इतनी उच्च 

ववश्वसनीयता वाले मौखखक साक्ष्य से जुड़े मामलों में, नक्शा-नजरी में मामूली प्रकियात्मक 

चूक, जैसे दरािंती या कटी हुई गड्डडयों का नक्शा न बनाना, असियोजन पि के सिंस्करण 

के मूल को कमजोर नहीिं करते हैं। पैर की दबुिलता के कारण पूणि शारीररक अिमता के 

बचाव के सिंबिंि में, न्यायालय ने दटप्पणी ककया कक यद्यवप गवाहों ने स्वीकार ककया कक 

असियुक्त र्थोड़ा लिंगड़ा कर चलता र्था, यह स्पटट रूप से नकारा गया कक उसे लकवा मार 

गया र्था या अपराि स्र्थल से िागने के एड्रेनालाईन के तहत दौड़ने में असमर्थि र्था। इससे 

िी महत्वपूणि बात यह है कक शारीररक ववकलािंगता एक घातक देशी तमिंचे को चलाने और 

फायर करने की िमता में बािा नहीिं डालती है। मतृ्यु का कारण मतृ्यु-पूवि चोटें ददखाया 

गया है जैसा कक मेडडकल ररपोटि द्वारा सुझाया गया है। 

45. राजनीर्तक प्रर्तद्विंद्ववता और ववत्तीय वववाद का ससद्िािंत, जजसमें बकाया ऋण या गािंव 

की पाटी-बिंदी शासमल है, को इस कारण से खाररज ककया जाना उधचत है क्योंकक यह एक 

दिुारी तलवार है, जो असियुक्त को अपराि करन ेके सलए समान रूप से मजबूत उद्देश्य 

प्रदान करता है, ववशेष रूप से मतृका के सार्थ अपीलकताि के दवु्यिवहार के इर्तहास को 

देखते हुए जजसके सलए साविजर्नक रूप से माफी मािंगी गई र्थी। पी.डब्लल्यू.-7 के धचककत्सीय 

र्नटकषि पूरी तरह से असियोजन पि की समय-सीमा के सार्थ मेल खाते हैं, और शव के 

हार्थों और पैरों पर कीचड़ की उपजस्र्थर्त ने इस तथ्य को और पुटट कर ददया कक सिंघषि 

और गोलीबारी बताए गए अनुसार कीचड़दार, बाररश से प्रिाववत खेत में हुई र्थी। 

46. पररणामस्वरूप, इस न्यायालय को ववचारण न्यायालय द्वारा पाररत सुतककि त र्नणिय में 

कोई अवैिता, दबुिलता या ववकृर्त नहीिं समलती है। असियोजन पि ने िारतीय दिंड सिंदहता 

की िारा 302 के अिंतगित असियुक्त-अपीलकताि के अपराि को ककसी िी युजक्तयुक्त सिंदेह 

से परे स्र्थावपत ककया है। 

47. ववद्वान अपर सत्र न्यायािीश, न्यायालय सिंख्या 7, बुलिंदशहर द्वारा लगाए गए अर्थिदिंड के 

सार्थ-सार्थ आजीवन कारावास की सजा और दोषससद्धि की एतद्द्वारा पुजटट की जाती है 

और उसे बरकरार रखा जाता है। यदद अपीलकताि जमानत पर है, तो उसके जमानत बिंिपत्र 



 

 
“अस्वीकरण: अनुवादित ननणणय वािी के समझने हेतु है और इसका ककसी अन्य उद्िेश्य के लिए प्रयोग नहीीं ककया 
जा सकता है। सभी कानूनी और सरकारी उद्िेश्यों के लिए, ननणणय का मूि सींस्करण ही मान्य होगा।” 
 

रद्द ककए जाते हैं और उसे तत्काल सिंबिंधित ववचारण न्यायालय के समि आत्मसमपिण 

करने का र्नदेश ददया जाता है। 

48. अतः वतिमान आपराधिक अपील तदनुसार खाररज की जाती है। 

(न्यायमूर्त ि हरवीर ससहं) (न्यायमूर्त ि ससद्िार्ि)  

3 जून, 2026 

गुरप्रीत ससिंह 

 


